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FILOMATY VEIKLA
VILNIAUS UNIVERSITETE

AGNE AMBRAZAITE

i KULTURINIS KONTEKSTAS

Pirmosios studenty mokslinés draugijos Vakary universitetuose
pradéjo kurtis dar XVIII amziuje. Ap$vietos idéjos skatino mokslo sklaida,
zmoniy lygybe, sudaré prielaidas liberaliy idéjy formavimuisi. Pasaulyje
vyko daug pokyciy: Jungtinés Amerikos Valstijos 1776 metais pasiraseé
Dzono Loko idéjomis grjsta Nepriklausomybés deklaracijg ir atsiskyré
nuo Anglijos, Prancizijoje steigiamasis susirinkimas priémé Zmogaus ir
pilieciy teisiy deklaracija, 1791 mety konstitucijg, kurios pagrindu kara-
lysté tapo konstitucine monarchija, o karalius - priklausoma nuo jstatymy
vykdomaja valdzia. Netruko iskilti ir Napoleono Bonaparto figira.

Vakary tautoms Zengiant i$ absoliutizmo Abiejy Tauty Respublika
iSgyveno priesingg reiskinj. Po treciojo padalijimo 1795 metais daugelis
etniniy ATR Zemiy pateko j carinés Rusijos sudétj. Valdzios pasikeitimus
patyré ir mokslo sistema: 1803 metais Vilniaus vyriausioji mokykla re-
organizuota j Vilniaus imperatoriskajj universiteta. 1812 metais vykusio
karo su Napoleonu metu ir kurj laikg po jo naujoji valdzia dar delsé varzy-
ti universiteto autonomija, taip norédama iSvengti maisto, galincio kilti
deél visuomenéje plitusiy DidZiosios Prancizijos revoliucijos idéjy. Taigi
valdzia netrukdé Vilniaus universitetui sekti geriausiy Europos universi-
tety pavyzdziu. Sis seniausias ir didZiausias universitetas carinéje Rusijoje
gavo privilegijg priziaréti visas Vilniaus Svietimo apygardos mokyklas,
buvusias ne tik Lietuvos teritorijoje, bet ir dideléje dalyje Gudijos zemiy.
Susikloscius tokiai politinei situacijai, vargu ar reikia stebétis, kad Vil-
niaus universitetas XIX amziaus pradzioje garséjo kaip vienas geriausiy
Europos universitety: jame désté tokios akademinio pasaulio zvaigzdés
kaip Gotfrydas Ernestas Grodekas, Leonas Borovskis, Joachimas Levelis,
Jonas Emanuelis Ziliberas bei Martynas Pocobutas.



nimnni PIRMOSIOS DRAUGIJOS

Studenty mokslinés draugijos steigtis pradéjo po universiteto re-
organizacijos. 1804 metais Juozapas Tvardovskis, biisimas universiteto
rektorius, jsteigé Fizikos ir matematikos draugija, kuriai priklausé daug
basimy universiteto profesoriy. Po mety buvo jkurta Moraliniy moks-
ly draugija, beveik tuo paciu metu susikaré Laisvyjy meny draugija. |
draugijy veiklg jsitraukeé vis daugiau studenty, tad nuspresta draugijas su-
jungti ir jkurti Moksly ir meny draugijg. 1808 metais, prezidentu iSrinkus
Simong Feliksg Zukovskj, draugija pagal europine tradicija buvo pavadin-
ta Filomatais. Tarp draugijos steigéjy buvo Joachimas Levelis ir Juozapas
Tvardovskis. Deja, rektorius, nepritardamas pernelyg laisvoms ir libe-
ralioms studenty diskusijoms, baimindamasis politikavimo, po keliy mé-
nesiy draugija uzdraudé. Manoma, kad draudimo buvo laikomasi iki pat
1816-1817 mety.

Studenty draugijos Lietuvoje nebuvo pirmosios draugijos. Pir-
moji masony lozé buvo jkurta dar 1776 metais. Taciau judéjimas nebuvo
vientisas jam skilus labiausiai reiskési dvi masony at$akos. Pirmoji lozé
Uolusis lietuvis jkurta 1812 metais, jos veikloje dalyvavo nemazai univer-
siteto profesoriy bei adjutanty, tarp jy ir Godfrydas Ernestas Grodekas,
Leonas Borovskis ir Kazimieras Kontrimas. Sie masonai tikrove laiké
blogio karalyste, kuriai prie§ino humanizmo bei brolybés idealus, tai-
gi savo pazitromis nebuvo nutole masonisky paziary . Antroji atSaka
buvo 1817 metai jsikiirusi Subravcy (,,Nenaudéliy® lenk. ,,Szubrawcy*)
draugija. Kitaip nei masonai Subravcai noréjo spresti kultirinius 3alies
klausimus. ,,Subravcy kodekse”, isleistame 1819 metais, jie paskelbé kova
pasenusiems paprociams, socialiniams prietarams ir ydoms - girtavimui,
azartiniams lo$imams, obskurantizmui, piktnaudziavimui luominémis
teisémis. Sitokias ambicijas galéjo paskatinti 1815 metais vykes Vienos
kongresas, kurio metu Rusija pazadéjo Lenkijai suteikti autonomija. Ne-
trukus Salis tapo konstitucine monarchija, todél daugelis Lietuvos bajory
puoseléjo nemazas viltis.



i FILOMATAT

1817 mety pavasarj Juozapas Jezovskis, Adomas Mickevicius, To-
mas Zanas bei Anupras Petraskevicius jkiré Naudingy pramogy biciu-
liy organizacija. Rudenj vyko steigiamasis posédis, kuriame draugija
pervadinama Filomaty vardu (gr. giléw ,myléti* + pdabog ,,mokslas®).
Pagrindiniai Vilniaus Filomaty principai buvo nariy kuklumas, atviru-
mas, lygybé bei pasitikéjimas vienas kitu. Pagrindinis uzdavinys - gilintis
j moksla, ypa¢ pabréziamas draugijos slaptumas ir apolitiSkumas. Tiesa,
pastarojo principo draugijai laikytis nepavyko. Pamazu draugija plétési:
buvo priimta naujy nariy, paskelbtos 272 taisyklés, jkuriami du skyriai:
literattiros ir moraliniy moksly, kuriam vadovavo Mickevicius, Juzefas
Jezovskis ir Mlevskis, bei fizikos—matematikos ir medicinos skyrius, ku-
rio pagrindinis lyderis buvo Zanas. Visai draugijai vadovavo Jezovskis.
Cia verta paminéti ir profesoriaus Levelio dalyvavimg - jis buvo slaptasis
draugijos pataréjas. Pats studentavimo laikais dalyvaves panasioje organi-
zacijoje tikétina, kad ir tuometinius studentus paskatino jkurti draugija,
juoba isliko nemazai ziniy apie artimg jo ir Mickeviciaus draugyste.

Po truputj draugijos veikloje radosi struktiira. Nuo 1818 mety
norintieji tapti nariais biidavo priimami korespondentais, kurie kartg per
ménesj turédavo parengti rasinj arba vertimga, kad atskleisty savo gebé-
jimus, toks bandomasis laikotarpis trukdavo pusmetj, véliau visi nariai
slaptu balsavimu spresdavo kandidato likimg. Ignotas Domeika rasé, kad
priimant naujus narius nevykdavo iskilmingos ceremonijos, o tai labai
nepatike Petraskeviciui, kuris tokia proga atsinesdavo kryziy: priesaika
turi buti duota ISganytojo akyse. Draugijos galéjo veikti tik su rektoriaus
leidimu, todél Filomatai veiké slaptai. I§ pradziy susirinkimuose nariai
skaitydavo referatus mokslo klausimais, savo kiirybg, véliau vykdavo dis-
kusijos, dalykiskai biidavo i§sakomos pastabos. Ta¢iau ambicijos augo, ir
1819 metais, priémus trecigjj draugijos statuta, veikla pamazu jgavo poli-
ting kryptj: imtasi vadovautis $tkiu Mokslas, Dora, Tévyné, pasiskolintu
i gerai zinomos Vokietijos BurSensafty korporacijos, siekusios Vokieti-
jos susivienijimo. Norédami atkurti Abiejy Tauty Respublika Filomatai
maneési galj tai padaryti evoliucijos budu: reikia panaikinti baudziava,
kelti krasto ekonomikg ir kultara.

Svarbi $vietéjiska Filomaty veikla: jie rinko Zzinias apie $vietimo



padétj Lietuvoje, parengé instrukcija, kurioje ypa¢ daug démesio buvo
skirta mokinio ir mokytojo santykiams. Jie atliko ir kitus panasius so-
cialinius tyrimus. I§ Vokietijos parsisiunte gery vadovéliy kiekvienas nau-
dodamasis universitete jgytomis specialybés ziniomis juos verté j lenky
kalba. Norédami geriau pazinti krastg pradéjo atlikinéti statistinius tyri-
mus. Parengé ,,Instrukcija N gubernijos, N pavieto, N parapijai aprasyti®,
sudaryta i$ keturiy skyriy: $vietimo, paprociy, gyventojy ir pramonés. Pa-
gal $iuos duomenis noréta parengti jvairius sitilymus, kaip gerinti krasto
visuomenine santvarkg ir ekonomine padét;.

1 FILOMATATL IR KITOS DRAUGIJOS

Nors Filomaty draugijoje dalyvavo 19 Zzmoniy, jie sékmingai plété
savo jtakos laukg. Nusprende nebedidinti nariy skaiciaus, jie kiré nau-
jas organizacijas, jau esancias stengdavosi palenkti j savo puse, o jeigu to
padaryti nepavykdavo - tuomet sunaikinti. | Filomaty jtakos laukg pate-
ko Mastancio jaunimo, Literaty, Mokslo, Pavergtyjy broliy ir kitos drau-
gijos. Tuo tarpu Zanas tapo masonu — jstojo j Subravcy loze.

1819 metais Filomatai, paskatinti Mickeviciaus, jsteigé Biciuliy
draugija, subtirusia 30-38 studentus ir uzsiémusia moksline veikla. Po
mety Zanas, jkvéptas vokieciy fiziko Franzo Mesmerio idéjy, skelbianciy,
jog kiekvienas zmogus savo moralinio tyrumo spinduliavimu veikia ki-
tus, pradéjo rengti geguzines Vilniaus apylinkése, paprastai Markuciy
azuolyne. Jy metu ir buvo jsteigta Spindulingyjy draugija (lenk. ,,Zwigz-
ku Promienistych®), kuri daugiausiai démesio skyré moralei, kilnumui ir
tautiSkumui. Geguzinés, kuriy metu studentai ruo§davo namy darbus,
linksmindavosi ir nevengdavo kalbétis apie laisve greitai tapo populia-
rios, | jas susirinkdavo per pusantro $imto dalyviy. Visgi, dél per didelio
populiarumo po keliy ménesiy draugijos veikla buvo sustabdyta.

I$ spindulingyjy atrinke keliasdesimt patikimy studenty, Filo-
matai nusprendé jkurti slapta Filarety draugija, kuriai vadovavo Zanas.
Nariai sieké ne tik moralinio ir mokslinio tobuléjimo, bet ir visokeriopos
savitarpio pagalbos, galiausiai ugdyti Zmones dirbsiancius krasto gerovei.
Draugija sudareé keturios sekcijos: fiziky—matematiky, teisininky, literaty
ir mediky. Visos grupés dar buvo padalintos j bendrijas, turéjusias vaivo-
rykstés spalvy pavadinimus, visoms bendrijoms vadovavo Filomatai.



Veikla buvo labai panasi | pastaryjy, nariai taip pat priimami slaptu bal-
savimu, tik su rekomendacijomis ir po bandomojo laikotarpio. Baige uni-
versiteta Filomatai stengési ir toliau steigti panasias draugijas.

SUNKUMALI IR TEISMAS

Visoje Europoje suaktyvéjus jaunimo judéjimams, caro valdzia,
ypac kunigaikscio Konstantino pataréjas Nikolajus Novosilcevas, pradéjo
intensyviai sekti universiteto gyvenima. Tai pajutusi, universiteto vadovy-
bé sieké nutraukti bet kokiag draugijy veikla, kuri baty galéjusi kompro-
mituoti visg universitetg. Atsakydami j tokias nuotaikas 1821 metais Filo-
matai nusprendé draugijg oficialiai paleisti. Kartu buvo paleisti ir Filaretai,
neatkurti net slaptai. Bi¢iuliy draugija buvo perorganizuota j Filadelfisty
(gr. ,Oiladérpeia” - liet. ,broliska meilé®), kurioje vyravo dar ryskesnés
patriotinés nuotaikos. Si organizacija daré jtaka moksleiviams. 1822 me-
tais Vilniuje pasirodzius rusy gvardie¢iams prasidéjo nesutarimai, tiesa,
daugiausiai dél merginy ar nereik$mingy apsizodziavimy. Situacija dar
paastréjo atvykus caraic¢iui Konstantinui, kuris pasibaiséjo universitete
vyraujancia anticarine dvasia. Pasakojama, kad $is jsizeides ir dél to, kad
zmonés jo nepazindami gatvéje nenusilenkdavo ir nepasveikindavo.

Prielaidos Filomaty procesui susidaré 1823 metais, kuomet
Juozapas Masalskis Novosilciavo tardymo komisijai buvo jskystas esas
konstitucionistas, pasisakantis prie§ monarchijg ir turintis svarbiy Ziniy
carui. Nuveztas | Var$uva, kur buvo apsistojes, Konstantinas pasipraseé j
kariuomene. Tai ir sukélé jtarimus, todél netrukus jo ir jo draugy butuo-
se buvo atliktos kratos, rasta laisky apie slaptas studenty organizacijas,
taciau jrodymy neuzteko ir visi buvo paleisti. Tuo pat metu arestuotas
filaretas Jonas Jankovskis, kuris papasakojo viska apie Spindulinguosius
ir Filaretus, tardymo komisijai jis pateiké apie $imtg vardy. Tiesa, nei apie
Filomatus, nei apie Filadelfistus jis nieko nezinojo, taciau Novosilciavui
pradéjus masinius are$tus buvo suimti ir draugijoms vadovave Filomatai.
Sie bandé pratesti savo laisvés valandas dalyvaudami pamaldose uZ nese-
niai mirusio popieziaus Pijaus VII véle, taciau nuo aresto iSsisukti ne-
pavyko. Buvo suimti ir Bazilijony vienuolyne jkalinti 108 jaunuoliai. I3-
tikimi bendrazygiai, papirke sargybinius, lankési vienas kito kamerose ir
suderino parodymus. Tuo metu Berlyne gyvenes Pranci$kus Jeronimas



Malevskis jokiy susitarimy Zinoti negaléjo, tad kvociamas papasakojo
apie Filomatus ir kalte dél jy veiklos prisiémé pats. Tuo tarpu Zanas prisi-
pazino organizaves Filaretus.

Filomatai daznai buvo tardomi, tiek rastu, tiek zodziu. Ignas
Domeika, jauniausias narys, buvo du kartus apklaustas rastu, apsimeté
nieko nezinanciu naivuoliu, taciau gana atvirai pasakojo apie draugijas,
pabrézdamas, kad pagrindinis jy tikslas buvo lavinimasis ir pramogos,
nebita jokiy politikavimy. ,,Kas ir kada pong atvedé j tg draugija ir ka
pats atvedei?“ — ,,Buvau isgéres. Neatsimenu. Daznai budavau pagéres. As
atvedziau vieng - kuniga Lavroviciy, — viename protokole porino Do-
meika.

Visgi, gyvenimas nelaisvéje nebuvo toks blogas: Novosilcevas i§
turtingy tévy, norinciy padéti savo vaikams, skolinosi pinigus, o papirkti
sargybiniai netrukdé atgyti kultiriniam gyvenimui. Naktimis Filomatai
rinkdavosi Mickeviciaus celéje tardavosi, skaitydavo eilérascius ir dainuo-
davo. Jkalintiesiems daug padéjo ir giminaiciai, suzadétinés, buve drau-
gijos nariai, dirbe¢ policijoje.

Po metus trukusio proceso Novosilciavas Filomatus, Filaretus ir
Spindulinguosius pripazino anticarinémis, nusikalstamomis organizaci-
jomis, taciau atsizvelgdamas, kad beveik visi ikaléjo 7 ménesius nuo toles-
nés bausmeés atleido. Pirmasis 1824 m. sausio 25 dieng j laisve i§¢jo Do-
meika, kuris privaléjo gyventi savo dédziy dvare, policijos prieziaroje ir
prarado teisg eiti valstybines pareigas. Dalis draugijy nariy buvo istremti
j tolimas gubernijas, kiti paleisti sumokéjus uzstatg. Tarp pastaryjy buvo
Mickevicius, kurj i$ nelaisvés i$pirko prof. Levelis; likusi dalis tremties
isvengé tik artimyjy déka. Nukentéjo ir draugijai tiesiogiai nepriklause
universiteto asmenys, esa jie daro neigiama jtaka jaunimui, buvo atleisti
profesoriai Joachimas Levelis, Mykolas Bobrovskis ir Ignas Danilavicius.

i UNIVERSITETAS PO FILOMATY PROCESO

Nors Filomatai ir kitos draugijos buvo uzdraustos, tai nesustabdé
studenty. Didéjo nepasitenkinimas carine valdzia, universitete po truputj
vél steigési slaptosios draugijos, §j karta né neslépdamos savo politiniy
tiksly. 1825 metais vél jkurta labai jslaptinta Filomaty draugija, 1827 me-
tais Filarety tradicijas bandé testi organizacija, pasivadinusi Sarmaty pa-



derme, taciau greitai ji buvo i$aiSkinta. Kiek rimtesne veikla uzsiémé 1830
mety pabaigoje jkurta anticariné Mastytojy (lenk. ,,Mnezeriy®) draugija,
kuriai vadovavo studentas, buisimas istorikas ir rasytojas Juozapas Ignacas
Krasnevskis. Universitete veiké ir slaptas mediky burelis, besirenges
sukilimui.

1831 mety sukilime dalyvavo ketvirtadalis universiteto studenty.
Prie sukilimo prisidéjo ir dalis buvusiy Filomaty. Visgi nugaléti nepavyko.
Cariné valdzia, atsakydama j maistg ir numanydama, kad universiteto stu-
dentai ¢ia vaidino svarby vaidmenj, 1832 metais panaikino Vilniaus $vie-
timo apygarda, uzdaré Vilniaus universiteta ir nemazai mokykly. Buvo
dar labiau sugrieztinta cenziira. Nors sukilimas pralaiméjo, o gyventojai
buvo priversti mokéti kontribucijas, taciau bitent $is pasiprieSinimas su-
stabdé carinés Rusijos planus keliauti j vakarus ir uzimti Prancazijg, tuo
metu taip pat purtomos karo. Filomaty judéjimas paliko rysky pédsaka
ne tik Vilniaus universiteto istorijoje, bet atskleidé, jog to meto Vilniaus
kultara buvo europinio lygio, pajégi subrandinti romantiky kartg, nebi-
jancig kovoti uz savo idealus.

Agné AMBRAZAITE
Lietuviy filologija ir filosofijos gretutinés studijos
bakalauras, 2013 m.
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NUSIKALTELIS IR TYREJAS
KRIMINALINIUOSE ROMANUOSE

MIGLE ANUSAUSKAITE

»~Monstras. Jis yra monstras. Juk Zinai, laikas nuo laiko gimsta tokie pasigaile-
jimg keliantys niekingi padarai. Maitina, laiko inkubatoriuose, bet vos atjungia
aparatiirg, jie mirsta. Manau, jog tokios yra Lekterio smegenys. Taciau jis atrodo

normaliai, niekas negaléty jtarti.”
Thomas Harris ,,Raudonasis drakonas®

Kriminaliniai romanai - ne tik vienas perkamiausiy, bet ir vie-
nas dinamiskiausiy populiariosios literatiiros zanry. Skaitydami juos
pastebime sykiu ir priklausomybe kanonui, ir kanono nevienalytiskuma,
kuris pasireiskia skirtingomis siuzeto schemomis, skirtingais personazais
ir santykiais tarp jy. Lengvai atpazjstame Serloko Holmso tipo detek-
tyva — analitiska, genialy, emociskai nesuartéjantj nei su aukomis, nei su
nusikaltéliais. Taciau zinome ir kitg detektyvo tipg — aktyvy ir karstakosj,
tokj, kuriam kova uz teisybe lietingose Niujorko gatvése netrukdo nuo-
latos gurksnoti viskio. Atpazinsime ir trecig — susirGpinusj inspektoriy,
kurio sveikatai, skirtingai negu kolegos i§ Niujorko, alkoholio vartojimas
atsiliepia paciu nepalankiausiu metu.

Personazy pokyciai koreliuoja su tam tikrais sagvoky poky¢iais,
kurie yra sunkiau apciuopiami, bet pastebimi apémus platesne Zanro rei-
kalavimus atitinkanciy kiriniy skale. Viena i$ tokiy savoky, kurig keti-
nu aptarti — nusikalstamumas, kitaip sakant, atlikty arba potencialiai at-
liktiny nusikalstamy veiksmy visuma. Nusikalstamumo sgvoka susijusi
su nusikaltimo ir nusikaltélio sagvoky apibrézimais, kurios laikui bégant
patyré pokycius tiek teisiniame ir socialiniame, tiek fikciniame diskur-
suose.

Skaitydami Siuolaikinius kriminalinius romanus pastebésime
motyva, kurio néra tradiciniuose detektyviniuose pasakojimuose. Tai
yra butinybé tyréjui vienaip ar kitaip priartéti prie nusikaltélio (i$mokti
suprasti, kg nusikaltélis nori pasakyti, suzinoti apie nusikaltélio geneze
ar tiesiog mastyti panasiai kaip nusikaltélis). Tai salygoja tam tikrg nusi-



kalstamumo riby isskydima, kurj toliau ir paméginsime aptarti. I$ pradziy
pastebésime nenormalaus individo atsiradimg teisiniame ir psichiatri-
niame diskursuose (pasiremdami Michelio Foucault tyrinéjimais), tuo-
met apzvelgsime budingas nusikalstamumo riby artikuliacijas tradici-
niuose detektyvuose ir $iuolaikiniuose kriminaliniuose romanuose.

MM NENORMALUS INDIVIDAS

Nusikalstamumo sgvokos poky¢ius paméginau suprasti pasirem-
dama Michelio Foucault tyrinéjimais. Paskaity rinkinyje ,,Abnormal,
taip pat veikaluose ,Disciplinuoti ir bausti“ bei ,,Seksualumo istorija“
Foucault kalba apie naujo zinojimo objekto — nenormalaus individo - at-
siradima teisiniame ir psichiatriniame diskursuose.

Foucault isskiria kelias nusikaltélio ir nusikaltimo sampratas,
kuriy dvi bus naudinga aptarti kriminaliniy romany kontekste. Vieng i$
juy pavadinsime archajiskaja samprata (nors ji isliko iki $iol, iki XVIII am-
ziaus $i nusikaltélio samprata buvo dominuojanti), kur nusikaltélj charak-
terizuoja jo atliktas veiksmas. Kitaip sakant, asmuo tampa nusikaltéliu at-
likes socialiai ar teisi$kai netoleruoting veiksmg. Daroma prielaida, kad
nusikaltélis elgési sgmoningai ir kad jis yra racionalus, net ir tais atve-
jais, kai nusikaltélis akivaizdziai toks néra (pavyzdziui, archajiskose ben-
druomenése buvo baudziami mazi vaikai, gyvinai ir t. t.).

Sig nusikaltimo sampratg Foucault lygina su XIX a. viduryje atsi-
radusia tendencija diskredituoti dalies nusikaltéliy racionaluma, o
bausmeés praktikas pakeisti kontrolés ir prevencijos praktikomis. Visos
transformacijos ¢ia neaptarsime, svarbu tik pazymeéti naujos objekty sri-
ties — nenormaliy individy - atsiradima. Jie skiriasi nuo racionaliy nusi-
kaltéliy ne tuo, kad nesupranta, ka daro, o tuo, kad negali to nedaryti. Vie-
naip ar kitaip jvardintas instinktas (Foucault analizuojamoje medziagoje
$is instinktas dazniausiai siejamas su seksualumu), jei nevaldomas, is-
siverzia, tapdamas nusikaltimu. Taigi nusikaltimas yra nebe samoningas
veiksmas, o tam tikro sutrikimo simptomas, kurj istirti gali tik specialis-
tas.

Nors nusikaltimas laikomas savotisku simptomu, nusikalstamu-
mas néra liga, kurig galima i$gydyti, o greic¢iau sutrikimas, kurj galima
tik daugiau ar maziau kontroliuoti. Taigi specialistai (Foucault ¢ia dau-
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giausia kalba apie psichiatrijg) tiria individualig asmens sutrikimo istori-
ja, i8siverzusig nusikaltimu, ir vertina, kaip nenormalius individus galima
kontroliuoti ir disciplinuoti, kad $ie nekenkty likusiems visuomenés na-
riams.

Sitaip nusikalstamumo ribos i$skydo: jei nusikaltimas atlieka-
mas todél, kad asmuo kitaip negali, ar tas asmuo vis dar baustinas? Ar
jis vadintinas nusikaltéliu? Taciau net ir nebaustinas asmuo vis tiek yra
pavojingas, todél jame esancig destruktyvia jéga reikia kontroliuoti. Kita
vertus, nusikalstamumo ribos ir issiplété: pradéjus vykdyti prevencines
praktikas atsirado ir naujas objektas - potencialus nusikaltélis, kuris, nors
ir neatlikes nusikaltimo, gali bati laikomas pavojingu. Kriminaliniuose
romanuose pastebésime racionalius asmenis, nenormalius nusikaltélius
ir netgi potencialius nusikaltélius.

i KRIMINALINIAI ROMANAI

12

Prie§ pradédami kalbéti apie fikcinj diskursg, paméginkime
apsibrézti ir jj. Kriminaliniais romanais vadinsime didesnés apimties ir
sudétingesnius fikcinius karinius, kuriuose pasakojama apie nusikalti-
mus. Detektyvai — kriminaliniy romany porisis. Sio tipo kiriniuose
pasakojama apie nusikaltimo tyrima (o kriminaliniuose romanuose gali
buti pasakojama apie, pavyzdziui, nusikaltimo atlikimg).

Kriminaliniy romany jvairove galima suskirstyti j kelis struk-
tariskai ir tematiSkai ryskiausius kanonus. Pavyzdziui, tradiciniam detek-
tyvui galétume priskirti Arthuro Conano Doylio kirinius apie Serloka
Holmsg (tiesa, $iuolaikinés $iy kuriniy adaptacijos jau vargiai atitinka
tradicinio detektyvo kanonus), Agathos Christie, Aleksandros Marininos
romanus. Tai - kariniai, kur tyréjas, pasinaudodamas logisku mastymu,
suranda nusikaltélj. Noir kriminaliniai romanai - Raymondo Chandlerio,
Dashielo Hemmeto kariniai - tematiskai issiskiria privataus seklio per-
sonazu ir racionalaus metodo iskeitimu j vieni$o herojaus kova uz teisin-
guma. Siuolaikiskesnius procedirinius romanus charakterizuoja koman-
dinio policijos darbo vaizdavimas, o kriminalinius trilerius - jtemptas su
nusikaltimu susijes veiksmas.

Visos $ios kriminalinio romano rasys egzistuoja dabar, taciau kai
kurios i§ jy buvo ryskiai dominuojancios tam tikru metu, pavyzdziui,



Christie tarpukariu, noir tradicija - JAV po Antrojo Pasaulinio karo ir
t. t. Toliau pakalbésime apie nusikaltélio reprezentacijos skirtumus tradi-
ciniuose detektyvuose ir $iuolaikiniuose procediriniuose detektyvuose
bei trileriuose.

N RACIONALIOS ISTORIJOS

Ko gero, lengviausiai atpazjstamas tradicinio detektyvo porusis
yra vadinamasis uzrakinto kambario detektyvas. Zmogzudysté jvyksta
aplinkoje, kur niekas nejéjo ir niekas neiséjo, taigi zudikas turi bati vienas
(ar keli) i3 ten esanciy. Nusikaltélis ¢ia yra neprofesionalas, be to, daznai
priklauso tai paciai aplinkai arba tai paciai socialinei klasei kaip ir auka
bei visas jtariamyjy ratas — prieSingai daznai vartojamai frazei, Zudikas
labai retai kada buina liokajus. Tradiciniai detektyviniai pasakojimai vyks-
ta apribotoje erdvéje, o nusikaltélis turi aiskiy paskaty, kurias jmanoma
atsekti, tiriant nusikaltimga.

Tam, kad detektyvo darbas nebuty pernelyg lengvas, tradici-
niuose detektyviniuose pasakojimuose motyvy ir galimybiy atlikti nusi-
kaltimg turi ne vienas, o daugiau asmeny. Sis nusikaltélis yra narys tos
bendruomenés, kurios atzvilgiu jvykdé nusikaltima. Jis Zino bendras ver-
tybes, gal paprastai jomis ir vadovaujasi. Jis galéjo ir neatikti nusikaltimo,
bet pasirinko jj atlikti - batent tai ir skiria jj nuo ne nusikaltélio.

Detektyvas suranda nusikaltélj pasinaudodamas sintagmine nusi-
kaltimo analize. Bandoma atvirkscia tvarka atsekti nusikaltélio veiksmus.
Nusikaltélis surandamas, nes detektyvas protauja geriau. I$aiskinus nusi-
kaltélj paprastai nepasakojama apie tai, kas jo laukia. Jis tiesiog ,ati-
duodamas policijai“. Mazai bendruomenei, kurioje jvyko nusikaltimas ir
kurios tvarka reikéjo atkurti, nieko daugiau ir nereikia.

Tradiciniuose kriminaliniuose romanuose tyréjas beveik visada
iglaiko emocinj atstumg nuo nusikaltélio. PavyzdZiui, Serlokas Holmsas
labiau ,,priartéja“ tik prie dviejy nusikaltéliy: Irenos Adler ir profesoriaus
Moriarcio - Siuolaikinése ekranizacijose Sie personazai daromi paciais
svarbiausiais, kas leidzia skirti jas nuo Doylio istorijy. Kita vertus, tradi-
ciniuose detektyviniuose pasakojimuose detektyvas priartéja prie nusi-
kaltélio analitiskai: atsekdamas jo veiksmy seka, suprasdamas jo motyvus.
Galime pastebéti, kad tradiciniy detektyvy pasaulyje labiau laikomasi
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archajiskesnés nusikaltimo sampratos: samoningai, bet gudriai atliktas
nusikaltimas reikalauja i$aiskinimo ir bausmés.

i NUSIKALTELIO KALBA

14

Siuolaikiniy trileriy ir procediiriniy detektyvy siuzetai konstruo-
jamai taip, kad jtampa vis kilty, todél tyréjai skuba issiaiskinti nusikaltima
ne todél, kad jiems tai yra jdomu, o todél, kad uzkirsty kelig kitiems
nuzudymams. Dar viena aplinkybé, reikalaujanti daugiau lavony Siuos
pasakojimuose - veiksmas paprastai vyksta urbanistinéje aplinkoje, kur
jtariamuyjy skaicius néra fiksuotas. Taigi tam, kad Zudikas buty pagautas,
reikia, kad jis pasirodyty dar sykj, arba kad duomenys apie jj buty surinkti
kitais budais.

Vienas i$ tokiy duomeny rinkimo budy - nusikaltimo analizé. Bet,
skirtingai negu tradiciniuose detektyvuose, $i analizé nebe sintagminé, o
daugiau paradigminé auky analizé. Tyréjas nebegali nutesti kelio nuo la-
vono iki nusikaltélio, nes nusikaltélio motyvai neaiskas, be to, jis turi dau-
giau galimybiy pasislépti. Taigi lavonas analizuojamas kaip nusikaltélio
palikta zinuté (kartais tai netgi tiesmukai jvardinama - nusikaltélis zudy-
damas siekia perduoti policijai Zinig, savo arogancijos paliudijima). I$ $ios
zinutés tyréjas privalo rekonstruoti nusikaltélio ,,kalba®, kad §j surasty.

I$ to, kaip apibadinome nusikaltimus, darosi aisku, kad $iuolai-
kinio kriminalinio romano atveju dazniausiai turésime reikalg su seriji-
niais zudikais. Paprastai $ie zudikai atitinka nenormalaus asmens sam-
prata, kurig aptaréme anksciau. Kazkuriuo jy vystymosi momentu
(dazniausiai vaikystéje) jvykusi trauma Siuos asmenis padaré nenor-
maliais, nekontroliuojanciais paciy saves, o nusikaltimas yra tik vienas
i$ jy sutrikimo simptomy. Taigi nusikaltélio ,,kalbos“ supratimas reiskia
i$ asmeninés nusikaltélio istorijos atradimg. Motyvas, kuriuo tariasi be-
sivadovaujantis nusikaltélis, gali skirtis nuo tikryjy nusikaltimo atlikimo
priezasciy (pavyzdziui, nusikaltélis gali manyti, jog renkasi aukas atsitik-
tinai, o i tikryjy aukos primena jj vaikystéje traumavusj asmenj). Tai-
gi nusikaltélj surasti gali padéti tik gilesnis jo istorijos ir psichologijos
iSmanymas.

Siuolaikiniuose kriminaliniuose romanuose daznai tikinama, jog
tyréjas yra kazkuo ypatingas. Jj pasikvieté butent siam darbui, nes jis galjs



suprasti nusikaltélj, kurio nesupranta niekas kitas. Tai tyréjui leidzia pa-
daryti arba panasi patirtis (tarkim, vaikystéje iSgyventas nutikimas, kuris
galéjo tyréja padaryti nusikaltéliu, bet nepadaré), arba gebéjimas jsijaus-
ti, arba apskritai niekuo nepaaiskinamas ir niekaip nedemonstruojamas
panasumas, i§skyrus nuolatinj kartojima, jog $is tyréjas yra ypatingas.
Taigi galima sakyti, kad ir nusikaltélis, ir tyréjas c¢ia vaizduojami kaip
nenormals, tik tyréjas, skirtingai negu nusikaltélis, kontroliuoja ta savo
asmenybés aspekta, kuris gali paversti jj nenormaliu.

Cia galime pastebéti naujg nusikalstamumo sampratg: nenor-
malaus individo ir potencialaus nusikaltélio atsiradimg. Nenormalaus
nusikaltélio jtraukimas leidzia kriminaliniy romany siuzety padaryti
sudétingesnj, maziau nuspéjamg — nusikaltélj reikia nebe surasti, o su-
prasti. Kriminaliniuose romanuose pasirodantis nenormalus individas
yra ir realus, ir potencialus nusikaltélis, nesielgiantis iki galo samoningai,
bet nuo to ne maziau pavojingas. Norint surasti nenormaly nusikaltélj,
reikia nenormalaus tyréjo: asmens, kuris, nors ir biidamas potencialiu
nusikaltéliu, sugeba save disciplinuoti tiek, kad tapty visuomenés - po-
tencialiy auky - gynéju.

Taigi Siuolaikiniuose kriminaliniuose romanuose nusikalstamu-
mo samprata yra kiek kitokia negu tradiciniuose detektyvuose (kuriuose
nusikaltimo samprata artimesné archajiskajai). Sintagmine nusikaltimo
analize¢ pakeicia poreikis sudaryti psichologinj nusikaltélio portretg ir is-
siai$kinti jo sutrikimo istorijg. Siai uzduodiai atlikti neretai pasitelkiamas
tyréjas, kuris pats yra Siek tiek nusikaltélis. Kartu su nusikaltéliu demon-
struodamas kokybinj skirtumg nuo kity visuomenés nariy, toks tyréjas
vis délto sugeba save disciplinuoti, kad i$ potencialaus nusikaltélio ne-
tapty realiu nusikaltéliu.
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KELIOS PASTABOS APIE
GRAIKYU MODERNIZMA

ELZBIETA BANYTE

Sis tekstas radosi i$ pranesimo, skaityto pirmojoje Filomaty ,,Stu-
denty agoroje” 2014 m. vasarj. Savo ruoztu, pranesimo pagrindas buvo
kitas praneSimas, skaitytas vienoje i§ paskaity rudens semestre. Jokio
mokslinio atradimo ¢ia néra: pranesimg tada suvokiau kaip bandymg pa-
sidalinti tuo, kas i$ tiesy jdomu man paciai, parodyti svarbiausias klaidas,
kurias daro nespecialistai, kalbédami apie naujaja graiky kultara, pa-
ryskinti esmiskg metaforos kaip mastymo ir buvimo bidu bei siurrealis-
tinio vaizdavimo jungtj. Panasiai suprantu ir $io pristatomojo pobudzio
teksto paskirtj: tebiinie tad atsiprasyta skaitytojo, kuris tikéjosi iSsamiy
analiziy ir giliy teoriniy jzvalgy. Naujoji graiky literatiira man yra malo-
nus budas praleisti laisvalaikj - paversti to ,,sunkiasvoriu“ mokslu arti-
miausiu metu neplanuoju.

Naujoji graiky literatiira akademiniame lietuviy literattirologi-
jos diskurse yra beveik neliesta tema. Sig problema akcentuoja Aurelija
Mykolaityté straipsnyje ,,Siuolaikinés graiky literatiiros recepcija Lietu-
voje“!. Deja, nuo 2010 m. niekas nepasikeité: graiky literatara vis dar
nesvarstoma kaip galima kultirinio dialogo partneré. Be keliy apginty
bakalauro darby ir jvady j romanus ar negausias publikacijas kulttirinéje
spaudoje, informacijos apie naujaja graiky literattirg lietuviy kalba néra.
Butent dél informacijos stygiaus $iame darbe nei$vengiamai teks pristaty-
ti daug tiesiogiai su tema nesusijusiy, bet vis délto labai svarbiy dalyky -
Graikijos kulttiring ir politing padétj XX a. pr., autoriy biografijas, moder-
nizmo skverbimasi j Graikijg ir jo formas.

Pirmaisiais XX a. deSimtmeciais Graikija vis dar buvo issekusi a-
lis, kuriai reikéjo spresti gausybe politiniy ir socialiniy problemy. Viena
ju tiesiogiai susijusi su literatiira, todél verta atskiro paminéjimo. Tai -
vadinamasis ,,kalbos klausimas®, kuris nebuvo i$sprestas iki pat 1976 m.
kalbos reformos. ,,Kalbos klausimu® Graikijoje vadinamos XIX-XX a.
vykusios diskusijos apie diglosijos situacija. Rasytiné graiky kalba buvo

! Kultiry sankirtos: patirtys ir pokyciai, 2010, 161-168.



taip nutolusi nuo sakytinés, kad tyréjai kalba apie ,,dvi graiky kalbas®, Sis
atotrukis jvairiais pavidalais reiskési nuo I a. pr. Kr., kai buvo pasipriesin-
ta Aleksandro Makedoniecio jvestam supaprastintam bendriniam graiky
kalbos variantui, vad. koine. BesiprieSinantieji skatino grjzti prie V a. pr.
Kr. Atikos tarmés - klasikinio graiky kalbos varianto, todél ir judéjimas
buvo pavadintas atikizmu, o judéjimo Salininkai - atikistais. Ir po keliy
$imty mety dél Baznycios Tévy jtakos Bizantijos imperijos rastai buvo
raSomi atikizuota graiky kalba, stengiantis kuo tobuliau pamégdzioti Pla-
tono ar Herodoto kalbos priemones ir stiliy. Koiné vystési atskirai kaip
$nekamasis variantas ir tapo Siuolaikinés graiky kalbos prokalbe.

Per turky okupacija graikai stengési nenutautéti, ir kalbos klau-
simas tapo dar astresnis. Bendra tendencija buvo nekritiskas Antikos ir
visko, kas su ja susije, garbinimas: vaikai ir laivai daznai budavo vadi-
nami mitiniy ar istoriniy herojy vardais, Baznycios oficialioji kalba ir
toliau buvo atikizuota. Nuo XVIII a. vidurio, stipréjant intelektualiniam
ir politiniam nacionalinio i$sivadavimo judéjimui, Graikija vél pajuto
kalbos klausimo astrumg. Klasikinj issilavinima turintys intelektualai
kvieté valyti kalbg nuo skoliniy ir stengtis islaikyti senosios graiky kalbos
morfologija. Si ,,$vari“ kalba XIX a. buvo pavadinta katarevusa (katharos
- gr. ,8varus®). Liberalesniy pazitry visuomenininkai kvieté ir rasyti, ir
kalbéti snekamuoju kalbos variantu, vad. demotika (dhémotikos — gr. ,,vi-
suotinis, liaudies, tautos®). Katarevusa buvo suprantama kaip valstybiné
administracijos kalba. Politikai diskutavo dél Svietimo ir aptarnavimo -
kokia kalba turi baiti mokomi vaikai? Kaip kalbétis pacientui ir gydyto-
jui? Galiausiai, diktatGros metais, buvo prieita prie isvados, kad demo-
tikg reikia palikti privaciam bendravimui, o visose oficialiose situacijose
privalu kalbéti katarevusa. Jdomiausia tai, kad katarevusa niekada nebu-
vo visuotinai sunorminta - kiekvienas kalbéjo ir rasé tokiu archaizuotos
kalbos variantu, kokiu sugebéjo. Taigi galime kalbéti ne apie vieng katare-
vusg, o apie nei§senkancig daugybe jos varianty.

Literatams kalbos ginc¢ai buvo ypac¢ aktualis. Pirmiausiai de-
motikos tendencijos pasirodé poezijoje. Poetai ne tik vartojo $nekamo-
sios kalbos gramatines formas, bet ir karé naujus zodzius ar uzrasinéjo
tuos, kurie buvo vartojami tik $nekamojoje, bet ne rasto kalboje. Vieni
ju sukurti zZodziai taip ir likdavo okazionalizmais, o kiti patekdavo j kas-
diene vartoseng ir tapdavo bendrinés kalbos dalimi. Lygiai taip uzradyti
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$nekamosios kalbos zodziai budavo jvedami j rasto tradicija. Taigi poetai
ir karé, ir normino $iuolaiking demoting graiky kalba.

XX a. pr. Graikija buvo izoliuota $alis: jai nerapéjo europinés
meno tendencijos. 1925 m. busimasis Nobelio premijos laureatas Jorgas
Seferis dienorastyje rasé: ,Norinciy rasyti jauny Zmoniy padétis Graikijo-
je yra apverktina. Néra nei vieno, kuris juos vesty. Néra net elementarios
knygos bent kiek pramokti kalbg. Moralinis palaikymas minimalus. Néra
vyresnés kartos®.“ Netgi Konstantinas Kavafis, garsusis Aleksandrijos
modernistas, buvo pripazintas tik 1935 m., kai jau po poeto mirties buvo
isleista jo eilérasciy rinktiné. (Svarbu pazymeéti, kad batent poetai siurre-
alistai buvo pirmieji, kurie iskélé K. Kavafio tekstus kaip tradicijos dalj, o
ne marginalija’.) Europa Graikija irgi nesidoméjo — nebuvo norinciy ir
galinciy versti i§ naujosios graiky kalbos. LiteratGriniame modernizmo
zemeélapyje ant Balkany galéjo buti parasyta ,,Ubi leones™.

Be to, Europa iki $iol vis dar bando moderniaja Graikijg suvokti
per Antikos prizme, nors tai nekorektiska. Visy pirma, modernieji graikai
yra kriksc¢ionys ortodoksai, savo vertybiy skale formuojantys Bizantijos
imperijos tradicijos pagrindu. Antra, néra net genetinio tgstinumo -
XV a. pab. kiles maras i$naikino apie 80 procenty tuometiniy Graiki-
jos gyventojy. Likusieji gyvi karé kai kada ir misSrias Seimas su Balka-
nuose gyvenusiais piety slavais, totoriais, net turkais, tad Atény gatvémis
vaikstinéjancio Periklio giminai¢io nesutiksime. Trecia, kultira buvo
stipriai paveikta musulmoniskos Artimyjy Ryty tradicijos, perimtos per
turkus.

Ypa¢ ryskiai Europos pozitrio neadekvatumas pasijuto per
Graikijos nacionalinio i$sivadavimo judéjima XIX a. pr. Daugybé issilavi-
nusiy ir romantiskai nusiteikusiy europieciy vaziavo padéti ,kilniesiems
graikams“ kovoti su turkais. Zymiausias i$ kovotojy, be abejo, yra lordas
Byronas, Graikijoje, Mesolonguose, ir miregs. Dauguma atvykusiyjy ne-
trukus i$vykdavo, nes karas neatitiko jy likesciy. Sukilime kovoj¢ graikai

2 Npyog Sepépnc, Mépeg A, ABva: Trapog, 2003, 17.

? Mixa\ng XpuoavBomovdog, «Exato ypévia mépacay xai éva kapdPin: O eAyvikés vmeppeakionds kau 1
kataokevy] TG mapidoons, ABnva: Ekdooeig Aypa, 2012, 20.

#,Ten, kur liatai® Taip viduramziy Zemélapiuose jvardindavo nepazjstamas teritorijas. Czestawas Miloszas
$ig fraze vartoja kalbédamas apie Lietuvos ir Lenkijos literatiiros padeétj didziyjy literattiry atzvilgiu (Poezijos
liudijimas, Vilnius: LLTI, 2010, 14). Tokios paralelés, darbo autorés nuomone, turéty paskatinti gilintis
naujaja graiky literatarg, ieSkant bendry patir¢iy ir salycio tasky su lietuviy literatira.



buvo pusiau berasciai grubiis kaimieciai, anaiptol nesinaudoje jokiomis
»Kilniomis® strategijomis. Jy ginklai dazniausiai biidavo i$ turky atimtas
lenktas kardas ir seni niekam tike pistoletai. Svarbiausia buvo nukenks-
minti prie$a, todél duriama buadavo j pilva, Saunama j kojg ir pana-
$iai, visiskai nesirtipinant, kiek laiko nelaimingasis kankinsis iki mirties.
Suimti belaisviai turkai neretai biidavo kankinami. Purvas, Zemo lygio
kultara, brutalumas $okiruodavo jaunus romantikus - jie niekaip negalé-
jo ir nenoréjo suprasti, kad per 2000 mety kultira pasikeité, galy gale,
kad jy paciy Antikos suvokimas veikiamas issilavinimo jdiegty standar-
ty, Ricoeur'o prasme nepatikimo istorinio naratyvo?, ir vargu ar atitinka
realig praeitj.

Tam tikras moderniosios Graikijos vertinimo neadekvatumas
jauciamas ir misy dienomis net ir Lietuvoje, kurioje susidoméjimas
Graikija, kaip minéta, yra labai menkas. Sit Elenos Karnauskaités esé ,,Ie-
vos laiskai i$ Galudieniy miesto” raso, kad graikai jau takstantj mety $oka
sirtakj ant kultiiros griuvésiy®. Nesuvokiama, kad naujoji Graikija yra vi-
sai kitokia, nei antiking, bet kad ji labai jdomi butent savo paveldo dau-
giasluoksniskumu, palimpsestiSkumu. Kitaip tariant, aiskiai nezinoma,
jog ,turistinis” sirtakis yra sukurtas pagal Mikio Teodorakio muzikg XX
a. pab. ir mazai kg turi bendro su tradiciniu sudétingu sirtakio variantu.

Naujiesiems graikams XX a. pr. irgi nebuvo aisku, kaip elgtis su
Antikos paveldu. Kaip rasé Odiséjas Elytis:

»Kalbg man davé graiky -

namelj vargang pakrantése Homero.
Vienintelis riipestis — mano kalba pakrantése Homero”.*

Visa naujoji graiky literatira yra persmelkta transformuoty ir
perinterpretuoty Antikos elementy. Viena vertus, suvokiama, kad nieko
meniskesnio ir grazesnio uz ,Iliadg” ar tragedijas jau nebeparasysi taja
»sau duota“ graiky kalba, kita vertus, reikia bandyti atsakyti j klausima,
kas pats esi. Kas slypi po pasakymu ,esu graikas“? Kokias kategorijas,
savybes tai sakydamas sau priskiriu? Atsakymas nejmanomas, nenusi-

® Paul Ricoeur, Time and Narrative, translated by Kathleen McLaughlin and David Pellauer, Vol. I, Chicago,
London: The University of Chicago Press, 1990, 52.

® Elena Karnauskaité, levos laiskai i§ Galudieniy miesto, Vilnius: LRS leidykla, 2012.

7 Odvootac E\VTng, To Aéiov Eoti, prieiga internetu:
http://www.elytis.edicypages.com/526351158870/529974158870
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stacius santykio su Antika, kuri yra ne vien graiky, bet ir visos Vakary
kultaros svarbiausias paveldas. Graikai jautési Europai dave labai daug,
bet suvoke, kad patys to nebeturi arba turi kitomis, smarkiai transfor-
muotomis formomis. Todél tiltu, jungianciu Antika ir moderniajg Graiki-
ja, tapo graiky kalba - ,namelis varganas®, gerokai pakites nuo Homero
laiky, taciau vis délto atliekantis bent simbolinés jungties tarp Antikos ir
modernybés vaidmenj.

Ypac aktyviai XX a. pr. Graikijoje reiskési poetai siurrealistai,
kuriy programos esmé ir buvo bandymas sujungti pranciziskajj, siuo-
laikinés Graikijos ir Antikos pavelda. Kaip minéjau, $is darbas yra dau-
giau pristatomojo pobudzio, todél jame bus trumpai aptartos pagrin-
dinés siurrealizmo (ir vienos svarbiausiy XX a. literatiiros figiiry apskritai):
siurrealizmo pradininko Andréjo Embiriko jnasas, Siek tiek démesio
skirta Niko Engonopulo tapybai ir poezijai. Nobelio premijos laureato
Odiséjo Elycio kuryba i§samiau analizuojama nebus, nes siurrealistiniu
galima laikyti tik pirmajj jo rinkinj. Vélesnéje kiiryboje veikia tam tikros
i$ siurrealizmo atsine$tos technikos, galime atpazinti siurrealistinj vaiz-
davimo buda, taciau tai budinga visam ,postsiurrealistiniam® moder-
nizmui, ne vien Ely¢iui®.

Andréjas Embirikas (1901-1975) yra ne tik Graikijos siurrea-
listy manifesto autorius, bet ir vertéjas, fotografas, literataros kritikas
bei pirmasis $alies psichiatras. Studijavo Atény universitete ir Londono
Karali$kajame koledze, o nuo 1926 iki 1935 m. gyveno ParyZiuje, kur ir
jsiliejo i siurrealisty bendruomeng¢. Ar$us komunistas, laiskuose tévui
prisipazines, kad marksizma ir leninizma laiko savaja religija’. Pirmasis
salies psichoanalitikas, aktyviai veikes iki 1951 m.

1935 m. Embirikas perskaité paskaitg Atény universitete ,,Apie
siurrealizma® (gr. Ilepi oovpeadiopod), kurios tekstas tapo ir Graikijos
siurrealisty manifestu. Lektorius arsiai puolé graiky inteligentija, kaltin-
damas ja ,,alergine reakcija prie§ bet kokias naujoves“'’. Embirikas varto-
jo tarptautinj Zodj covpeadiouog, o ne graikiskesnj puristiska atitikmenj

8 pvz., sapnai MiSelio Biutoro ,,Permainoje, filmas ,,Miego mokslas® (rez. Michel Gondry, 2006,
Pranciizija).

¥ XpuoavBomovrog, 2012, 86.

10 Bayyéhng Xat{nBaateiog, H dovpeahiotix féPua, prieiga internetu:
http://www.enet.gr/?i=news.el.article&id=147268



vmepeakiopog'. Pasisakydamas kalbos klausimu, Embirikas teigeé, kad
siurrealistai gali priimti senosios, bizantinés, katarevusos ar demotinés
graiky kalbos ypatybes - visas, kurios tik atrodo tinkamos tekstui. Jo pa-
ties tekstai kalbiniu pozitriu labai jdomis ir sudétingi - jy heterogenis-
kumas yra absoliuciai neperduodamas jokia kita kalba. Embirikui pavyko
graiky kalbos diglosija paversti poetikos dalimi. Minétoje paskaitoje jis
referavo j 1924 ir 1929 m. André Bretono manifestus, karstai gyné au-
tomatinio raSymo idéja'?. Lygindamas dada ir siurrealizma, jzvelgé ne-
menkg pastarojo pranasuma, nes jis esas ,,psichologiskai teisingesnis“"’.
Produktyvi atrodo jzvalga, kad ,vienintelé dadaizmo teorija yra teorijos
neigimas®, o siurrealistai, $iaip ar taip, turéjo bent Siokj tokj supratima, ka
jie nori isreiksti savo naujuoju vaizdavimo badu'.

Nikas Engonopulas priklauso tai paciai poety kartai, kaip ir An-
dréjas Embirikas ir Odiséjas Elytis. Graiky literatiirologijoje ji vadinama
1930 m. karta, nes mazdaug tuo metu jos atstovai pradéjo aktyviai rasyti.
Ji laikoma pacia ryskiausia naujosios graiky literatiiros karta, pasauliui
davusia net du Nobelio premijos laureatus — Georga Seferj (1900-1971)
ir Odiséjg Elytj (1911-1996). Janis Ritsas (1909-1990) buvo apdovanotas
Lenino premija.

Nikas Engonopulas vaikyste praleido Konstantinopolyje, o mokykla baigé
Paryziuje. Pranctzy kalbg mokéjo taip gerai, kad véliau net rasé ja ei-
lérascius. Taigi siurrealizma jis pazinojo tiesiogiai, ne i$ nuogirdy, nes
bendravo su Paryziaus intelektualais ir puikiai zinojo intelektualines ir
menines madas. Seima noréjo, kad jis tapty daktaru, bet pats N. Engo-
nopulas uzsirasé | Atény Vaizduojamyjy meny mokyklg. 1940-1941 m.
kariavo Albanijos fronte, buvo vokieciy paimtas j nelaisve ir iSgyveno
darbo koncentracijos stovykla. Grizes  Graikija, désté, tapé, rasé. 1954 m.

I Manoma, kad bitent dél jo paskaitos tarptautinis Zodis covpeadiouds Graikijoje jgavo neigiama konotacijg -
siurrealistiSkais vadinami visi dalykai, atrodantys kvaili ir nesuprantami (panasiai kaip lietuviy kalboje nesu-
prantamos kalbos sinonimas kazkodél yra kiny kalba, o negrazus rastas vadinamas hieroglifais). Batent dél
$ios konotacijos daugelyje mokslo darby renkamasis terminas vrepeadiopde. Ibid

2 1bid.
13 Ibid.

™ Suprantu, kad pasakymas ,nori ireiksti“ skamba retrogradiskai Siais visuotinés autoriaus mirties laikais,
taciau reikia nepamirsti, kad siurrealistai apie autoriaus mirtj net nesapnavo. Komunikacija jiems buvo svarbi,
ir jie ne kartq tai pabrézé, kalbéjo apie meno ,koreliacijg“ su pasauliu. Mes, Zinoma, galime analizuoti jy
tekstus, nekreipdami démesio j paciy siurrealisty iSsakytq ideologijg - tai visiskai jmanoma, esu atlikusi Odiséjo
Elycio teksto semioting analize.
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atstovavo Graikijai 27-ojoje Venecijos bienaléje, skirtoje siurrealisty dai-
lei. Kadangi buvo vienintelis Graikijos tapytojas siurrealistas, kultaros
ministras jj specialiai i$sikvieté ir liepé nutapyti tiek paveiksly, kad jie
uzimty visg paviljona. Nikas Engonopulas atliko $j Heraklio zygdarbj ir j
bienalg i$siunté 78 darbus".

Eilérasciai pirmakart iSspausdinti 1938 m., tais paciais metais
pasirodé ir rinkinys ,,Nesikalbékite su vairuotoju®. Rinkinys sulauké itin
priesisky reakcijy. Engonopulas buvo kaltinamas panieka tradicijoms ir
vyresniyjy kiirybos parodijavimu. Kitos knygos, pasirodziusios po karo,
buvo sutiktos i§ esmés palankiai, o0 1957 m. N. Engonopulas net apdo-
vanotas I laipsnio Valstybine meno premija. Reikia pripazinti, kad pir-
majame rinkinyje vyravo $okiravimo poetika, ardanti bet kokig jprasta
prasme ar net jos galimybe. Ji priminé net ne tiek siurrealistinj sapnis-
kuma, kiek dadaistinj eksperimentavimg. Budingas rinkinio eilérastis —
»Eleonora®

ELEONORA'¢

for hands she hath none, nor
eyes, nor feet, nor golden
Treasure of hair.

(frontalus vaizdas)

jos plaukai yra kaip kartonas
ir kaip Zuvis

jos dvi akys yra

kaip vienas balandis
jos gerklé

yra kaip pilietinis karas
(Ispanijoje)

jos kaklas yra raudonas
Zirgas

jos rankos

yra

kaip garsai

drégname

miske

B Ni@pyog Kevipwrtng, Nixog Eyyovomovlog: of dyyedot otov mapddeioao pilotv ENgvikd... Suvevtevéeis,
ax6ha kou yvues, ABrva: dyihov / PiPia, 1999, 17.

16 Nikog Eyyovomovhog, Hotjuara, Topog A', ABrva: Trapog, 1990, 41-44. Vertimas autorés.



jos dvi kriitys yra
kaip mano tapyba
jos pilvas yra
Beltandro ir Chrisantzos
istorija

Tobijaus

istorija

asilo

vilko ir lapés
istorija

jos lytis

yra

$aizus kauksmas
vidudienio
ramybéje

jos $launys yra
paskutinés
atodvaisteés

nuo rimtai besidziaugianciy
kelininky voly

jos abu keliai
Agamemnonas

jos dvi garbinamos
mazos

pédos

yra zalias

telefo-

nas su raudonais
veizolais

(vaizdas i$ nugaros)

jos plaukai
yra
zibaliné lempa
kuri dega
ryty

jos peciai
yra
manyjy
aistry
kajis

jos liemuo
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yra

juros

akiniai
apgaulingy
ideogramy
plagas

$vilpia lindnai
ant jos liemens
jos klubai

yra

zuvy klijai

jos $launys

yra

kaip
zaibavimas

jos mazuciai kulnai
nusviecia
rytinius
slogius

sapnus

o galiausiai
jiyra

moteris
pusiau

jaros arkliukas
ir pusiau
vérinys

o gal dar
tegu blina

i$ dalies pusis
ir i§ dalies

keltuvas

Reikia pazymeéti, kad eilérastis i esmés tapybiskas. Daugelis kri-
tiky pabrézia esmiska literattiros ir tapybos rysj siurrealizmo kontekste.
Nenuostabu, nes sapniska logika geriausiai galima perteikti vaizdu, pa-
talpinant daugybe i$ esmés realistiSky detaliy nerealiuose kontekstuose,
arba zodziu, ardant jprastus pasakymus is realiai egzistuojanciy elementy
kuriant naujg tikrove. Tapybiskumo Siam konkreciam eilérasciui su-
teikia ne tik siurrealizmui budingas daiktinis konkretumas (realis), bet
ir minimi Zuvy klijai, naudojami paveikslams restauruoti, be to, ,,jos dvi



kratys yra / kaip mano tapyba®“ Taip Engonopulo nutapytos kriitys atrodo

paveiksle ,,Kleopatra®”:

Jos pabréztinai didelés, o speneliai labai
ryskiai raudoni ir savo forma netgi pri-
mena kokio nors egzotisko augalo zieda.
Be abejo, tai susije su erosu, kuris graiky
siurrealistams buvo vienas svarbiausiy jy
tekstus (ir vizualinius, ir Ziodinius) kons-
tituojanciy elementy. Pasak tyrinétojo
Diamandzio Anagnostopulo, poetai siur-
realistai eroso jéga supranta kaip dvasinio
ir poetinio atsinaujinimo $altinj, o $is at-
sinaujinimas veda j minties laisve. Todél
jsimyléjes Zmogus suprantamas kaip by-
lojantis tiesa'®. Eleonoros kaip Sventosios
ir tuo pat metu mylimosios vaizdinj sutvirtina epigrafas — iStrauka i§ an-
gly poeto mistiko Algernono Charles'o Swinburne'o eilérascio ,,Piligri-
mai, kurio pirmajame posme ryskinamas atsidavimas Mergelei Marijai
ne tik kaip $ventajai, bet ir kaip Sirdies damai (angl. your lady of love).
I$vertus sakinj, kurio dalis yra epigrafas, gauname mazdaug tokig mintj:
»Nes ranky ji visai neturéjo, nei akiy, nei lipy, nei auksinio / Plauky lobio,
nei veido, nei formos; bet mes / Tai mylime, mes Zinome jg grazesne uz
viska esant“". Vizija grazesné uz realybe, nes ji atveria ,antriniy baseny®
pasaulj, o erosas sujungia ji su ,,pirminiy baiseny” pasauliu. Per erosg siur-
realistai tikéjosi pasiekti siurrealybe, t. y., absoliucios vienovés bikle.
Kitas siurrealybe priartinantis dalykas, kurj i$skiria D. Anagnost-
opulas, yra mitas®. Mitas irgi teigia pasaulio vienovés, darnaus ir tvarkin-
go kosmo, supratimg. Graiky mitologijoje visi dievai sudaré vieng $eima,
jie turéjo vaiky su Zmonémis ir t. t. Vadinasi, visas pasaulis buvo susijes

17 Paveikslai i§ www.engonopoulos.gr , zitiréta 2014 02 12, ir i§ www.zografiki.gr, Zifiréta 2014 08 31.

18 Alapdvng Avayvaootomovdog, «H Aemoupyia TG Lepomoiuévs yovaikag aTo veppealiotiké medion,
Zoykpion / Comparison 2003 (14), 119.

19 Charles Algernon Swinburne, , The Piligrims® ,,For hands she hath none, nor eyes, nor lips, nor golden /
Treasure of hair, nor face nor form; but we / That love, we know her more fair than anything.“ Prieiga inter-
nete: http://www.poetryfoundation.org/poem/174567

20 Avayvwaténovhog, 2003, 119.
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vienokiais ar kitokiais giminystés rysiais. Pasak Anagnostopulo, mitolo-
ginéje vaizduotéje moteris siejama su motinyste, vaisingumu, pilnatve, ir
butent tokj jos traktavimg perima siurrealistai*. Gebéjimas teikti gyvybe
yra mistikas dalykas, todél dazniausiai figiiratyviai pasirodanc¢ios mo-
terys siurrealistinéje graiky poezijoje — Euridiké ir Mergelé Marija, nes
jos savotiskai sujungia gyvenimo ir mirties bei atitinkamai dieviskajg ir
zmogiskaja plotmes™.

Poezijoje Engonopulg labiau domino jau aptartas mito, meno ir
eroso rysys, o daugelis tapybos darby yra skirti graikiskumo, heléniskumo,
tapatybés temai. Pats Engonopulas ne kartg tai yra pabrézes, sakydamas,
kad jis tapo Tévynei, o raso sau®. Aisku, to nereikia absoliutinti, nes jo
poetika, kaip ir kity siurrealisty, remiasi prielaida, kad Zzmogaus tapatybé
yra esmiskai iracionali. Sis suvokimas ateina ir i§ Freudo pasgmonés tyri-
néjimy, ir i$ Nietzsche's partikuliarizmo, kurj ypac eksplotavo dadaistai*.
Kalbant pacia bendriausia prasme, visa poezija yra kuriama zmogaus ir
apie zmogy, todél ir tapatybé joje implicitiskai ar eksplicitiskai nagriné-
jama. Lygiai taip pat ir tapyboje daug erotiskumo - ka reiskia vien jau
minétos Kleopatros kritys.

Tapyboje akivaizdus minétas graiky kultiiros palimpsestiskumas.
Viename paveiksle gali koegzistuoti ir m
savita menine tikrove sudaryti Antikos, | . \
Bizantijos, venecijietiskojo ir turkisko- | :
jo paveldo bei $iuolaikiniai elementai.
Toks elementy heterogeniSkumas ir
konteksty, aplinkos keistumas primena
Freudo ,,perkélimo” ir , kondensavimo*
idéjas sapny analizéje. =

Kaip matome, Engonopulo .
tapyba ir poezija néra negatyvi. Net- B8
gi prieSingai — jose bandoma surasti [
»graiko“ ar ,Zmogaus“ bendruma, da-

21 Avayvwaotémovhog, 2003, 130.
22 Avayvwoténovhog, 2003, 130.
23 Nixog Eyyovéonovhog, Houjuara, Topog A', ABfva: Tkapog, 1990, 151.

24 David Hopkins, Dada and Surrealism: A Very Short Introduction, New York: Oxford University Press, 2004,
98.



lykus, kurie jungty j bendruomene. Tai
gali buiti erotiné patirtis, mitas, kultaros
keliasluoksniskumas ir ty sluoksniy
pazinimas, iSkélimas i§ pasgmonés
gelmiy, susiliejimas su aplinka ir t. t.

Bene svarbiausia iki pat misy
dieny figira - Odiséjas Elitis, 1979 m.
Nobelio premijos laureatas, tapytojas,
poetas, eseistas, teoretikas, koliazy karé-
jas. Gimé 1911 m. Heraklijone, Kretoje.
Tikroji pavardé - Odiséjas Alepudelis. |
Slapyvardj ,Elytis“ (gr. EAvTrng) kriti-
kai linke interpretuoti taip: ,,EI“ - kaip
eAmide (liet. ,viltis), eAevOepeiar (liet. ,,laisve™), EAA&dw (liet. ,Graikija®),
taigi trys svarbiausieji Zodziai, v - ,,graikiSkiausia raidé“. 1914 m. su Seima
persikrausté j Aténus, j Piréjo uostg. Vasaros atostogas daznai praleisdavo
Lesbo (Mitilénés) saloje, todél kai kurie kritikai linke teigti, kad Egéjo jiros
saly krastovaizdis paliko pédsakus jo poezijoje*. Véliau Atény universi-
tete studijavo teise. Pats svarbiausiais gyvenimo metais jvardijo 1935 m.,
kai susipazino su Embiriku. Dar po keleriy mety susipazino su Seferiu -
artimu Ezros Poundo draugu.

»likru® siurrealistu laikyti Eli¢io negalima. Pirmieji jo poezijos
rinkiniai yra smarkiai paveikti Embiriko ir Engonopulo, bet véliau jo
poezija perauga vienos srovés ribas. Dél apimties reikalavimy tepako-
mentuosiu trumpag trieilj i§ ciklo ,,Septyni naktiniai septyneiliai“:

Visi kiparisai rodo vidurnaktj

Visi pirstai

Tyla®

Kiparisas — Graikijoje itin paplites augalas. Graiky folklore susijes
su mirtimi: Egéjo juros salose, kuriy krastovaizdis, pasak kritiky, ir at-
pazjstamas Elicio tekstuose, paplites prietaras, kad negalima miegoti po
kipariso $eséliu, nes miegant medis jsisiurbs $aknimis j galvg ir istrauks

2 Aivog TToAitng, Iotopia 16 veaelAnvirciis Aoyoteyveiag, ABfva: Mopewtikd T8pupa EOvikng Tpamélng,
1985, 294.

26 Odvocag ENvTnG «Entd voytepivk enthotoryar, [pooavatoliopol, prieiga internetu: http://www.elytis.
edicypages.com/526351158870/531483158870. Vertimas autorés.
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smegenis. Be to, $io medzio forma primena pirstg, kuris rodo tylg - jsi-
vaizduokime prie liipy pakelta piréta, kai sakome: ,5835...“ Kodél kiparisai
rodo vidurnaktj, irgi nesunku atsakyti - vidurnaktj minutiné ir valandiné
laikrodzio rodyklés sueina j vieng linija, kuri primena j dangy kaip Dievo
pirstas rodantj kiparisg arba pirstg, pakelta prie lapy ir rodantj tylg. Taigi
$iame nedideliame fragmente suliejami trys jvaizdziai - kipariso, pirsto
ir sutampanciy laikrodzio rodykliy. Jie sudaro vientisg sustingusios aki-
mirkos, kuri yra kartu pabaiga ir pradzia, vaizda, ir savo ruoztu kontras-
tuoja su antraja septyneilio dalimi - link Zvaigzdziy keliaujanciu zvilgsniu.
Keliy dalyky suliejimas primena jau minétg Freudo kondensacijg sap-
nuose, o zvilgsnis, ziiréjimas — esminis modernizmo topas. Svarbu ne
emocija, realybé ar psichologija, bet vaizdas, metafora. I§ esmés visg mo-
dernizmg galima laikyti bandymu naujai pamatyti pasaulj. Ne etika, o es-
tetika buvo laikoma didziausiu Zmogaus pasiekimu?’. Sudétingg vaizdo
konstravima, mokykliSkai vadinama vaizdingumu arba spalvingumu, Eli-
tis i$laiké iki pat savo poetinés karjeros pabaigos ir mirties 1996 m.

Taigi siurrealistinés poezijos konstravimo principai gali bati ly-
ginami su tapybos konstravimo principais — daiktai ar jy detalés patal-
pinamos j jiems nebtdingus kontekstus, taip jgaudami naujy prasmiy
ir sukurdami sapniskumo, siurrealumo jspadj. Menas - budas naujai
pazvelgti j pasaulj. Tai banalas ir zZinomi dalykai, budingi visam ,tarp-
tautiniam“ modernizmui. Tac¢iau graiky siurrealizmas jgavo savitas for-
mas, laikydamasis pozityvios programos — per mitg ir erosa sieké atkurti,
i$ naujo suformuoti susiskaidziusia modernaus subjekto (btutent graiko)
samone. Poezijoje ir dailéje bandoma aprépti visas graiky kulttros ir is-
torijos plotmes — mitologing, Antikos, Bizantijos, Venecijos, okupacijy,
iSsivadavimo, nacionalizmo, modernybés, jas derinant su eroti$kumu, ir
taip atskleisti tuo metu aktualig palimpsestiska ,,graikiskumo™ esme.

2?7 Peter Childs, Modernism, London: Routledge, 2000, 18.



Czestawo Mixoszo KURYBA
HANNAH ARENDT POLITINES FILOSOFIJOS
KONTEKSTE: VILNIUS — POLIS BE VARDO?

KaRroLIs DAMBRAUSKAS

Aptardama Marcelio Prousto karyba, Julia Kristeva yra teigusi,
jog autoriaus kova su skaldanciu laiku tam tikra prasme galima laikyti
galynéjimusi su modernybés padariniais. Anot jos, Proustui ,,rapi jkurti
pasaulj, kuriame jo skaitytojai gali ateiti ir bendrauti lyg jie buty $ven-
toje vietoje: pasaulj, kuriame jie gali atrasti darng tarp laiko ir erdveés ir
kuriame jy svajonés gali buti realizuotos, vieta, kurios taip triksta mod-
erniojoje tikrovéje.! Sia prasme atrodo suprantamas paplites kirinio
»Prarastojo laiko beieskant® (1913-1927) lyginimas su katedra. Kristeva
taip pat pazymi, jog Proustas pratgsia Homero laikus siekiancig tradici-
ja pasakoti apie socialinj pasaulj, taciau $ig tradicija jis kiek susvelnina,
»susiedamas ja su projektu, tradiciskai priklausanciu ,poezijai® t. y. at-
minties eksploracija®, ir su projekto centre esanéiu ,,AS, ,atskleidzian¢iu
idéjas ir vaizdinius, atmintyje atkurianciu skonius, kvapus, prisilietimus,
atgarsius, pojucius, pavyduliavimus, susierzinimus, Sirdgélas ir dziaugs-
mus, jeigu jam pasiseka juos artikuliuoti®? Pasitilydamas mums atmin-
ties vieta, Proustas drauge pasiilo ir ,auksciausio sudétingumo laipsnio
dvasinj pasaulj kaip draugiska lokacijg - sakralios bendruomenés vietove
— kur skaitymo mylétojai gali susitikti.“> Remdamiesi Kristevos pasitlytu
Prousto kiirybos interpretacijos pavyzdziu, teigianciu, jog autoriaus kiry-
ba iskylanti kaip modernybéje pasigendama sakrali vieta, kaip paskutiné
katedra, bandysime, pasitelkdami kai kurias Hannah Arendt politinés fi-
losofijos idéjas, apmastyti Czestawo Miloszo kiirybg politiniu poziariu.
Daroma avantitristi$ka prielaida, jog Miloszo kiryba, taip pat kaip ir
Prousto ,,Prarastojo laiko beieskant® atveju, pasitilo mums ypatingg vie-
ta, tik, skirtingai nei katedros atveju, ¢ia skaitytojas patenka j antikine

Yulia Kristeva, Proust and the sense of time, Columbia University Press, 1993, 6.
? Kristeva, 1993, 6.
? Kristeva, 1993, 7.
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agora, j savotiska daugiabalsj antikinio polio atitikmenj senosios Lietuvos
tradicijas menanciame Vilniuje.

Aptardami literattrinj Miloszo Vilniy, negalime nepaminéti fak-
to, kad autoriaus atliekama praeities Vilniaus meditacija jo kariniuose
steigia poetinj miesto konstruktg. Sis poetinis Vilniaus tekstas, rasytojo
karyboje gimsta i§ skausmingos miesto praeities apmastymy, vykstanciy
dialogo, santykio su ¢ia kadaise gyvenusiais ir atminties | sgmong vél
grazintais Zmonémis pagrindu. Rasytojo kiaryboje susiduriame su tuo,
kas paprastai vadinama miesto (mito) poetika arba geopoetika®. Geopo-
etiniuose tekstuose centring vietg uzima tam tikra vieta, tampanti pasa-
kojimo objektu. Tokios vietos, anot mokslininky, néra tik pasyvi erdve,
jos gali bati ir kulttiros vystymosi priemoné’. Esama nuomoniy, kad tam
tikra erdvé leidzia suprasti, kaip mes kuriame savo pasaulj. Kad geriau
suvoktume konkrety geopoetinj krastovaizdj mums, kaip jau minéjome,
reikalingos papildomos istorijos, politinés ir kitokio pobudzio Zinios®.
Cia prisiminkime garsyjj naujojo ir senojo vilnie¢iy Tomo Venclovos ir
Miloszo dialogg apie Vilniy. Jj skaitant, j akis krinta pirmiausia tai, kad
Venclovai §is miestas pirmiausia — architektara, kai Mitoszui Vilnius —
tai sava tradicija, savi namai ir, ypa¢ svarbu, Zmonés. Radytojas savo ir
savo miesto likimg pasakoja (tiek minimame dialoge, tiek ir savo kiirybo-
je) pasitelkdamas kity Zmoniy biografijas. Prisiminus Aristotelio teiginj,
kad zmogus yra politinis ir mastantis gyvinas, $i normalumo galimybé
jgauna aiSkesnj turinj - tai toks Vilnius, kurio pasakojimas pirmiausia
referuoja ne j kulttiros artefaktus (pvz. architektiirg), o j Zmones, jy istori-
jas ir individualius pasakojimus. Tad nenuostabu, kad Miloszo kuriama
literatiiriné Vilniaus vieta skaitytojo patirciai pirmiausia atsiveria kaip
Zzmoniy gyvenama erdve.

Viename rasytojo kiriniy, poemoje ,,Miestas be vardo®, Mitoszo
vaizduojamas miestas atsiveria kaip vardo neturinti erdvé, miestas, kuris

# Mindaugas Kvietkauskas, ,Vilniaus Geopoetika: Czestawo Mitoszo poema Miestas be vardo ir jos rank-
rasciai, in: Czestawo Mitoszo kiiryba: modernioji LDK tradicijy tgsa: [straipsniy rinkinys], sudarytojas
Mindaugas Kvietkauskas, Vilnius: Lietuviy literatiros ir tautosakos institutas, 2012, 299 p.

® David Bodenhamer, ,,The Potential of Spatial Humanities®, in: The Spatial Humanities: GIS and the Future of
Humanities Scholarship, Bodenhamer D. J., Corrigan J.,Harris T. M. (eds.), Bloomington: Indiana University
Press, 2010, 16.

® Irina Frey, Literarische Topographie Mitteleuropas: Mitteleuropa aus der Sicht von Andrzej Stasiuk und Juri
Andruschkowytsch, Grin: Verlag fiir akademische Texte, 2011, 7.



tiesiog yra. Cia norétysi persokti poemos turinj - prie jo dar gridime - ir
iskart aptarti poemos pabaiga. Taigi poemos pavadinimas nurodo, kad
miestas neturi vardo - to i$ esmés politinio bendrai Zmoniy gyvenamos
ir patiriamos erdvés atributo. Logiska buty manyti, jog toks vardas turéty
bati siekiamybé. Tai parodo ir nuolatinis jvairaus laikotarpio Vilniaus
vaizdy ir figliry vaizdavimas greta Mirties slénio (angl. ,,Death Valley®).
Sis i8dzitives druskos ezeras tarsi laiko hermetiskai uzdaryta miesto ab-
soliutg, kuris galéty atgyti, tac¢iau tam pasakojimas turi materializuotis
politinéje sferoje, turi atsirasti auditorija, kurios démesj patraukty pasa-
kotojo kalbéjimas, kuri atsiliepty j pasakotojo geisma surasti ,,geidziama
zodj“ miestui pavadinti ir i$vesty Vilniy i§ Hado karalystés naujam pav-
asariui (poemoje matomas Persefonés biciy jvaizdis ar dioniziskos eise-
nos, zenklinancios pavasarj, miesto atgimimg’). Taciau autorius - ne
ideologas, jis negali primesti ,,savo” vardo.

Mazéjantis pilies bokstas virsum lapy kaugés ir dar vos
girdima, gal Mocarto Requiem, muzika.

Standzioje $viesoje judinu lapas, beveik pradziugdamas, kad

nebesusideda geistas zodis®.

Cituojamo vertimo autorius yra Almis Grybauskas, taciau poema
yra verté ir Jurgis Blekaitis. Savosiose ,, Vertéjo pastabos® jis aptaria ver-
timui paties Miloszo pateiktus karinio komentarus:

»Keliais atvejais Milosas isreiskia mintj, kad kai kurios temos néra jo pa-
sirenkamos, tai jos renkasi autoriy. Taip poetas kitur kalba apie mirusius, kurie
reikalauja rasyti apie jy gyvenimg, - tarsi vedzioja poeto plunksng. Taip jis kalba
ir apie miestg, kuris patiki save ,,jau tik jam vienam* (kity jo meto kolegy nebéra),
kad isreiksty jo visq pilnybe ir esme. Taip suteikty jam vardg. Bet poetui tai sunki
nasta — ne vien aukstas pasitikéjimas. Tai pilna kartélio dovana. Kaip jau buvo
uzsimings 10-to skyrelio pradZioje ,,Nepavaizduota, neissakyta’; taip dabar baig-
damas jis prisipaZjsta negaljs skaudZios patirties paversti harmonija. Miestas lieka
be vardo. Lieka eilé tiksliy, sausy skicy portretai, dalykisky, gruboky, ironisky, pa-

7 Czestaw Milosz, ,,Miestas be vardo, in: Czestaw Milosz, Rinktiniai eilérasciai, Vilnius: Baltos lankos, 2011,
125.

8 Czestaw Milosz, ,,Miestas be vardo®, in: Czeslaw Milosz, Rinktiniai eilérasciai, Vilnius: Baltos lankos, 2011,
125.
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tetisky, net mistisky (,juodi kunigaiksciy Saltiniai katedros poZemiuos®). Portreto
néra, ir Vilnius tolsta su Requiem muzika.®

Galima buty patikéti tuo, kas pasakyta. Taciau poemoje girdimas
Mozarto ,,Requiem” niekada nebuvo baigtas - autorius miré, nespéjes
jo uzbaigti, o §j jo kirinj véliau uzbaigé kompozitoriaus mokinys Franz
Xaver Stissmayr. Tad kaip turétume suprasti poemos pabaigoje ,,beveik
pradziungantj®, kad nesusideda geidziamas Zodis, eilérascio literatiirinj
»a8“? Savo pastabose Blekaitis pazymi, kad ,visas MiloSo tekstas pilnas
uzuominy, aliuzijy tiek asmeniniy, tiek istoriniy bei literatariniy, ir tiktai
i kai kurias i jy yra raktas. Kai kurias paaiskino pats Ceslovas Milo3as
[...]. O kitos uzuominos turi ir likti uZuominomis: intriguojanc¢iomis juo
labiau, nes lieka neatskleistos. Tai dalis Milo$o stiliaus.“!° Poemos rank-
ras¢ius tyrinéjes Mindaugas Kvietkauskas yra pastebéjes, jog autorius
svarsté daugybe ,geidziamo" zodzio alternatyvy: ,Taciau paskutiniuoju
savo polifoninés poemos akordu Miloszas apsirinko ne atsisveikinimo,
ne gedulo, ne kancios, ne jokj, o butent geidziamg Zodj. Ne prarastosios
tikrovés gedéjima, o jos grizimo ir atgimimo geisma. Sj geisma lydi Mito-
szo tikéjimas poezijos Zodzio galia — ne tik atsisveikinti ir atminti, bet ir
atkurti mirusig tikrove bei jos vardus naujam gyvenimui.“"" Toks rasy-
tojo tikéjimas poetinio Zodzio galia negali nereiksti pasitikéjimo skai-
tytoju. Tad kas, jeigu Miloszas palieka miestg nepavadintg samoningai,
tikédamas, jog kiekvienas jsitraukes j miesto paieSkas gali atrasti savo
autentiska varda ir kairinio pabaiga? Walteris Benjaminas yra pazyméjes,
kad pasakojimo esme puikiai suprates dar pirmasis graiky pasakotojas,
¢ia jau musy minétasis Herodotas, kurio pasakojimams badingas nein-
formatyvumas drauge yra ir jo pasakojimy neuzbaigtumo ir ilgaamzisku-
mo salyga. ,Pasakojimas — anot Benjamino, skirtingai nei informacija, —
saves neieikvoja. Jis idlaiko ir sutelkia savo jégas ir gali iSleisti jas net ir
po ilgo laiko.“ Jis, anot autoriaus, ,,primena grudy séklas, kurios $imt-
meciu guléjusios aklinai uzdarytuose rimuose ir iki Sios dienos islaikiu-

? Jurgis Blekaitis, ,Vertéjo pastabos, in: Matmenys, Chicago: Illinois, 1982, Nr. 44, 55.
10 Blekaitis, 1982, 50.

T Mindaugas Kvietkauskas, ,Vilniaus Geopoetika: Czestawo Miloszo poema Miestas be vardo ir jos
rankrasciai®, in: Czestawo Mitoszo kiiryba: modernioji LDK tradicijy tgsa: straipsniy rinkinys, sudarytojas
Mindaugas Kvietkauskas, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2012, 187.



sios daiguma.“'? Tad ar negaléty poemoje regimas miestas btti tuo Ben-
jamino minimu gridu, kurio savo atminties déka nepameta pasakotojas
Miloszas? Galbut rasytojas numang, kad griido daigumas priklauso nuo
aplinkos, j kurig jis patenka. Taip priartéja atsakymas j eilérascio pradzio-
je uzduodama klausima ,,Kas paslovins $j bevardj miestg?“ Tas, kas jdés
pastangy ir atspés jo varda. Poemos neuzbaigtumas/atvirumas leidzia
dalyvauti miesto vardo paieskose. Perskaicius kurinj ir paklausus, kodél
rasytojas nebesijaudina dél to, kad geidziamas Zodis nesusideda, turime
vél grizti prie teksto, kurj mums pasiilo rasytojas. Sugrjze ,,antrajam skai-
tymui” jsiveliame j hermeneutinj zaidimg drauge su visais poemoje su-
tinkamais personazais ir detalémis. Ieskodami TO vardo, turime kalbinti
$ios palimpsestiskos poetinés tikrovés vardus.

Tad ka grize galime pasakyti apie $ios poetinés tikrovés vidy,
kokia ji? Viktorija Daujotyté ir Kvietkauskas yra pastebéje: ,Viena pagrin-
diniy Milo$o poemos ,,Miestas be vardo® linijy - rysio su dingusiu mies-
tu ieskojimas, j nebutj panirusios tikrovés kalbinimas, ieskant vardo jai
pasaukti ir kartu su ja atsisveikinti. ,,Miestas be vardo® pasirodo kaip
Miloso minétas mitinis centras, $irdis, matecznik, kur vienu metu egzis-
tuoja daugybé praeities klody, detaliy, balsy - kitaip tariant, praeities ab-
soliutas.“” Paminétasis terminas ,,matecznik™ (liet. gtiztelynas), nurodo j
Adomo Mickeviciaus kirinj ,,Ponas Tadas“'*. Panasy guztelyng matome
ir Miloszo poemoje ,Miestas be vardo”. Vilnius ¢ia iskyla kaip absoliuti
miesto erdvé, su visais Vilniaus ir miesto apskritai atributais: miesto pa-
sakotoju, pasirodanciu pirmosiose poemos eilutése (,,Kas paslovins §j be-
vardj miestg“"), pilietine visuomene (poemos pradzioje minimi Péd-
sekiy ir Valkaty universitetiniai sambdriai, kuriems tarpukariu priklausé

12 Walter Benjamin, ,,The Storyteller: Reflection on the Works of Nikolai Leskov*, in: Illuminations, translated
by Harry Zohn, edited by Hannah Arendt, New York: Schocken Books, 1969, 90.

13 Viktorija Daujotyté, Mindaugas Kvietkauskas, Lietuviskieji Ceslovo Miloso kontekstai, Vilnius: Lietuviy
literatiiros ir tautosakos institutas, 2011, 212.

! Skyriuje ,,Diplomatija ir medziokle pavaizduotoje zydo smukléje, kurioje regime po misiy susirinkusia,
taboka uostancia ir visuomeninius reikalus aptarinéjancia ,,pilnos sudéties” visuomene: nepaisant luominiy
skirtumy, uz vieno stalo Mickevicius ¢ia susodina Zydg smulkininkg, bernarding dvasininka, ekonoma,
valstie¢ius, kunigaikstiskos kilmés bajorus ir smulkiuosius $léktas. Si Zydo smuklé ¢ia iskyla kaip biblijinis
Nojaus laivas, kuriame gabenami visi visuomenés ir tradicijos elementai (zydigki, ir kriks¢ionigki). Matomas
visas skirtingy kultariniy prady hibridas.

15 Czestaw Milosz, ,,Miestas be vardo®, in: Czestaw Mitosz, Rinktiniai eilérasciai, Vilnius: Baltos lankos, 2011,
117.
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pats Miloszas), vieSosiomis miesto erdvémis (minimi Paneriai ir Marku-
¢iai — pagrindinés filomaty i$vyky vietos), tragedijy vietomis (Paneriai
buve ir holokausto vieta), savo herojais (poemoje minimas Kazimieras
Kontrimas, buves VU bibliotekininkas, vienas Zymiausiy XIX a. Vilniaus
$ubravcy, slaptas daugiakalbio, kunigaikstytés Vilniaus patriotas), mies-
to $irdimi — universitetu (paminimas universiteto Observatorijos kiemas
»Bibliotekoje po bokstu, papuostu zenklais zodiako®).

Kirinyje taip pat minimi ir pagrindiniai autoriaus likimo post-
kius Zenkline jvykiai ir vietos (,,Pildosi pagaliau c¢igonés pranasysté“ —
karta Miloszui Vilniaus ¢igoné isbarusi brangiai kainuosiancig slove;
kiarinio pabaigoje prisimenama ir Arsenalo gatvé - dabartiné Vrub-
levskio g., — paskutiné rasytojo gyvenamoji vieta Vilniuje prie§ sovieting
okupacijg), matomi ir ryskiausi miesto poetai, kuriy tradicija yra sekama
(netiesiogiai paminimas Mickevicius ,,mires prie Bosforo®). Rasytojas uz-
simena apie jo jaunystei svarbius paminéti ,,Polonisty ratelj” ir ,,Origi-
naliosios kirybos sekcijas“ — universiteto laiky sambdtrius, Zymincius jo
literattirinio kelio pradzig. Poemoje (VI-osios dalies pradzioje) matome
ypac akcentuojamg vieng svarbiausiy senojo Vilniaus vieSojo gyvenimo
apraisky — Uoliojo lietuvio loze — savotiska miesto agora ar parlaments, j
kurj uzsuka ir poemos ,,as", minimos kitos svarbios istorinés vietos (pvz.
Bazilijony vienuolynas, kuriame kalintas Mickevicius, regéjo Zagary po-
etinés grupés veiklos pradzig); regimi ir tradiciniai, miesto gyvenimo rit-
mui budingi renginiai (kasmetiné Kaziuko mugé, kuri ¢ia regima kaip
amzinojo miesto gyvenimo forma: ,Ne Teismo diena, o kermosius prie
upés”). Démesio sulaukia ir ,,Zemasis“ miesto gyvenimo démuo (,,Austant
ilgom eilém vaziuoja $udveziai ir magistrato / tarnautojai prie uzkardy j
terbas renka muitg”), miesto pramogos (,,[askydamiesi ratais ,,Kurjeris® ir
»Vikrusis“ plaukia / pasroviui j Verkius...“), religinio kulto vietas (,,Petro
ir Povilo angelai nuleidZia sunkius vokus...“). Be démesio nelieka ir tie-
siog neatsiejamas Zydiskasis Vilniaus pasaulis (,,Barzdota su peruku sédi
prie kasos ponia Sara Klok® - minima Sara Klok yra reali istoriné asme-
nybe, viena zydy kvartalo prekeiviy, kurios krautuvéléje rasytojas kadais
pirkes mokyklines prekes).

Nors Mitoszas daug kur yra minéjes, kad tarpukariu Vilnius buves
is esmés lenkiskas ir Zydiskas miestas ir kad lietuviai jame tesudare 2 proc.
visy miesto gyventojy, taciau, likdamas istikimas vaizduojamai tikrovei,



rasytojas neaplenkia ir §io mazo, taciau lygiai svarbaus lietuviskojo miesto
segmento (matome i§ lietuvisky misiy Sv. Mikalojaus bazny¢ioje namo
skubanc¢ig Romeriy tarnaite Barborg). Matydami $§j Miloszo atminties
steigiamg Vilniaus guztelyng, galétume teigti, jog jo atminties ambicijos
yra totalinés — jei jau prisiminti, tai viska. Taip jo poezija galimai tampa at-
svara postmoderniyjy laiky totalinei uzmarsciai. Vienas i$ gausybés post-
modernizmo interpretatoriy Fredericas Jamesonas yra minéjes, jog post-
modernybei budingas kapitalizmo sukeltas istorijos jausmo iSnykimas bei
atminties susilpnéjimas'®. Ir ¢ia Miloszui, misy atminciai grazinanc¢iam
praeities Vilniaus Zmones, galimai tinka taiklus vieno prancizy lite-
ratairos kritiko ir istoriko Emile‘io Fagueto konservatyviems mastytojams
priskirtas ,,praeities pranasy“'’ epitetas. Jis nekonstruoja tikrovés, o, at-
virks¢iai, siekia $ios tikrovés kruopstaus paliudijimo, todél jo kiaryboje
»pranasaujamos” detalés yra svarbios ieSkant Vilniaus tikrovés vardo. Ly-
gindami literattring Vilniaus ir antikinio polio erdves, galétume paklaus-
ti, ar polis yra atminties miestas ir ar tokia absoliuc¢ios atminties erdve
primena polio erdve? Atmintis néra pagrindinis polio principas, tac¢iau be
jos polio egzistencija taip pat néra jmanoma. Be atminimo ir jo suteikia-
mo amzinybés matmens bet koks veiksmas ir laisvas pasirodymas - anot
Arendt, pagrindiniai politikos principai — netekty prasmés. Tad atmintis
pati savaime nenulemia erdvés politiskumo, taciau dalyvauja jo steigtyje
ir palaikyme.

Svarbis $io giiztelyno kompoziciniai principai. Visos jo detalés yra
svarbios, nes visos yra paliudijamos. Siame liudijime néra jokios sgmo-
ningos diskriminacijos (Zinoma, tai autoriné, milosiska Vilniaus versija).
Poemos autoriaus atminties vykdomame judesyje iskylantis geopoetinis
miesto vaizdinys suteikia erdve laisvam visy praeities jvykiy, objekty ir
fakty pasirodymui, ne konstruoja juos pagal savo jnorj, o atminties vedi-
nas rekonstruoja jvykius ir daiktus, kuriy kadaise bita mieste. Autoriaus
pasakojimas neturi prievartinio ideologinio pobtidzio. Sgmoningai néra
siekiama, pavyzdziui, miesto pagrazinti ar nudailinti, atmetant kokius
nors ,nereikalingus siuZetinius atsiSakojimus®. Atvirksciai, siekiama kiek
imanoma detalesnio ir koncentruotesnio tikrovés paliudijimo. Zinoma,

16 Frederic Jameson, Kultiiros posiikis: rinktiniai darbai apie postmodernizmg (1983-1998), Vilnius: Lietuvos
rasytojy sajungos leidykla, 2002, 231 p.

7 Robert Nisbet, Konservatizmas, Vilnius: Pradai, 1993, 38.

35



36

ne be kliuviniy: pats Miloszas nujauté tokiy savo pastangy ribotuma: ,,juk
mano atmintis, tokia iStikima ir gerbianti detale, yra taip supjaustyta, jog,
bijodama galincio atsinaujinti skausmo, tustuma pavercia itisus metus ir
periodus.“'® Tai komplikuoja pasakojimo riSluma. Visgi raSytojo atmintis
néra visai neveikli ir mitopoetiné kiirinio erdvé yra konstruojama salygi-
nai laisvai. Kuo gi svarbus $is rasytojo laisvai kuriamas Vilniaus pasako-
jimas? 2000-aisiais metais sakytoje kalboje Vilniaus miesto bendruome-
nei autorius akcentuoja poreikj stengtis ne apvilkti miestg kurios nors
tautos rubu, o labiau paisyti pacios miesto tikrovés, bandyti matyti jj kity
akimis, taip mezgant empatiska rysj su juo:

»Nezinau, apie kg Siandien mgsto Vilniaus lietuviai, ypac poetai ir pro-
zininkai. ISskyrus pavienes isimtis, jie cia yra atvykéliai, todél negali isvengti
nekéle tam tikry klausimy dél savo tapatybés. Dabar sgmoningai paliesiu be galo
drastiskg reikalg. Sentimentalus patriotizmas juos skatina dZiaugtis ir triumfuoti
atgavus sengjq Lietuvos sosting. Jie iesko lietuviskumo pédsaky po polonizacijos
apnasomis ir didziuojasi lietuviska architekto Guceviciaus kilme. Bet juk kartu jie
Zino, kad visa tai pavirsutiniska, tai tik ZodzZiai, skirti viesumai, ir kad kiekvienas
savyje turi jveikti daug sunkesng problemg: kaip visq $j palikimg pripazinti savu,
tiesos, ir ne tik tiesos apie datas ir jvykius, bet ir tiesos apie atskiry cia gyvenusiy
Zmoniy jausmus. Galbit kriterijum Cia galéty pasitarnauti sugebéjimas jsijausti
ir jo déka parasyta, pavyzdziui, kokio nors XVI a. staciatikiy pirklio ar 1820 m.
masony lozés ,,Uolusis lietuvis“ biografija. Baigdamas savo pranesimg pasiremsiu
pavyzdziu, kuris rodo, kaip sunku yra suvokti tiesq, jeigu tai svetima, kito Zmogaus
tiesa.“"”

Butent $ioje vardy galerijoje, Siame vardy guztelyne ir galima ras-
ti daugybe kandidaty, i$ kuriy biografijos perspektyvy ir galétume pa-
pasakoti miesto istorija. Apibendrindami galétume sakyti, jog autoriaus
pozicija laisvai nuo bet kokiy ideologiniy ,,uzsakymy® miesta vaizduo-
ti tokj, kokiu jis mano ji buvus, savyje talpina tokio paties laisvo, t. y.
politisko santykio su esama miesto tikrove galimybe. ,Miestas be vardo®
pasitlo ieskoti miesto vardo, atliekant savo iSankstiniy nuostaty ,,reduk-

cija®.

18 Czestaw Mitosz, Ulro Zemé, Vilnius: Baltos lankos, 1996, 15.

1 Czestaw Mitosz, ,Vilnius, in: Alfredas Bumblauskas, Grigorij Potasenko, Saranas Liekis, Naujasis Vilniaus
perskaitymas: didieji Lietuvos istoriniai pasakojimai ir daugiakultiiris miesto paveldas, Vilnius: Vilniaus uni-
versiteto leidykla, 2009, 166.



Taciau galbtit miesto vardo problema yra daug gilesné, koduojanti
daug sudétingesnius i$ikius nei vien vardo miestui suradimas? Cia vél
griztame prie tos pacios problemos, tik kiek kitu kampu. Tomas Venclova
yra atkreipes démesj, kad, kalbant apie Miloszo prikeliamg miesto realy-
be, visy pirma pazymeétinas Sios ,,realybés kalbos (tiksliau sakant, kalby)
prikélimas i$ nebaties.“* Vilnius visuomet buvo polilogiskas, tad uzdavi-
nys rasti bendra miesto kalbg kelia skirtingy kalby dialogo uzdavinj. Gal-
bt pirmiau nei surasime vieng Zodj mums reikia siekti atgauti visg mie-
sto—teksto formuojama kalbg, jam budingg logos. Juk panasy patarima
naujiesiems vilnieciams duoda ir pats rasytojas, sakydamas, jog, siekiant
savojo rysio su $iuo miestu, jj turime megzti per rysius su kazkada cia
gyvenusiais zmonémis, t. y. ne ideologiskai, o dialogiskai arba politiskai.
Belieka tik priminti, kad Antikoje Zmogus buvo jvardijamas kaip politinis
gyvinas, o jo politiSkumg nulemé butent logos — kalbos ir/arba masty-
mo - sugebéjimas. Mastymo, kuris geriausiai issiskleisdavo dialoge su ki-
tais pilieciais svarstant vieSuosius reikalus, stygiuje anot Arendt, kaip tik
ir gladi atsakymas j klausimg ,,unde malum?“*, kuris, beje, kankines ir
patj Mitosza*. Arendt teigimu, butent $io Zzmogaus gebéjimo atsisakymas
ir tampa banaliojo blogio pagrindu.” Galiausiai jau pati poezija, kurios
pagrindiné ,statybiné medziaga“ yra mintis ir zodis, logos*, pati mito-
poetiné rasytojo mums pateikiamo polilogisko Vilniaus prigimtis kviecia
mus mastyti, tarsi primena mums, kad naudotumémeés $iuo savo prigim-
tiniu, tam tikra prasme politiniu gebéjimu.

20 Tomas Venclova, Pertriikis tikrovéje: straipsniai apie literatiira ir kultirg, Vilnius: Lietuviy literatdros ir
tautosakos institutas, 2013, 405.

2 Liet. ,,I§ kur blogybé?“
22 7r. Czestaw Milosz, Ulro Zemé, Vilnius: Baltos lankos, 1996, 31.

23 Hannah Arednt, Eichmann in Jerusalem: A Report on the Banality of Evil, New York: The Viking Press,
1965, 312 p.

24 Gr. ,Zodis, kalba, mintis, sgvoka, protas, mokslas®
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NUO MORETUM IKI PESTO!
TRUMPAS |VADAS | SENOVES
ROMENY KULINARIJA

GINTARAS DAUTARTAS

Sulaukes kvietimo skaityti pranesimg studenty mokslinéje drau-
gijoje, ilgai galvojau apie galima temg. Kartoti prane§imo apie graiky
muzika nebenoréjau, ilgainiui nuo Sios temos atitolau, o bakalauro darbas
buvo tik begimstas. Taciau, kadangi muzika yra mano neissipildziusi sva-
joné, o kalbotyra - ta sritis, kurioje viskas yra labai rimta ir reikia jtemptai
dirbti, nusprendziau pakalbéti apie tai, kas grjZus namo padeda atsipa-
laiduoti, taigi apie romény kulinarijg. Besidlomédamas romény virtuve,
atradau tris jos panasumus su senovés graiky muzika. Visy pirma, kalbant
apie Antikos kultirg, abu sie dalykai tendencingai praleidziami. Dazniau-
siai apsiribojama pasakymais ,,senovés Graikijoje muzika buvo labai svar-
bi“ bei ,,senovés Romoje kulinarija buvo labai svarbi®, ir viskas. Antra, tiek
senovés graiky muzika, tiek romény kulinarija i$ tiesy buvo labai svarbiis
kultariniai reiskiniai, padare didziule jtakg vélesniais laikais: viduramziy
choraly dermés buvo sukurtos senyjy graikisky dermiy pagrindu, $itaip
prasidéjo ilga ir sudétinga Vakary Europos muzikos evoliucija, o senovés
romény kulinarija yra Siuolaikinés italy ir net tam tikra prasme pranciizy
virtuvés pamatas. Trecia, daugelis jsivaizduoja, kad senovés graiky muzika
yra tai, kg iSgirsti buty jdomu, ta¢iau nelabai malonu - desimties minuciy
daugiau nei pakanka. Panasiai yra ir su senovés romény kulinarija. Tiems,
kurie visi$kai néra susidiire su Antika, tai galéty pasirodyti labai jdomus
ir mistiskas kultarinis reiskinys, taciau tiems, kurie daugiau doméjosi ir
skaité antikiniy teksty, pavyzdziui ,Satyrikong®, turéjo susidaryti jspudis,
kad romény kulinarija yra blogiausias dalykas, kurj gali patirti Zzmogaus
skrandis. Butent §j mitg ir bus bandysime sugriauti $iame pranesime.

Kalbant apie senovés romény kulinarija, pirmiausiai butina ap-
tarti Saltinius. Svarbiausias ir i$samiausias $altinis yra Apicijaus De re co-
quinaria (liet. ,,Apie maisto gaminimg“) — didziulis IV a. po Kr. recepty
katalogas, kurj sudaro desimt knygy. Taciau $is $altinis kelia ir daugybe



keblumy. Visy pirma, egzistuoja vadinamasis Apicijaus klausimas (kaip
analogija Homero klausimui): kadangi dauguma katalogo recepty yra
paragyti skirtingu stiliumi, manoma, kad juos uzrasé skirtingi autoriai
skirtingais laikotarpiais ir tik véliau sudarytas katalogas buvo priskirtas
Apicijui, apie kurj kaip istorinj asmenj taip pat mazai Zinoma. Antra, dau-
guma recepty yra lakoniski, kaip pavyzdj galima pateikti recepta ungurio
padazui i§ desimtos knygos:

»1lus in anguilla: piper, ligusticum, apii semen, anethum, rhus Syriacum,
caryotam, mel, acetum, liquamen, oleum, sinape et defritum® (10.3.1)

»Padazas unguriui: pipirai, gelsvé, saliero séklos, krapai, Sirijos Zagre-
nis, palmiy vynas, medus, actas, Zuvies padazas, aliejus, garstycios ir
saldus vynas®

Kitas $io recepto variantas (10.3.2.) teturi vienintelj papildoma
zodj - ,coques“ (liet. ,virk®), taciau nei laikas, nei tvarka, pagal kurig
reikéty sumaidyti produktus, nenurodyti. Né viename recepte néra nuro-
dytos nei proporcijos, nei kiekiai. Visa tai rodo, kad Apicijaus De re co-
quinaria veikiau buvo darbo gairés, skirtos patyrusiems profesionaliems
viréjams, o ne ,tikra“ Siuolaiking primenanti recepty knyga. Tai kelia ypac
daug teksto supratimo problemy, nes Antikos laiky viréjui savaime su-
prantami dalykai $iandienos skaitytojg vercia interpretuoti.

Kitas svarbus romény kulinarijos $altinis yra Katono vyresniojo
De argicultura (liet. ,,Apie Zemdirbyste). Siame traktate, skirtame Zemés
tkiui, nuo septyniasdes$imt ketvirto paragrafo prasideda trumpas papra-
sty roménisky valgiy sarasas. Nors jame taip pat néra nurodyta proporci-
ju, instrukcijos Zymiai i§samesnés negu Apicijaus. Saltinio svarbus ir savo
archajiskumu. De re coquinaria atspindi vélyvosios Romos imperijos ra-
finuotg kulinarija, o Katono receptai — respublikos laikotarpiui budinga
paprastuma bei rastuma: jvairios kosés, paplotéliai, duona, pyragai. I§
tikryjy Sie receptai ir yra ta grynoji roméniska kulinarijos forma, kurig
véliau, po Puny karo, pakeité daug egzotiskesni Graikijos ir Artimyjy
Ryty skoniai.

Kiti rasytiniai Saltiniai yra Kolumelos (I a. po Kr.) De re rustica
(liet. ,,Apie kaimg“), kuris yra Zymiai mazesnis negu pirmieji — kelis re-
ceptus galima rasti tik dvyliktoje knygoje, bei Plinijaus vyresniojo (I a. po

39



40

Kr.) Naturalis Historia (liet. ,Gamtos istorija“), kuriame dazniau aptinka-
mi patiekaly apras§ymai negu receptai.

Toliau verta aptarti svarbiausius prieskonius ir produktus, ku-
riuos vartojo roménai. Apicijaus knygos pabaigoje yra vadinamieji Vi-
nidarijaus fragmentai (lot. Excerpta a Vinidario viro inlustri). Siy frag-
menty pradzioje autorius pateikia netrumpg sarasa produkty, ,kuriuos
reikia turéti namie, kad netrukty prieskoniy“:

BREVIS PIMENTORVM

quae in domo esse debeant
ut condimentis nihil desit:

Crocum, piper, zingiber, lasar, folium, baca myrtae costum, cariofilum,
spica Indica, addena, cardamomum, spica nardi.

De seminibus hoc: papaver, semen rutae, baca rutae, baca lauri, semen
anethi, semen api, semen feniculi, semen ligustici, semen erucae, semen
coriandri, cuaminum, anesum, petroselinum, careum, sisama.

De siccis hoc: lasaris radices, menta, nepeta, salvia, cupressum, origanum,
iuniperum, cepa gentima, bacas thymi, coriandrum, pyrethrum, <folia»
citri, pastinaca, cepa ascalonia, radices iunci, anethum, puleium, cyper-
um, alium, osprea, samsucum, innula, silfium, cardamonum.

De liquoribus hoc: mel, defritum, caroenum, piperatum, passum.

De nucleis hoc: nuces maiores, nucleos pineos, amygdala, aballana.

De pomis siccis hoc: damascena, dactilos, uvam passam, granata.

Haec omnia in loco sicco pone, ne odorem et virtutem perdant.

Produkty sarasas labai ilgas, todél nusprendziau atrinkti tik pa-
¢ius svarbiausius produktus, kurie sutinkami beveik kiekviename recepte
ir komentuoti tik tuos, kurie $iandien vartojami reciau, arba i$vis nebe-
vartojami.

1. Satureia — dasis.

2. Thymum — Ciobrelis.

3. Apium - salieras.

4. Ligusticum — gelsvé. Siais laikais gelsvé naudojama Zemiai reciau, todél
dauguma siuolaikiniy senovés romény recepty interpretacijy sitlo §j au-
gala pakeisti petrazole.

5. Laurus - lauras. Roménai maisto gaminime naudojo tiek lauro lapus,



tiek séklas, ir $iuo augalu gardindavo tiek sarius, tiek saldzius patiekalus.
6. Careum - kmynas.

7. Cuminum - giminingas kmynui prieskonis, plac¢iai vartojamas ryty vir-
tuvéje — kuminas.

8. Coriandrum — beveik visuose romény receptuose sutinkamas priesko-
nis — kalendra. Kaip ir laurg, roménai vartojo tiek kalendros séklas, tiek
lapus.

9. Menta — méta. Kaip ir Siuolaikinéje graiky virtuvéje, romény kulinari-
joje méta buvo naudojama siiriems patiekalams, o ne desertams gardinti.
10. Piper - pipirai.

11. Laser — begalis (bent jau tokj vertimg pateikia zodynai). Tai labiau
i piktzole nei j prieskonine Zole panasus augalas, skleidziantis nelabai
malony kvapg. Kulinarijoje roménai naudojo $io augalo sakus, taciau
dél besaikio jy vartojimo $is prieskoninis augalas iSnyko grei¢iausiai dar
iki Plinijaus jaunesniojo laiky. Pagrindiné jo paskirtis buvo suteikti pa-
tiekalui astry pikantiska skonj, todél dauguma Siuolaikiniy interpretacijy
sitilo begalj pakeisti svogiinu arba kartais ¢esnaku.

12. Ruta - ruta. Nors augalas tikrai néra iSnykes, dabar jo vartojima kuli-
narijoje sunku jsivaizduoti, kadangi rita yra labai nuodingas augalas
(verta prisiminti ir jos stiprias kontraceptines savybes), ir dar nepapra-
stai karti. Dél to menkai suprantama, kokiu biidu roménai galéjo $j au-
gala naudoti kaip prieskonj, tuo labiau, kad niekur néra paliudyta jokiy
ypatingy ratos apdirbimo budy, kurie galéty panaikinti jos nuodingasias
savybes. Todél roméniskus receptus iSbandyti trokstanciam skaitytojui ar
skaitytojai nuosirdziai patariama $j prieskonj tiesiog praleisti.

13. Oleum - aliejus. Kadangi senovés Romoje nebuvo jokio kito aliejaus,
isskyrus alyvuogiy, recepty originaluose aliejus niekada nespecifikuoja-
mas.

14. Acetum - actas. Kaip ir alyvuogiy aliejaus atveju, roménai gamino ir
naudojo tik vyno acta.

15. Vinum - vynas.

16. Melum — medus.

17. Passum - raziny vynas. Sleik$ciai saldus raziny skonio alkoholi-
nis gérimas, kurj Siais laikais dazniausiai galima pakeisti raziny nuovi-
ru. Jdomu tai, kad tiek medus, tiek passum buvo naudojami striems pa-
tiekalams skaninti. Be to, dazniausiai jie naudoti drauge, o neretai pride-
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dant dar ir datuliy. Dél to aiskéja, kodél kaip prieskonis buvo reikalinga
ruta. Pazvelgus j iki $iol i$vardintus prieskonius, matyti, kad romény pa-
tiekalams buvo budingi visi keturi skoniai: rag§tuma suteikdavo actas ir
vynas, sirumg - vadinamasis garum padazas, saldumg - medus ir pas-
sum, o kartumg suteikdavo rata. Visus $iuos prieskonius galima aptikti
tame paciame recepte. Gaminant patiekalg svarbiausia buvo medaus ir
passum skonis ir kvapas, jy saldumas buvo tik salutinis dalykas, kurj sa-
riuose patiekaluose ir turéjo atsverti rita. Taigi Siuolaikiniuose romény
patiekaly variantuose, norint suteikti kartumo, riitg galima pakeisti ma-
ziau nuodingu augalu - piene.

18. Garum - pats svarbiausias romény kulinarijoje naudotas pagar-
das - zuvy padazas. Tai yra graikiskos kilmés pagardas, kurj, kaip spéja-
ma, graikai perémé i$ Kretos, kg rodo neaiskios kilmés zodis y&pov. Patys
roménai dazniau $j padazg vadindavo lotynisku Zodziu liquamen. Tai yra
skaidrus, gintaro spalvos, labai strus zuvies skonio padazas. Ji gamin-
davo specialiuose atviruose baseinéliuose, j kuriuos supildavo smulkias
zuvis, druska ir palikdavo sauléje trims ménesiams. Per tg laikg zuvys fer-
mentuodavosi ir baseinéliy pavirsiuje kondensuodavosi $is padazas. Ta-
¢iau, kol jautresniy nervy skaitytoja(s) mintyse visam laikui nepasmerkeé
romény kulinarijos, o eksperimentuoti nebijanti(s) skaitytoja(s) nenu-
sivylé, kad nesugebés §io padazo pasigaminti namuose, skubu nuraminti,
kad $iuo metu itin populiariose Tolimyjy Ryty virtuvése, ypac Tailando,
taip pat egzistuoja fermentuotas zuvies padazas nam pla, kurio gami-
nimo procesas labai primena roméniskajj. Specifinj garum kvapa mini ir
patys roménai: vienoje Marcialio epigramoje iSjuokiamas toksai Flakas,
nepabijojes bendrauti su mylimaja, ka tik ragavusia $io padazo - tg patj
$iais laikais galima pasakyti apie ¢esnakg arba gorgonzolos surj. Stiprus
¢esnako kvapas tikrai néra malonus, taciau ¢esnakas placiai vartojamas
gaminant maistg. Be to, $iuolaikinéje Italijos kulinarijoje taip pat naudo-
jamas produktas, kuris tiek savo funkcija, tiek gaminimo badu primena
sengjj zuvies padazg - tai anciuviai. Anciuviy filé yra daznas pagardas
Vidurzemio juros patiekaluose, ji gaminama fermentuojant i$valytas zu-
vis jiros druskoje, jos paskirtis — suteikti patiekalui sirumo bei pikan-
tiska zuvies kvapa. Tiesa sakant, gali buti, kad sadyti anc¢iuviai yra tie-
sioginis roméniskojo liquamen atitikmuo vélesniais laikais. Dél to Siame
straipsnyje atrodo tikslinga interpretuojant receptus vietoje zuvy padazo



nurodyti stidytus anciuvius.

Dabar, apgynus romény kulinarijos teise j Zuvy padaza bei Zuvy
padazo teis¢ egzistuoti, galima pereiti prie autentisky romény recepty.
Kadangi, kaip minéta, niekada nenurodomos produkty proporcijos, o
gaminimo instrukcijos ne visada btina uztektinai i$samios, pirmiausiai
bus pateikiamas originalo tekstas lotyny kalba, tuomet pazodinis verti-
mas, o toliau $io recepto interpretacija bei jo moderni versija.

Pirmasis receptas, kuris ir jkvépé $io pranesimo pavadinima, yra
Kolumelos paliudytas moretum.

QUEM AD MODUM MORETUM FACIAS. Addito in mortarium sa-
tureiam, mentam, rutam, coriandrum, apium, porrum sectivum aut, si id
non erit, viridem cepam, folia lactucae, folia erucae, thymum viride, [vel]
nepetam, tum etiam viride puleium et caseum recent<em> et salsum. Ea
omnia pariter conterito acetique piperati exiguum permisceto; hanc mix-
turam cum in catillo composueris, oleum superfundito.

ALITER. Cum viridia, quae supra dicta sunt, contriveris, nuces <iu>glan-
des purgatas, Quantum satis videbitur, interito acetique piperati exiguum
permisceto et oleum infundito. — (Columella De re rustica, 12.59)

KAIP GAMINTI MORETUM. | grastuve jdék dasiy, méty, raty, kalen-
dry, saliery, dziovinty pory (arba, jei tokiy néra, Svieziai priskinty), salo-
tos lapy, grazgarsciy lapy, zaliy ¢iobreliy, [arba] katzoliy, puliejy ir $viezio
bei stiraus strio. Visa tai vienodai sugriisk, $iek tiek jliejes acto bei jbéres
pipiry i$maisyk. Sj misinj, kurj j dubenélj sudéjai, aliejumi apipilk.

KITAIP. Kuomet Zalumynus, kurie prie$ tai susakyti, bisi sugrades, i3-
valyty giliy (arba graikiniy rie$uty - aut. past.), kiek atrodo pakankama,
jtrupink, Siek tiek jliejes acto ir jbéres pipiry i$maisyk, apslakstyk aliejumi.

Jdomu tai, kad tiek produkty pobudziu, tiek gaminimo procesu
moretum primena $iuolaikinj italiska pesto padaza, kilusj i§ Genujos re-
giono. Tradiciskai pesto sudaro bazilikai, cesnakas, kietas stris (Parmigia-
no Reggiano), kedro rieSutai ir aliejus, taciau sutinkama daugybé $io re-
cepto variacijy i§ grazgarsciy, Spinaty, pusiau kieto ozkos siirio, migdoly,
graikiniy arba anakardziy riesuty. Todél daug svarbesné recepto sudétis:
zalumynai, stiris, rieSutai ir aliejus. O panasiag matome roméniskame more-
tum. Be to, abiejy patiekaly pavadinimai yra analogiski: moretum nurodo
i indg mortarium (liet. ,grustuve”), kurioje jis buvo gaminamas, o pes-
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to | gaminimo veiksmg i§ pestare (liet. ,,grusti“). Dél to neabejotina, kad
S$iuolaikinis pesto padazas atsirado tiesiogiai i§ senovés romény moretum.
Kadangi, kaip ir priklauso roméniskiems receptams, Kolumela nenuro-
do tiksliy proporcijy, atrodo tikslinga vadovautis $iuolaikinio jo atitik-
mens receptira: sauja sirio (caseus recens et salsus — minkstas pasudytas
stris, todél geriausia naudoti pastdyty varske arba rikota), sauja graiki-
niy rieSuty, trys saujos minéty zalumyny (rata pakeitus pieniy lapais),
ziupsnelis pipiry ir Saukstas acto. Vienintelis skirtumas yra aliejaus kiekis.
Pesto tradiciskai gaminamas sumaisant padaza su dideliu kiekiu aliejaus,
taciau Kolumela nurodo tik apipilti misinj aliejumi gaminimo pabaigoje
(pries patiekiant). Todél moretum labiau primena ne padazg, o uztepéle.

CUCURBITAS MORE ALEXANDRINO: elixatas cucurbitas exprimis,
sale asparges, in patina compones. teres piper, cuminum, coriandri se-
men, mentam viridem, laseris radicem. suffundes acetum. adicies caryo-
tam, nucleum, teres. melle, aceto, liquamine, defrito et oleo temperabis,
et cucurbitas perfundes. cum ferbuerint, piper asparges et inferes. — (Api-
cius, 3. 4.)

MOLIUGAI ALEKSANDRIETISKAL: ivirtus molitigus nusunk, drus-
ka apibarstyk, j keptuve jdék. Jmaisyk pipirus, kuminag, kalendros séklas,
$viezias métas, begalio Saknj. Uzpilk acto. Jpilk palmiy vyno, jberk riesuty,
iSmaisyk. Atseikék medaus, acto, zuvy padazo, saldaus vyno bei aliejaus ir
moliagus apipilk. Kai i$virs, pipirais apibarstyk ir patiek.

Virdami molitigai suminkstéja, todél juos isvirus, kaip i$ pradziy
galima suprasti skaitant originaly recepta, ir dar po to iStroskinus, i$
viso to iSeity kosé. Dél to pradzioje tikriausiai juos reikia tik apvirti. Ap-
virta molitiga (dviems asmenims reikia mazdaug pusés vidutinio dydzio
molitigo) supjauscius skiltelémis reikia kepti jkaitintoje keptuvéje jbérus
puse arbatinio Saukstelio $vieziai malty pipiry, arbatinj Saukstelj kumino,
arbatinj Saukstelj kalendros sékly, puse saujos $vieziy méty bei smulkiai
sukapota puse didelio svogiino, kg patartina naudoti vietoje begalio Sak-
nies (zZinoma, pries tai reikia nepamirsti jpilti alyvuogiy aliejaus). Tuomet
ant kepamy molitgo skilteliy uzpilti valgomajj $auksta vyno acto. Vietoje
caryotam, o tai veikiausiai yra Indijoje auganciy cukriniy palmiy Caryota
mitis vynas, siiloma jberti arbatinj $aukstelj nerafinuoto cukranendriy
cukraus, nes i$ $iy palmiy taip pat gamintas nerafinuotas cukrus. Po to



jberti saujg kedro riesuty ir viskg i$maisyti. Atskirame inde sumaisyti
arbatinj Sauksta medaus, valgomajj $aukstg vyno acto, 4-6 smulkiai su-
kapotas anciuviy filé, 200 ml saldaus vyno ir $auksta aliejaus. Sj miginj
uzpilti ant molitgy ir patroskinti apie deSimt minuciy. Prie§ patiekiant
apibarstyti Svieziai maltais pipirais.

GLOBOS SIC FACITO. Caseum eum alica ad eundem modum misceto.
Inde quantos voles facere facito. In ahenum caldum unguen indito. Singu-
los aut binos coquito versatoque crebro duabus rudibus, coctos eximito,
eos melle unguito, papaver infriato, ita ponito. — (Cato De agricultura, 79)

RUTULIUS GAMINK TAIP. Sario ir kruopy vienoda kiekj sumaisyk. I$
to padaryk tiek [rutuliy], kiek nori. ] karsta puoda riebalus sudék. [Ru-
tulius] po vieng arba po du kepk ir daznai vartyk dviem mentelém, iske-
pusius i$imk, juos medumi apipilk, aguonomis apibarstyk. Sitaip patiek.

Paskutinis receptas $iame straipsnyje, kaip ir priklauso, yra deser-
tas. Kaip ir moretum atveju, $iame recepte naudojamas minkstas $viezias
stris, todél patartina naudoti arba varske, arba rikotg (500 g). Alica yra
rupiai malti speltos gridy miltai, kg $iandien nesunkiai galima rasti dau-
gumoje parduotuviy, taciau kaip pakaitalg galima naudoti ir many kruo-
pas. Visa tai sumaisius rankomis suformuoti nedidelius rutuliukus. Gilio-
je keptuvéje jkaitinti aliejy. Gali buti, kad Katonas zodziu unguen nurodo
gyvulinés kilmés riebalus, nes tuo metu alyvuogiy aliejus dar nebuvo taip
gausiai vartojamas. Rutuliukus kepti aliejuje nuolatos vartant, kol jie ap-
skrus i$ visy pusiy. Likusios gairés yra pakankamai aiskios: iskeptus rutu-
liukus apipilti medumi ir apibarstyti aguonomis.

Pabaigoje svarbu paminéti, kad, nors palyginus receptus,
pateikiamus visuose minétuose Saltiniuose, matyti didziulis kulttrinis
skirtumas tarp paprasty kaimisky Katono laiky valgiy ir rafinuoty Apici-
jaus patiekaly, o tai vercia suabejoti, ar i$vis jmanoma apibrézti vieninga
senovés Romos kulinarijg (Sig pastabg pranesimo skaitymo metu taik-
liai i§saké Dr. Audroné Kucinskiené), tg patj galima pasakyti ir apie Siuo-
laikine italy virtuve, kur ne tik atskiri regionai, bet net atskiros Seimos turi
isskirtinai tik jiems budingg kulinarine tradicija. Ta patj galima pasakyti
ir apie pranciizy ar ispany kulinarijg (ar, juo labiau, apie pacia Ispanija
kaip vientisg valstybe). Nors Romos, visos imperijos kulinarijos tradicijy
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centro, virtuvé buvo eklektiska, o vien tai, kad visi $ie receptai surinkti
viename leidinyje, kuris atstovauja vienam, lygiai taip pat eklektiskam,
krastui, rodo, kad juos vienija bendras faktorius, bent tiek, kiek jis vienija
visa Roma.

NUORODOS:

Cato De agricultura:
http://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/Cato/De_Agricultura/home.html

Apicius De re coquinaria: (originalo tekstas)
http://www.hs-augsburg.de/~harsch/Chronologia/Lspost04/Apicius/api_intr.html

(vertimas j angly kalbg)
http://penelope.uchicago.edu/ Thayer/E/Roman/ Texts/Apicius/home.html

Columella De re rustica: http://www.thelatinlibrary.com/columella.html

Passk the Garum (Siuolaikinés recepty interpretacijos): http://pass-the-garum.blogspot.
co.u
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SKONIO POLITIKA:
KAS IR 15 KO MOKA ATSKIRTI GERAS KNYGAS?

GABRIELE GAILIOTE

Stebint plika akimi, susidaro jspudis, kad Lietuvos literattros
gyvenime esama didziulio atotrikio tarp literatiiros profesionaly - visy
pirma rasytojy, bet taip pat kritiky, eskperty, vadybininky, - ir ,galu-
tiniy vartotojy, tai yra, skaitytojy. Savaime tas atotrukis galéty buti tie-
siog naturalus skirtingy interesy, i$silavinimo, aplinkos ir pasauléziiros
padarinys, jei ne viena esminé islyga: finansiskai profesionali literatira
ir visa, kas su ja susije, pavyzdziui, kritika arba leidyba, yra visiskai
priklausoma nuo skaitytojo. Skaitytojas arba pats yra pirkéjas, tai yra,
sumoka uz literatiiros profesionaly darbg savo paties pinigais, arba
yra mokesciy mokétojas, ir tuomet finansuoja visg literatring veiklag
per valstybés biudzeta. Taciau - ir ¢ia vis dar kalbu apie jspudj ar nuo-
jauta, kuri gali bati ir klaidinga ar nepagrjsta — profesionalai j skaityto-
ja daznai ziari su tam tikra arogancija ar net panieka: skaitytojai nieko
nei$mano, jie labiausiai mégsta popsg, Slamsta, rasliava, o rimtus auto-
rius ir gilias knygas nepelnytai ignoruoja. Dar daugiau, net ir valstybés
parama j3 gaunantiesiems visada atrodo per menka, neteisingai skirsto-
ma, teikiama ne tiems, ne uz tai, ne tokiais principais, kokiais reikéty,
o leidéjai, savarankiskai uzdirbantys, parduodami savo kuriamg pro-
duktg - parsidavéliai, bedvasiai kapitalistai, paverte nezemisky ver-
tybe — meng paprasciausia preke, lyg jis bty kokie skalbimo milteliai.
Zinoma, norint tokj jspiidj paversti mokslinio tyrimo objektu, reikia
ieSkoti, kaip tg objekta apibrézti santuresniais teoriniais terminais — §i-
taip ir atradau ,skonio politikos“ sgvoka. Ja pasiskolinau i§ Georgo
Steinerio knygos Tikrosios esatys'. Steineris kalba apie kanong - sena-
madiska savoka pacios $iuolaikiskiausios literatiros teorijos pozitriu,
bet, mano galva, labai produktyviai reabilituoting butent tokia prasme,
kaip jis pats ja suvokia, ir ypa¢ kontekste tokiy $aliy, kaip Lietuva, kur

T George Steiner, Tikrosios esatys: ar miisy kalbéjime kas nors gliadi?, i§ angly kalbos verté Laimantas Jonusys,
Vilnius: Aidai, 1998.
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butent valstybiné kultiiros politika yra tokia jtakinga. Steineris kanona
ir kanonizacijg - tai yra, jtraukimg j kanong - sieja visy pirma su $vie-
timu: kanonas yra tai, kas perduodama auganciai kartai, viena vertus,
kaip vertybé savaime, kita vertus, kaip atskaitos taskas, pagal kurj bus ver-
tinama ateities literatiira. Tiesa, pats Steineris kanonizacija laiko ,,diser-
tacijy kiekj, tai yra, visy pirma turi galvoje aukstajj moksla, o man atrodo,
kad bent jau Lietuvos kontekste turbut tiksliau buty ziaréti j viduriniy
mokykly ir gimnazijy programas, nes bttent jos yra paskutinis $vieti-
mo etapas, bendras visiems pilie¢iams, kurie paskui moka mokescius ir
bendromis jégomis finansuoja visg literattrinj gyvenima. Taigi, kano-
nas ir jo sudarymas ir yra skonio politikos objektas. Taciau labai svarbi
prielaida, kylanti i$ steineriskos kanono sampratos, yra tai, kad kanonas
sudaromas, vadovaujantis skoniu, tai yra, i§ prigimties subjektyvia, net
jei issilavinimo ar aplinkos paveikiama ir formuojama, nuostata apie
tai, kas literatiiroje yra vertinga. Kitaip sakant, skonio politika yra kas
kita negu galios zaidimai ir jvairiy kapitalo rasiy dalybos, kuriomis lite-
ratliros vertinimo procesus apibrézia sociologinés ir marksistinés kilmés
teorijos — joje ne siekiama jsitvirtinti pageidaujamose literatiiros lauko
pozicijose, o vadovaujamasi savo literatirinémis vertybémis. Be abejo, tai
nereiskia, kad jvairis neliteratariniai veiksniai — visy pirma asmeniniai ir
profesiniai Zmoniy santykiai — neturi jokios jtakos ar yra nereikSmingi.
Tyrimo tikslas ir yra pameéginti i§ viesai matomy vertinimy rekon-
struoti ta skonj - ltkescius, su kuriais knygos imamos skaityti ir kurie
paskui lieka patenkinti arba ne. Siuo metu yra surinkti duomenys apie
beveik 500 knygy, paradyty beveik 200 autoriy: kas laimi literataros
premijas, kas verciama j uzsienio kalbas, apie ka rasomos mokslinés
publikacijos ir studenty baigiamieji darbai, kam skirta valstybés para-
ma leidybai, kas ir kaip daZnai pasiskolinama i§ biblioteky? Sj sykj i3
ty duomeny isskyriau tris sroves, kurias pristatysiu i§ pradziy kiek-
vieng atskirai, o paskui paméginsim pazvelgti, kada ir kaip jos susilieja.
Pirmoji srové yra skaitytojy skonio. Yra 33 knygos, kurios buvo jtrauk-
tos | duomenis vien todél, kad yra labai intensyviai skaitomos. Skaito-
mumg $iuose duomenyse rodo vidutinis pasiskolinimy i$ biblioteky
skai¢ius per metus. Pacios skaitomiausios knygos pasiskolinamos
beveik 900 karty, labai dideliu skaitomumu laikoma 500 ir dau-
giau pasiskolinimy per metus, o dideliu - 250 ir daugiau. IS $iy 33 knygy



keturios yra labai didelio skaitomumo, o likusios - didelio.

Skaitytoju skonis

Bumrydaita, Irana
Vaitkeviciota, Daiva
Bunwydaita, Irena
[a Strozz, Elena
Buivydaita, Irana
Bumwydaita, rena
Malikas, Edmundas
Vaitkevitidté, Daiva
Vaitkevicidté, Daiva
Da Strozz, Elana
aitkevicidia, Daiva
Bumydaita, Irana
Kaleda, Edvinas
lvanauskaits, Jurga
Da Strozz, Elana
D Strozz, Elana
Bumydaita, Irena
Vaitkevicidté, Daiva
Da Strozz, Elana
Kaleda, Edvinas
Bumydaita, Irana
Da Strozz, Elana
O Strozzi, Elena
Da Strozz, Elana
Jazukevididte, Dalia
[a Strozz, Elena
Kaleda, Edvinas
Capiena, Alma

Da Strozz, Elana
Bruni, Vilhelmina
Copiena, Alma
Lavaste, Laima
Petkevitius, Wytautas

Be keliy

motyva:

Fadovarnak man savailgal
Karmilg non mirt
Genausios drauges
Svelni klaida

Laiko ek nedaug.. .

Takas perjivg

Duisenos

Monikal reikia mailes
Nariu dito vypro!

Gaiula

Fasimalymas su Zudiku
Iraniskl stebukldai
Aukzavingi

Virs valanddiai

Akfores wvauding fiklal scenoje
Lemnfingoi taura

Simias balty “Mersedesy”
Molerys melugja genaw 2 d.
Nuodémiy kardoteka
Svefimi

Telsforinis ramanas
Vienos pofyiis

Gywvenimas kaip ilgesys
Lansanijos princas

Dwigfy menuly baras
Ligfauws simfonja
Pasmeridi

Molery vergas

Lermifias Sypsenos
Mylimos moferys

Taip, madarm... Ne, madarm...
Sharsgatvis dwiam
Durnigkes

FOIMENES
FOIMANES
rOmanas
FOIMANES
FOIMENES
FOIMENES
FOIMANES
rOmanas
frumpaji proza
FOIMENES
FOIMENES
FOIMANES
rOMmanas
prisiminimai
FOIMANES
FOIMENES
FOIMANES
FOHTENES
FOIMANES
FOIMENES
FOIMANES
rOMmanas
FOIMENES
FOIMANES
FOIMENES
FOIMANES
rOMmanas
FOIMENES
FOIMANES
rOmanas
FOIMANES
frumpoji proza
a8

Alma littara
Magile
Alma littara
Alma littara
Alma littara
Alma littera
Magile
Magils
Magile
Alma littara
Rosma
Alma littara
Rosma
Tyto alba
Alma littara
Alma littera
Alma littara
Magile
Alma littara
Maujoji Rosma
Alma littara
Alma littara
Alma littara
Alma littara
Tyto alba
Alma littara
Maujoji Rosma
Tyto alba
Alma littara
Alma littara
Kranta
Tyio alba
Palitika

2008
2005
2006
2007
1908
2004
2001
2001
2004
2005
2003
1909
2000
2007
2002
2006
1985
2002
2003
1909
2001
2001
2004
2005
2008
2008
2000
2007
1908
2003
2008
2007
2008

kriminaliniy Edvino Kalédos ir Edmundo Malako
knyguy, tarp skaitytojy mégstamiausiy knygy karaliaute karaliauja motery
autoriy meilés romanai. Tai kaip tik ta literatara, kuri daznai profesionaly
smerkiama kaip popsas, Slamstas ir rasliava, bet kokie yra paciy skaitytojy
argumentai uz ja? Ty argumenty paprastai tenka ieskoti ne Colloquia ir
net ne Siaurés Aténuose, o Supermama.lt forume, ir net ten tenka atrink-
ti tuos pasisakymus, kurie buity argumentuoti, o ne tik konstatuojantys
»man patiko (arba ne). Taciau atrinkus nesunku pastebéti pasikartojantj
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»...nesunkaus turinio, taciau ne visai léksta ir Siek tiek ,,susukta“ bei
realaus gyvenimo prieskonj turinti laisvalaikio, atsipalaidavimo
knyga...“ (daite)

»AS ja skaitau ir mane kazkuom uzkabina, kitaip nepirkéiau, ir
kazkodél negaliu pasakyti, kad ten labai saldu, visai normaliai ir
gyvenimiskai, juk ir paciam gyvenime daug saldumo ir serialo
epizody, patys tame sukamés, todel paskaityti jos romany istori-
jas visai tinka laisvalaikiui, jos uzvertus knyga palieka kazkokia
ir pamoka, bent jau a$ i§ jos perskaityty knygy visad vis stipriau
pradedu myléti zmones, tol, kol jie yra $alia, susipykti, neisklau-
syti kito visada lengviau, nei iSgirsti ir suprasti...todél perskaicius
jos knygas man kazkaip mazéja ambicijos ir labiau branginu ta, ka
turiu. Manau, skaityti verta, bet jei save iSkart nuteikti, kad aj cia
paistalai pasakos, tai su tokiu pozitriu nebus jokios naudos. Reik
tiesiog pasiimti knygg ir susigyventi su joje pasakojama istorija. Vi-
sas gyvenimas yra banalus ir serialas, todél romanai kitokie ir
but negali, jie i§ gyvenimo.* (luiziana)

Ir net argumentas prie§ tas pats:

»-..skaitant vis masciau, kad tikrovéj taip nebuna.“ (Darling)

»Skaitant ,,Padovanok man savaitgalj“ pastoviai kilo tokios mintys,
kad nesagmoné, taip nebuna...“ (twige)

Tiesa sakant, a$ labai tikiuosi, kad ty skaitytojy gyvenime pasi-
taiko kuo maziau jvykiy ir situacijy, apraSomy tuose romanuose — kad
jos, pavyzdziui, negimdo vaiky nuo savo draugiy vyry, norédamos nelikti
vieniSos, kai véziu sergantis savas vyras galiausiai numirs. Tas kompli-
mentas ,viskas kaip gyvenime® turéty reiksti kq kita. Labiau tikétina, kad
joms priimtina pati meilés romano vertybiy hierarchija - jame svarbiausi
yra artimi Zmoniy santykiai. I$ tikryjy tai labai pozityvus pasaulévaizdis:
jam svarbus geras elgesys su Zmonémis, saziningumas, atvirumas, moke-
jimas sutarti, nusileisti, suprasti kit ir jj uzjausti. DramatiSkumo meilés
romanams teikia moralinés dilemos - pasirinkimai tarp uzgaidy, sava-
naudisky troskimy ir moraliai teisingo elgesio: pavyzdziui, pasirinkimas
tarp senos draugés ir naujos simpatijos. Sunku nesutikti, kad kaip tik
tokios — mazo mastelio, asmeninés, intymios dramos - vienu ar kitu pa-



vidalu budingos kiekvienam gyvenimui. Meilés romano akiratis gana siau-
ras ir mazai ambicingas: jame nekyla platesnio visuomeninio, politinio,
istorinio, kultiirinio masto klausimai, o iskeltos asmeninés ir moralinés
problemos i§sprendziamos gana naiviai tikint primityviu teisingumu -
uz dorus ir gerus poelgius ir apsisprendimus atlyginama, o uz blogus
sulaukiama bausmés arba skaudzios pamokos, po kurios pasitaisoma.
Taigi pirmojiliterattriné vertybé, kurig galima jvardyti, yra ,,gyvenimisku-
mas" arba, kitaip sakant, atpazinimas: literattira profesiskai nesuinteresuo-
tam skaitytojui patraukli tada, kai joje jis atpazjsta save ar savo gyvenimg.
Atpazinimas paprastai jvyksta be papildomos refleksijos, jis gladi trum-
piausiame komentare apie knygas — ,,man patiko*ir ,,man nepatiko® Jis - ir
bendras bet kokio vertinimo vardiklis, ir tuo paciu jautriausia ir asmenis-
kiausia vertybé. Jeigu atkreiptuméte démesj j tuos kelis atvejus, kai kilo
rimti ir inirtingi debatai dél knygy vertinimo, pastebétumeéte, kad ten taip
pat visy pirma susigrumta dél atpazinimo: pavyzdziui, dél to, kaip Marius
Ivakevi¢ius romane Zali’ vaizduoja partizany vada arba kaip Rita Sepetys
romane Tarp pilky debesy’ supainiojo danty krapstukus su degtukais.
Atpazinimas susijes ir su kita literatiiros vertybe, kurig pamini jau meilés
romany skaitytojos: atsipalaidavimu. Uzbégdama uz akiy pasakysiu, kad
lygiai tokio patrango komplimentas, kurj neprofesionaliis skaitytojaiissako
rimtesnéms knygoms, yra ,,priverté susimastyti“ — paprastai nepriduriant
nei apie kg, nei kg pavyke iSmastyti. Pats faktas, kad knyga suteikia proga
»jungti® arba ,,i§jungti smegenis, skaitytojy yra laikomas jos privalumu,
teigiamu bruozu. Tokius pasikartojanc¢ius komplimentus Zarstantys skai-
tytojai tikriausiai apie tai taip pat gerai nesusimasto, bet jie irgi turi galvoje
visiskai asmeniska reakcija: tai, kg knyga iSjudina jy galvoje ir Sirdyje, visai
nebtinai yra universalu ir privaloma visiems. Taciau skaitytojams malo-
nu ir vertinga atrodo ne vien aktualiai i$gyventi, kad patys turi smegenis.
Labai jdomu pastebéti, kad viena i$ biblioteky karalieniy Irena Buivydaité
savo knygos Geriausios draugés anotacijoje deklaruoja lygiai tokias pat
vertybes, uz kurias ja paskui giria jos skaitytojos:

»[Autoré] [r]raso tada, kai nori pabégti nuo kasdienybés. Yra opti-

2 Marius Ivakevi¢ius, Zali, Vilnius: Tyto Alba, 2002.

3 Rata Sepetys, Tarp pilky debesy, romanas, i§ angly k. verté Lina Bagiené, Vilnius: Alma littera, 2011, 334.

51



52

misté ir tiki, kad daugelj gyvenimo problemy buty galima i$spres-
ti, jei Zmonés paprasciausiai pazvelgty i kitus jy akimis, nuslopinty
ambicijas ir paméginty isklausyti ir suprasti kita, dazniausiai ar-
timg zmogy. Rasytojai didZiausia gyvenimo vertybé - Seima. |[...]
»Gyvenime daug blogio [...], todél noriu, kad mano romanai su-

<«

teikty skaitytojams nors Siek tiek vilties [...].%,

Kitaip sakant, matome visi$ka susikalbéjima: autoré deklaruoja,
ka nori pasiekti savo romanais, skaitytojai deklaruoja, kaip jie reaguoja i
jos romanus, ir tos deklaracijos beveik idealiai sutampa. Taigi, kitas da-
lykas, kurj skaitytojai brangina knygose, yra komunikacija. Tiesa, kartais
patys skaitytojai iki galo nereflektuoja tokio komunikacijos proceso ir pa-
junta asmeninj ry$j su autoriumi - i§ ¢ia jy noras su juo ar ja susipaZinti
renginiuose ar susitikimuose, gauti autografg ir pan. Tac¢iau aiskiai matyti,
kad malonumas skaityti knyga yra labai panasus j bendravimo malonuma.
Meilés romano atveju matome, kad tas bendravimas visiSkai sklandus:
autoré nori ,pabégti nuo kasdienybés® pati ir leisti nuo jos pabégti skaity-
tojoms, patvirtinti, kg laiko svarbiais dalykais — gerus zmoniy santykius,
visy pirma Seimoje — ir ,suteikti skaitytojams vilties®, o skaitytojai paskui
teigia lygiai taip ir suprate jos knyga. Toks komunikacijos sklandumas,
viena vertus, teikia ,smegeny i$jungimo® malonuma, bet kita vertus, juo
galima paaiskinti ir tai, kodél budamas toks populiarus skaitytojy tarpe,
meilés romanas beveik visai nepatraukia profesionalesniy literataros
vertintojy démesio arba net yra paniekinamas kaip menkavertis. Ta-
¢iau komplimentas ,priverté susimastyti“ taip pat krypsta j komuni-
kacijg: skaitytojai pageidauja jzvelgti autoriaus intencijg kaip nors su jais
bendrauti, kg nors jiems padaryti, sukelti kokius nors jausmus ar mintis.
Profesionaltis literatiros vertintojai, arba kritikai, sudaro antra-
ja skonio srove. Duomenys apie kritika, visy pirma akademing, buvo
renkami i§ Lituanistikos duomeny bazés', kuri ypa¢ paranki $iam
tyrimui tuo, kad i jg jtraukiamos publikacijos, atrinktos pacios aka-
deminés lituanisty bendruomenés, vadinasi, tos bendruomenés lai-
komos pakankamai kokybiskomis ir atitinkanc¢iomis akademinius
reikalavimus. Stai kokie autoriai ir jy knygos susilauké daugiausiai a-
kademiniy tyréjy démesio, skaic¢iuojant bet kurig knyga ir jskaitant atve-

# Prieiga internete: http://lituanistikadb.lt/It/pradzia.html .



jus, kai nagrinéjama kiiryba bendrai, neminint konkretaus kirinio:

lvanauskaits, Jurga 45
Gavelis, Ricardas ar
lvaskevicius, Marius 29
Parulskis, Sigitas 29
Kuncinas, Jurgis 25
Eerel;.lts'l, Reanata 23
Skablauskaila, Jolita 18
Kunéius, Harkus 17
Juknaité, Vanda 16
Dirgala, Petras 14
Granauskas, Romualdas 12
Gutauskas, Leonardas 1"
Cepaita, Zita 10

Kritika, o ypa¢ akademiné, tam tikra prasme j literatiirg zitri
priesingai negu profesiskai nesuinteresuoti skaitytojai: ji visiskai atsiribo-
ja nuo asmeninés subjektyvios reakcijos. Todél ja vargu ar gali sudominti
tokie atvejai, kaip Irenos Buivydaités, kur literatiiriné komunikacija jvyk-
sta visiskai sklandziai. Jai daug patrauklesnis tyrimo objektas - kaip tik
tokios knygos, kurias skaitytojai vadina ,vercianciomis susimastyti®, t. y.,
tokios, kuriy komunikacijoje kas nors stringa ir todél prasosi nagrinéja-
ma, aiskinama ir interpretuojama.

Uztat logiska, kad pagrindiné butent akademiniy kritiky teikia-
ma literatiiros premija vadinasi Kirybiskiausios knygos apdovanojimas.
Profesionalai tyrinétojai visy dazniausiai démesj sutelkia j iSradinguma,
iSmone, meistryste, leidziancig atlikti sudétingus literatirinius virazus,
pritaikyti ar i$galvoti literatiiriniy priemoniy, elementy, mechanizmy.
Juos labiausiai domina klausimas ,,kaip®.

Grieztai atsiriboti nuo asmeninés reakcijos turbut bent i§ dalies
ir visai suprantamas zmogiskas santirumas ir adekvati laikysena,
nepamirstant, kad kalbama vis délto viesai. Taciau, ko gero, svarbesné to
priezastis yra akademinio korektiskumo reikalavimai. Kad korektisku-
mui nuolat gresia virsti konformizmu, o kritikai - ,,parazitiniu diskursu
pastebima ne tik Lietuvoje, ir tebus apie tai iSsamiau svarstoma kita proga.
Taciau tyrimo duomenys tikrai rodo tokio pavojaus zenklus: akademi-
nius tekstus, kuriuose labai detaliai ir kruopsciai analizuojamos, pavyz-
dziui, kalbinés ar stilistinés literatarinio teksto ypatybés, nejucia pametus
i$ akiracio esminj klausimg - o kas apskritai yra literattira ir kam ji rei-
kalinga?
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Nepaisant to, i§ tikryjy tenka pripazinti, kad dazniausiai kritiky
minimy sarase dauguma autoriy i§ tikryjy yra isskirtinai karybingi.
Jdomu tai, kad $iy autoriy kiryba yra pakankamai subalansuota: turime
drastiskesniy formos eksperimentatoriy, kaip Ramunas Kasparavicius,
kurie patraukia kritiky démesj, bet ne taip stipriai, ir turime méginimy
griebtis provokuojancios temos ar medziagos (pvz. Kestuc¢io Zubkos
Pankas® ), kurie, stokodami kalbinio iSradingumo, akademinés kritikos
démesio visai nesulaukia. Dazniausiai aptariamyjy sarasg sudaro auto-
riai, daugiau ar maziau sékmingai neapleidziantys abiejy sri¢iy: pasirinke
pakankamai naujg, aktualig temg ar bent jau nenuvalkiotag poziurj j ja,
bet sykiu ir laikantys raiska ar stilistikg ne maziau svarbiu savo kirybos
elementu.

Ieskant apibendrinimo, patikslinancio tg kritikos vertinama kiry-
biskuma, galétume sakyti, kad profesionalius literattiros tyrinétojus la-
biausiai domina literattiros santykis su tradicija: bet koks atitrakimas
nuo jos arba méginimas ja kaip nors naujai interpretuoti, ir tai gana tiks-
liai atitinka steineriskgja kanono sampratg: nauja literatira ,, matuoja-
ma“ pagal tai, kas buvo vertinama ir pripazjstama anksciau, ir tuo paciu
pats kanonas nuolat kinta ir transformuojasi priklausomai nuo to, kaip
su juo ,elgiasi“ naujos knygos. Tai galioja ir kalbinei raiskai, ir temoms
ar medziagai. Nuo Nepriklausomybés kritikos dazniausiai nagrinéjamos
temos beveik visada bus susijusius su vykstan¢iomis socialinémis trans-
formacijomis: viena vertus, pacia istorine atmintimi ir kitokiu jau seniau
aptarty ir literatiiroje aprasyty jvykiy vertinimu (pavyzdziui, pokario arba
ziniy apie senovés lietuviy gyvenimo budg ir mitologija), antra vertus,
dabarties laikotarpio reprezentacijomis (pavyzdziui, socialinémis prob-
lemomis, kilusiomis arba iSryskéjusiomis po Nepriklausomybeés), trecia
vertus, pacios literatiiros naujovémis, maziau tiesiogiai susijusiomis su
gyvenimo permainomis (pavyzdziui, ,miesto literatiros® atsiradimu ir
raida).

Taciau labai svarbu pastebéti ir tai, kad dauguma dazniausiai kri-
tiky tiriamy knygy vis délto yra ir pakankamai daznai skaitomos. Jurga
Ivanauskaité, Vanda Juknaité, Sigitas Parulskis, Romualdas Granauskas
yra apskritai tarp paciy skaitomiausiy lietuviy autoriy, populiarumu pri-
lygstantys, o kartais net lenkiantys meilés romanus, Ri¢ardas Gavelis, Jur-

% Kestutis Zubka, Pankas, Vilnius: Pradai, 1998.



gis Kuncinas, Zita Cepaité, Jolita Skablauskaité turi bent po vieng didelio
skaitomumo knygg, Renata Serelyté ir Marius Ivadkevi¢ius uztikrintai
laikosi tarp vidutinio skaitomumo autoriy. Tik Leonardas Gutauskas, Pet-
ras Dirgéla ir Herkus Kuncius atsiduria tarp autoriy, dél kuriy profesio-
naliy ir neprofesionaliy skaitytojy nuomonés visiskai isiskiria. Ir priesin-
gai, yra nemazai skaitytojy mégstamy autoriy, ypa¢ motery, pavyzdziui,
Laura Sintija Cerniauskaité, Giedra Radvilavi¢iiité, Dalia Jazukevidiite,
kurios taip pat pakankamai daznai, nors ir ne dazniausiai, atsiduria kri-
tiky akiratyje. Galima jtarti, kad toks neatitikimas gana daZnai yra ir
chronologinis: pacios naujausios knygos grei¢iau pamégstamos skaityto-
jy negu imamos profesionaliai tyrinéti. Kitais atvejais galima sakyti, kad
knygos apeliuoja tik i vienos skonio srovés vertybes: kaip Irena Buivy-
daité patenkina skaitytojy literatirinés komunikacijos likescius, bet néra
pakankamai novatorigka literatiirinés tradicijos atzvilgiu, kad sudominty
kritikus, taip ir, pavyzdziui, Herkus Kuncius jdomus tiriantiems lite-
ratirinés komunikacijos spragas ir pertrikius, bet dél jy nepajégia uz-
megzti asmeniskesnio santykio su platesniu skaitytojy ratu.

Bet ar skaitydami tas pacias knygas, skaitytojai vertina ta patj,
kaip ir kritikai? Viena vertus, jie ir toliau reaguoja visy pirma asmeniskai,
kaip ,,patikusius“ dalykus jvardija visy pirma tai, kas atpazjstama, ir daz-
nai mégsta pramoga, pavyzdziui, net Romualdui Granauskui sako kom-
plimentus uz ,humora® Kita vertus, esama nemazai pasisakymuy, i$ kuriy
matyti, kad malonumas skaityti jiems néra vien ,pramoga“ ir ,atsipa-
laidavimas®, kaip meilés romano atvejais, bet tg ,kitokj“ malonumg daug
sunkiau jvardyti: jis méginamas apibrézti kaip ,,ilgai gyvenau ta knygele®,
~padaré didelj jspadj", ,,suintrigavo”. Labai svarbus vertinimo kriterijus
yra ,uzkabinimas®, i§ esmés noras pabaigti skaityti pradéta knyga, turbat
daugeliui pazjstamas, bet tikrai sunkiai apibadinamas. Turbat jdomiau-
sia pastebéti, kad skaitytojai taip pat labai daznai vertina ir originalumg.
»Gaivi®, ,,su niekuo nepalyginama® ir ypac ,,nelietuviska“ knyga yra vieni
i$ didziausiy komplimenty. Lygiai taip pat pvz. apie Granauska sakoma
»tarybiné” knyga ar ,literatiira apie kaimg", ir greta pridedama islyga ,,bet
man vis tiek patiko®, ne dél tradiciskumo, o nepaisant jo. Apskritai atrodo,
kad i§ esmés kritiky ir skaitytojy vertybés tikrai nemenka dalimi sutampa,
tik skaitytojai jas désto drasiau ir tiesmukiau, galbut ir dél jau minétojo
kritikus varzancio akademinio korektiskumo, neleidzian¢io paprasciau-
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siai pareiksti, kad apie kaimg rasyti yra blogai, o apie miestg — jau gerai.

Bet jei kritikai ir skaitytojai i§ esmés taip draugiskai sutaria dél
$iuolaikinés lietuviy literattiros kanono, i§ kur tuomet tas mano pradzio-
je minétas jspudis, kad tarp jy esama kazkokios priespriesos? Galbit i$
dalies ji galima paaiskinti tiesiog tuo, kad tiesmuki, glausti skaitytojy
pasisakymai nejsigilinus tikrai gali sudaryti nei$manélio ir neisprusélio
jspadj, kuris, kaip matome, néra visai teisingas, bet nesunku jsivaizduoti,
kad profesionalg jis erzina. Taciau duomenys leidzia i$skirti ir dar vieng
skonio srove. | mokslininky akiratj pakliiiva vos apie trecdalj literatairos
premijomis apdovanoty knygy, o beveik pusé jy menkai skaitomos (pa-
siskolinamos i$ biblioteky rec¢iau negu 50 karty per metus). Dar jdomiau:
daugiau kaip 45% valstybés paramg gavusiy knygy né karto nepaminé-
tos kritiky ir visy reciausiai pasiskolinamos i$ biblioteky. Kokiu tuomet
pagrindu jos remiamos, jei i$ tikryjy nedomina nei literatiiros specialisty,
nei skaitytojy? Jei jy buty nedidelé dalis, buty galima manyti, kad tiesiog
ekspertai ne visada tiksliai nuspéja, kas pasirodys aktualu, mat parama
teikiama ne tik dar neisleistoms, bet daznai ir dar neparasytoms knygoms.
Taciau arba ekspertai pasitaiko baisiai nevyke, nes labai jau daznai klysta,
arba jie tiesiog remiasi kokiu nors dar kitokiu skoniu ir nuostatomis lite-
ratlriniy vertybiy atzvilgiu.

Tas nuostatas, Zinia, labai sunku aptikti, nes jei knygos neskaito-
mos ir neaptarinéjamos, tai néra ar beveik néra ir jokiy atsiliepimy apie
jas. Todél teks méginti prisiartinti i§ uznugario ir atkreipti démesj j neli-
teratairinius veiksnius.

Lengviausia tame saraSe atmesti pripazinty ir vertinamy rasyto-
ju knygas. Nieko netikéta, kad to paties autoriaus skirtingi kiiriniai ne-
vienodai patrauklas, ypac jei autorius labai produktyvus, kaip pvz. Jurgis
Kuncinas ar Herkus Kuncius. O jei ekspertai skiria tokiems kariniams
paramag, remdamiesi kity autoriaus kiriniy vertinimais, tai irgi visiskai
suprantama ir pagrijsta.

Yra sgrase ir jau minéty medziagos ar stilistikos krastutinumuy,
kuriuos turbtt galima pavadinti nepavykusiais literatiiros eksperimentais:
jei jau skolinameés §j Zodj i$ tiksliyjy moksly, tai i$ jy taip pat turétume
pasiskolinti ir sugebéjimo i$ anksto susitaikyti su tuo, kad eksperimentai
apskritai nepavyksta netgi dazniau negu pavyksta, tad $ias knygas reikéty
laikyti tiesiog nepateisinusiomis vil¢iy.



Likusiy neskaitomy knygy dauguma - vienaip ar kitaip autobi-
ografinés: arba tiesiog prisiminimai, uzradai, dienorasciai, arba auto-
biografiniai romanai, apysakos ir apsakymai. Tarp jy, beje, daugiausia
ir visokiy keisty paantrasc¢iy: visokiy ,vaizdeliy®, ,fragmenty®, ,,minti-
jimy*, kuriy kiekvienas atskirai lyg ir turéty skambéti kazkaip jdomiai ir
netikétai, bet visi kartu jie sudaro tiesiog ,,uodegos sukimo® ir vengimo
jsipareigoti skaitytojui jspudj: kai knyga tiesiai $viesiai vadinama, pavyz-
dziui, ,romanu®, skaitytojas ja atsivercia jau su tam tikrais lakesciais,
kuriuos susiformuoja, remdamasis ankstesne romany skaitymo patirtimi,
kitaip sakant, atpazinimas kaip vertybé ¢ia pritaikomas ne siuzeto, o pa-
ties zanro atzvilgiu. Kai paantrastéje nurodomas neatpazjstamas Zanras,
skaitytojas tarsi raginamas nieko nesitikéti ir su niekuo pazjstamu knygos
nelyginti.

Tokj jspudj sustiprina ir pats autobiografinis knygy turinys: jei
Irena Buivydaité visai atvirai désté norinti suteikti skaitytojams vilties
apie geresnj gyvenimag ir t. t., tai ¢ia matome visai kitokias anotacijas:

»Zinomo prozininko, dramaturgo brandZiausiy apsakymy rink-
tiné. Cia daug vietos tenka kaimiskajai tematikai — su iskylanéiais
romantizuotais etnografiniais elementais, puikiais peizazais, su
stebétinu gebéjimu jausti ir regéti gamta, aplinka. Rasytojo zodis
sodrus, spalvingas, tikslus, o pasakojimas - vaizdingas ir tikras.”

Cia, zinoma, ty¢ia iSraiskingas pavyzdys, bet jame matome s3-
moningai pabréziamg tradicijos kartojima ir atitikimg, o ne transformaci-
ja ar polemika su ja, kurias vertina profesionalis kritikai. Kitaip sakant,
turime ir skonio srove, kuri kaip tik brangina tradiciskuma kaip didele
vertybe ir kartais net aktyviai pasisako prie$ jos pazeidimus:

»[N]uolat literatiiros procesus analizuojantys literatai ir kritikai
[...] dabar labai nori[...] plésti pasirinkimo lauka, jvesti naujy pa-
vardziy, jpirsti supratima naujai ir kitaip. Suprantama, banali,
lengvai paaiskinama nuostata. Bet vertybiy supratimg ji uztersia.“

I$ tikryjy tarp ty ,tradicisky® knygy autoriy labai daug ,seny
pavardziy“ - senosios kartos radytojy, kurie i§ esmés raso taip, lyg jo-
kiy socialiniy ir literat@riniy permainy nebuty jvyke. Be jy, nemazai ir
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daznai taip pat vyresnio amziaus kity sri¢iy atstovy, kuriems groziniy
ar pusiau groziniy autobiografiniy knygy rasymas yra tik $alutiné veik-
la, pavyzdziui, dailininky, aktoriy, literataros kritiky ir tyrinétojy.
Kadangi Zadéjau nenukrypti j per daug akademiskus svarstymus, tai ap-
siribosiu trumpomis nuorodomis j kity tyréjy darbus. Tomas Daugirdas
knygoje Sparnuoto arklio dantys® kaip vieng i$ ,,Lietuvos kulttros profiliy”
aptaria ,i$saugojima". Musy kultiiroje ir mentalitete yra stipriai jsigaléjusi
nuostata, kad valstybé turi nuolat kg nors ginti ir saugoti: kalbg, tauta,
istorija, Zeme, gamtg, tradicijg ar literatara. Daugiausiai tokiy susidomé-
jimo nesulaukusiy knygy yra isleidusi Lietuvos rasytojy sajungos leidykla,
kuri apskritai i$ visy Lietuvos leidykly i$siskiria tuo, kad gauna daugiausiai
valstybés paramos $iuolaikinei lietuviy prozai leisti: antroje vietoje likusia
»1yto albg“ bendra per Nepriklausomybés metus gauta suma ji lenkia
daugiau negu penkis kartus. Kaip susiformavo tokia kultaros finansa-
vimo tvarka, suteikianti tiek daug galiy butent meno kiréjy organizaci-
joms, i§samiausiai yra aptarusi Loreta Jakonyté monografijoje Rasytojo
socialumas’. O dabar surinkti duomenys rodo ir dar vieng dalyka. Valsty-
bés pajégomis jtvirtintas toks ,,saugojimas®, taciau nuo$irdziai ir verty-
biskai jis aktualus tik labai mazai grupelei, ir matyti, kad valstybés suge-
béjimas ka nors ,,saugoti® i$ tikryjy yra labai ribotas, i$ esmés isreiskiamas
vien pinigy paskirstymu, o pati literataira vis tiek gyvena savo gyvenima.
Dar daugiau: visy ty menkai skaitomy knygy autobiografiskumas i$
tikryjy rodo, kad ,,saugoti” labiausiai norima ne literatiirg ar jos tradicija,
0 save: savo pasauléziiirg, savo prisiminimus, savo pavelda. Zmogiskai tai
visi$kai suprantama ir net néra per daug smerktina, taciau literatiriniame
gyvenime tokia pozicija pralaimi. Jei pats autorius labiausiai domisi savi-
mi ir nesistengia uzmegzti rysio su skaitytoju, tai skaitytojo jis tiesiog ne-
sudomina.

Zinoma, lieka ir mjsliy, pavyzdziui, kodél Romualdas Granaus-
kas, priklausantis tai paciai vyresniajai kartai ir tematiskai taip pat pa-
kankamai, anot skaitytojy, ,,tarybinis®, , kaimietiskas® ir ,lietuviskas®, vis
délto domina kritikus ir skaitytojus, o Eugenijus Ignatavi¢ius ar Jonas

¢ Tomas Daugirdas, Sparnuoto arklio dantys. Siuolaikinés Lietuvos kultiiros profiliai, Vilnius: ,,Naujojo Zidi-
nio-Aidy“ Biblioteka, 2008, 208 p.

7 Loreta Jakonyté, Rasytojo socialumas: lietuviy rasytojy savivoka XX amziaus 10-ajame desimtmetyje, mono-
grafija, Vilnius: Lietuviy literataros ir tautosakos institutas, 2005.



Mikelinskas - ne. Siandien dar negaliu atsakyti, ar tokj skirtumga galima
paaiskinti batent paciy kariniy savybémis. Gali buti, kad tai ir tiesiog
neliteratiiriniy aplinkybiy padarinys. Leidéjai seniai yra pastebéje i$ savo
patirties, o skaitytojy pasisakymai taip pat daznai patvirtina, kad geriau-
sia reklama knygai yra ,,i$ lapy j lapas® tai yra, kad dazniausiai renka-
masi, kg skaityti, remiantis aplinkiniy rekomendacijomis ir patarimais.
Jmanoma, kad tokie désningumai veikia ir profesionalioje aplinkoje, bent
jau tikrai esama tai rodanciy pavyzdziy: beveik visiems studenty darbams
apie Petra Dirgéla vadovavo tas pats mokslininkas, kuris ir pats dazniau-
siai skelbia publikacijas apie jo kiryba.

Svarbiausia, kg Siandien galéjome atskleisti ir pamatyti, yra tai,
kad mano pradzioje minétas atotriikis tarp literatiiros profesionaly ir
skaitytojy i$ tikryjy gladi kitur. Viena vertus, tai atotrukis tarp tradici-
jos kaip vertybés savaime, kurig privalu i§saugoti nepaliesta, ir literataros
kaip komunikacijos, kurioje tradicija yra tik viena i priemoniy kalbétis
ir susikalbéti, o naujai interpretuoti atpazjstamus dalykus yra smagu ir
jdomu. Kita vertus, tas atotrukis glaudziai susijes ir su visai ne literattiros
vertinimu, o su valstybés vaidmens supratimu.
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RimTI MARIAUS IVASKEVICIAUS POKSTAI —
LIETUVOS ISTORINIS NARATYVAS |
MADAGASKARA KELIAVO

ELENA GASIULYTE-DAUTARTIENE

Istorija zmonés daznai yra linke suvokti kaip objektyviai egzis-
tuojanciy fakty rinkinj — dél to su ja susije literattriniai tekstai verti-
nami pagal banaly atitikimg su istoriniu kontekstu. Taip galima kalbéti
ir apie 2004 m. i3leisty Mariaus Ivaskevi¢iaus pjese Madagaskaras. Sis i
pirmo zvilgsnio lengvabudisky poksty kupinas tekstas atrodo nesunkiai
suprantamas. DidZigja pjesés dalj sudaro tarpukario konteksto atktirimas.
Ji galima traktuoti kaip laikotarpj, kuriame gyveno realis istoriniai as-
menys, ne tik patys ir pacios kire tautinius mitus, bet ir tape tokiy mity
herojais bei herojémis, legendinémis tarpukario asmenybémis. Mada-
gaskare cituojamos $iy asmenybiy idéjos, biografijos faktai bei Lietuvos
istorijos jvykiai. Taciau ar i§ tikryjy viskas taip paprasta? Madagaskarg
galima laikyti tekstu, sitilanc¢iu naujai perskaityti Lietuvos istorija. O kas,
jeigu pamégintume klausti, slypi po Madagaskaro komiskumu? Kokiomis
priemonémis mes kuriame ,,praeities” istorija?

Stai tokig daugiasluoksne istorijos problematikg atveria i§ pirmo
zvilgsnio gana paprastas vieno istorijos fragmento reprezentavimas lite-
ratiiroje. Galy gale verta paklausti: kg apskritai reiskia mastyti apie istorija
ir ar ji i$ tikryjy téra visuotinai zZinomy fakty rinkinys? Tokiame kon-
tekste j Ivaskeviciaus pjese deréty pazvelgti gerokai rimciau. Tai padaryti
gali padéti naujas Madagaskaro perskaitymas, kreipiant ypatinga démesj j
sunkiau uz pavir§utinj komizma pastebimus dalykus - jvairiy laikotarpiy
Lietuvos istorijos intertekstus ir teksto struktiirg'.

ITeoriné tokio perskaitymo atspirtis yra intertekstualumo teorija. Zr. Irina Melnikova, ,,Intertekstualumo
teorija“, in: XX amZiaus literatiiros teorijos, sudaré Ausra Jurgutiené, Vilnius: VPU leidykla, 2006; Idem,
Intertekstualumas: teorija ir praktika, Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2003; Idem, ,,Intermedialumo
zemélapis®, in: Colloquia, 2011, Nr. 26; Gérard Genette, Palimpsests: literature in the second degree, Lincoln
and London: University of Nebraska Press, 1997.



i TARPUKARIS: TIESIOGINIO CITAVIMO ILIUZIJA IR JOS LAUZYMAS

I§ pirmo zvilgsnio Madagaskaro dialogas su tarpukario konteks-
tu nesitlo jokios intrigos ir atrodo kaip tiesioginis lietuviy skaitytojams
ir skaitytojoms lengvai atpazjstamy dalyky citavimas. Gilinantis j teksta
aiSkéja, kad santykis su tarpukariu gerokai komplikuotesnis: skaitytoja(s)
yra verciama(s) kvestionuoti pjesés istoriskuma ir Madagaskaro kaip is-
torinés pjesés statusg. Taciau tam, kad buty galima jg lauzyti, pirmiausiai
reikia istoriskumo iliuzija sukurti. Tam tekstas pasitelkia kelias strategijas.

Neabejotino istoriskumo jspudj kuria tai, kad beveik visi Mada-
gaskaro veikéjai turi istorinius prototipus i$ tarpukario Lietuvos. Tai geo-
politikas Kazimieras Pakstas, lakainai Steponas Darius ir Stasys Girénas,
poeté Saloméja Neéris ar jos draugé Putino Zzmona Emilija Kvedaraité-
Mykolaitiené (Milés prototipas). Antra, esama ir tiesioginiy tarpukario
konteksto citaty. Pavyzdziui, Stepono ir Stasio atveju | tiesioginio citavi-
mo lauka patenka pirmoji antrojo veiksmo scena. Cikagoje lakiinai rengia
akcija: zmonés kvie¢iami paskraidyti uz tris dolerius ir taip paremti ba-
simg jy skrydj j Lietuva. Tokias akcijas bitent Cikagoje aviacijos dieny
metu yra renge ir Darius su Girénu, uz paskraidinima léktuvu jie taip pat
prasydavo trijy doleriy, o iki pilnos sumos, reikiamos skrydziui, pilotams
triko mazdaug trijy tukstanciy® Trecia, tekste yra labai smulkiy detaliy,
kurios i§ pirmo zvilgsnio atrodo nelabai reik§mingos ir daznai tik ke-
liancios juoka, todél lyg nebuity nieko keisto, jei tai buty tik fikcinés Mada-
gaskaro tikrovés dalis, - taciau jos pasirodo besancios visiskai tikslios ci-
tatos. Pavyzdziui, pirmojo veiksmo treciosios scenos pradzios remarkoje
aprasoma Salés veikla — kojy mirkymas puode. Tai yra viena i$ nuorody,
kuriy i$samiai su poetés biografija nesusipazings skaitytojas gali ,,neper-
skaityti“ ir palaikyti vien komiskumo délei isgalvotu veikéjos elgesiu, nors
apie tokj Neéries pomégj yra raSoma Viktoro Aleknos knygoje Saloméja’.
Sis faktas ne tik palaiko istoriskumo iliuzijg, bet ir parodo pirmajg iliu-
zijos ir tikrovés santykio komplikavimo strategija: tai, kas neabejotinai
atrodo pramanyta, pasirodo besanti istoriné tikrove.

Zinoma, esama ir atvirk$tinés strategijos. Analizuojant teksto
santykj su tarpukario Lietuva nujauc¢iama tam tikry neatitikimy: teks-

2 Nijolé Dariaté-Mastariené, Darius ir Girénas, Vilnius: Mintis, 1991, 97-100.

3 Viktoras Alekna, Saloméja, Vilnius: Dienovidzio leidykla, 1996, 153.
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tas visais minétaisiais budais primygtinai kuria iliuzija, kad cituojama
tiesiogiai, taciau jsigilinus tenka pastebéti, kad veikiau reikéty kalbéti ne
apie tiesiogines citatas, o apie jy modifikavimg. Tad kertines Madagas-
karo struktiirg ir nuorody zaismo efekta formuojancias priemones gali-
ma jvardyti taip — poslinkiai ir svyravimai. Bene aiskiausiai tai pastebima
analizuojant teksto ir istorijos chronologijos santykj. Jis problemiskiau-
sias Salés atveju: Saloméjos Néries veiksmai geriausiai pazjstami skaityto-
jui, kuri(s), pavirsutiniskai zvelgiant, atrodo jtraukiama(s) j nesunky at-
pazinimo zaidimg, taciau jsigilinus aiskéja, kad visiskas Salés ir Saloméjos
Neéries veiksmy atitikimas daznai téra iliuzija. Pavyzdziui, teksto pradzio-
je studentés Salé ir Milé rodomos gyvenancios drauge Kauno studenciy
bendrabutyje 1926 m. Saloméjos Néries biografijoje nurodoma, kad su
Emilija Kvedaraite Saloméja gyvendavo tik nuo 1930 m.*. Taigi kuriamas
»dvigubas zaidimas® - faktas, kad Salés ir Milés prototipai gyveno drauge,
yra istorinis, taciau jo pateikimas pjeséje chronologiskai prasilenkia su
istorine tikrove. Tokiy chronologinio nesutapimo pavyzdziy yra daugybé
ir visus juos vienija tai, kad poslinkiai laike i§ pirmo Zvilgsnio atrodo gana
nereik$mingi: juk daug svarbiau atpazinti faktg kaip citatg negu tai, kad
jis ,pastumtas” keleriais metais pirmyn ar atgal. Taciau §i teksto strategija
yra nepaprastai svarbi norint suvokti steigiamo istorijos ir pjesés santykio
karimo principus. Tarpukaris ir istorija mums yra rodomi, taciau pakeis-
tais, nejprastais pavidalais. Galima teigti, kad Ivaskeviciaus pjesé ekspli-
kuoja ne tik tarpukario Lietuvos mitus, bet ir mity kiirimo principa, tiek
akivaizdziai remdamasi istoriniais Saltiniais, tiek demonstruodama mity
literatriskumg, fiktyvuma. Mums atrodo, kad atpazinome mitg kaip is-
torinj fakta, taciau jdémiau skaitydami pastebime, kad tas faktas yra modi-
fikuotas, tam tikru budu ,,padarytas®: taip suprantame, kad ir mitai yra
»padaryti“ panasiu budu. IS to kyla klausimas, koks yra istorine laikomos
medziagos statusas, — juk istorija nepasirodo pati savaime, o tik per teks-
tus, kuriy uzraSyme galime jtarti slypint interpretacijg. Tai vercia kalbé-
ti apie dvigubg zitros perspektyva: kokj vaidmenj diskurse apie istorija
vaidina dabartis?

4 Alekna, 1996, 202, 216.



i ISTORIJOS UZRASYMO DVIPLANISKUMAS: PRAEITIS IS ,,SIUDIENES®

PERSPEKTYVOS

Jdémiau perskaic¢ius paaiskéja, kad tekstas ne tik nurodo j
(kad ir modifikuotg) tarpukario Lietuvos kultaros plotme, bet ir nuo-
lat aktualizuoja kitg laiking plotme¢ - 2004 m., teksto paraSsymo mo-
menta, versdamas skaitytoja nuolat svyruoti tarp $iy dviejy plotmiy.
Tokj interpretacijos raktg pateikia ir ,, Autoriaus Zodis®, abiejuose Mada-
gaskaro leidimuose iSspausdintas pries teksta. Jame akcentuojamas dvi-
planiskumas, distancijos buvimas, teigiama, kad skaityti tekstg reikia taip,
kaip ,,zmogus 2084-aisiais skaityty istorijg apie mus“. Nemaziau svarbu
ir tai, kad po ,,Autoriaus Zodzio* nurodoma tiksli jo (ir pjesés) parasymo
data - 2004 m. Viena vertus, taip steigiamas konkretus ,dabarties” mo-
mentas ir antrojo plano (uzrasymo akimirkos) buvimas, kita vertus, gali-
ma atsiminti ir tai, kad $ie metai Lietuvos istorijoje Zyméjo tam tikrg lazj,
kai $alis jstojo j Europos Sgjunga bei NATO, - galima sakyti, prasidéjo
naujas Nepriklausomos Lietuvos gyvavimo etapas. Taigi antroji skaitymo
plotmé - tuometiné ,,dabartis“ - yra istoriskai ne maziau svarbus laiko-
tarpis negu tarpukaris.

Vienas i§ 2004 m. realijy buvimo tekste pavyzdziy pastebimas
Pokstui déstant savo mintis apie jura: ,,Nebukite jaroskeptikai, augin-
kite savyje jirooptimistus“. Siy Zodziy darybos modelis lietuviy kalbai
nebudingas, todél jie i§ karto atrodo keistai ir juose galima jtarti esant
papildomg reik§meés potenciala. Darybiné modifikacija atskleidzia fone-
tinj zaidima, kuriam suprasti reikia aktualizuoti teksto raSymo konteksta.
Prie$ Lietuvai jstojant j Europos Sajungg ziniasklaidos retorikoje atsirado
tokiy formuluodiy kaip ,,euroskeptikai® bei ,,eurooptimistai“. Kalbinis za-
ismas aiskus: démuo ,.euro-“ angliskai yra tariamas kaip misiskas ,,jiro-*
Taigi skaitytoja(s), skaitydama(s) pjese ,apie tarpukarj®, nuolat jaucia jam
ar jai jprastos aplinkos buvimg. Dar vienas pavyzdys — 2004 m. skaityto-
ja(s) Stepono frazése ,,Aeroplanas iSrastas. Mokeék ir skrisk oranziniu®
nesunkiai galéjo atpazinti nuoroda i Vilniaus mero Artaro Zuoko 2001
metais sugalvotg oranziniy dviraciy projekta. ,,Lituanicos“ léktuvas tikrai

® Marius Ivagkevi¢ius, Madagaskaras, Vilnius: Apostrofa, 2012, 8.
¢ Ivaskevidius, 2012, 19.

7 Ivakevidius, 2012, 55.
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buvo oranzinis, taciau tekste aktualizuojamas ir Zuoko kampanijos $ukis:
»Dviratis i$rastas, vaziuok oranziniu® Taip tekstas vercia nuolat susidurti
dvi plotmes - tarpukarj ir 2004-uosius, Steponas Dariy ir Artiirg Zuoka®.

Sio dviplaniskumo kontekste galima svarstyti ir istorijos uzrasy-
mo principg: istorijos turinj visada sudaro praeities jvykiai, o kiekviena
kronika ar metrastis savotiskai pertvarko praeitj, atsizvelgdami j uzrasy-
mo meto kontekstg, — tarkime, ragant metrastj tam tikri visy mety jvy-
kiai i$ryskinami kaip svarbis, kiti jvykiai, atrode reik§mingi jy nutikimo
metu, laikui bégant tampa nebesvarbis, dél to metrastyje visai nepami-
nimi. Taigi bet koks istorijos uzraS§ymo momentas implikuoja dviejy lai-
kiniy plotmiy susidiirima. Galima sakyti, kad Madagaskaras rodo istori-
nio naratyvo konstravimo principa.

i DU TEKSTO LEIDIMAI — DU SANTYKIAI SU ISTORIJA

64

Dvi skirtingas plotmes aktualizuoja ir skirtingi dviejy iki $iol pa-
sirodziusiy pjesés leidimy apipavidalinimo tipai. Pirmojo pjesés leidimo
virselyje (zr. 1 pav.) puikuojasi Madagaskaro spektaklio nuotrauka, ku-
rioje matome Mile (aktore Valdg Bickute). Kadangi spektaklis pastaty-
tas skaitytojo(s) gyvenamuoju metu, nuo pat virselio aiskiai nurodoma
i vieng i$ dviejy aptartyjy teksto plotmiy - j dabartj, rasymo, vaidinimo
ir skaitymo momentg. Skaitytojo(s) aplinkos kontekstg aktualizuoja ir
galimybé nuotraukose atpazinti $iuolaikinius lietuviy aktorius bei ak-
tores — juk pirma kartg paéme knyga j rankas nebutinai jau Zinome, kad
virselyje Milé, taciau galime matyti mums Zinoma aktore Valda Bickute.
Be to, virSelyje galima pastebéti vieng i$ intertekstualiy (bei intermedia-
liy) nuorody. Milé-Valda Bickute, su liny $luota stovinti rémelyje, vercia
prisiminti XIX a. tapytojo Kanuto Rusecko paveikslg , Lietuvaité su ver-
bomis“ - tik vietoje verby ¢ia matome sausus linus’. Viena vertus, tokiu
bidu nurodant j daile naudojamasi pristatomo teksto strategija: interpre-
tuojamas mitas, itin zinomas paveikslas, taciau jo detalés nei$vengia pos-
linkiy, mat merginos laikomas objektas kitoks. Kita vertus, vizualusis pir-

8 Jdomu tai, kad kas kart skaitant ,,dabarties“ momentg reikia vis perkelti i priekj - dabar jau ir 2004 m. yra
tape istorija, i kurig galima zitiréti i§ naujos perspektyvos. Tarkime, dél ,,$iydienisky®, autoritetinga ,,knygine“
informacija nepagristy citaty nepastovumo 2012 m. skaitytojai galéjo bati pamirse oranziniy dvirac¢iy projek-
ta, ta¢iau po metuy, jj atgaivinus, citata vél tapo ,,perskaitoma®

¥ Daiva Sabasevitiené, , Teatriné kelioné j Madagaskarg, Krantai, 2004, Nr. 1, 36.



mojo leidimo aspektas kontrastuoja su tekstu istoriskumo aspektu. [détos
spektaklio nuotraukos koncentruoja démesj j personazus, siuzetine linija
ir beveik nepaliekama vietos istorinéms, tautinéms problemoms, kuriy
gausu pjesés tekste. Galima teigti, kad pirmojo leidimo apipavidalinimu
istoriSkumo problema tycia yra slepiama, akcentg perkeliant j dabarties,
istorijos uzraSymo ir suvaidinimo, moments.

MARILS TASKEVILIUS

MADAGASKARAS

1 pav. Pirmojo Madagaskaro leidimo virSelis 2 pav. Antrojo Madagaskaro leidimo virselis (2012,
(2004, Apostrofa). Autorius — Rokas Gelazius. Apostrofa). Autoré - Morta Griskevicitte.

Priesingai elgiamasi antrajame leidime. Abiejuose Sio leidinio
atlenkiamuose virseliuose i§spausdintos iStraukos i§ uzsienio kritiky ir
spaudos pasisakymy apie Madagaskarg. Siuose komentaruose kaip tik
minimas pjesés santykis su istorija bei mitais: ,Ir svajojame apie tokj
autoriy, kuris, kaip Ivaskevicius, sugebéty papasakoti mums apie misy
praeitj (...) su tokia pat jzvalga ir sgmoju, su kuriais $is autorius pasakoja
apie tarpukario lietuviy kultara® (Goffredo Fofi, Italija) etc. Taigi galima
sakyti, kad antruoju leidimu nurodoma kita skaitymo galimybé: kreipti
démesj j istoriskumg ir tautinj mentalitetg. Be to, vélgi svarbus yra ir teks-
to virselis. M. Griskeviciatés piesinyje (Zr. 2 pav.) matome daugybe i$ pir-
mo zvilgsnio nesusijusiy objekty (be abejo, jgyjanciy prasme perskaicius
teksta), gana chaotiskai sukombinuoty j viena vaizda. Tokj virSelio kuri-
mo principg galima lyginti su pjesés teksto principu - sudéti j vieng vie-
ta daugybe i§ pirmo Zvilgsnio nesusijusiy interteksty, kuriy visuma ir
santykiai formuoja prasmiy laukg. Sykiu virselis tam tikra prasme atliepia
dar vieng Ivaskeviciaus teksto principg - pavaizduoti objektai siejasi su
tautiskumo, tapatybés klausimais. Zinoma, lengviausia atpazinti Lietuvos
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véliavg. Ciabuviy laikomas jos variantas yra papuostas i§ pirmo Zvilgs-
nio neaiskiu simboliu. Pasirodo, tai yra Madagaskaro herbas. Gyvinélis
dryzuota uodega yra katininis lemiras, tapes Madagaskaro simboliu dél
to, kad yra jame labai paplites. Ir galiausiai, geriau jsizitréjus | mazytj lék-
tuvélj, galima jskaityti jo numerius - tai N. R. 688 E, tikrieji ,,Lituanicos®
numeriai'®. Kaip ir Ivaskeviciaus tekste, menkiausia detalé pasirodo be-
santi paimta i$ istorijos, tac¢iau detaliy kombinavimo principas yra savitas.

1 VIETOJE ISVADY: KODEL BUTENT MADAGASKARAS?

66

Naujai perskai¢ius Mariaus Ivaskeviciaus Madagaskarg galima atsakyti
i pradzioje iskelta klausima apie musy santykj su istorija. Per interteks-
tus paaiskéjo, kad, kalbant apie istorijg, visg laikg reikia turéti omenyje
ir kalbéjimo apie ja momentg. Tokiy svarstymy kontekste tekstas ,,apie
tarpukario Lietuva“ tampa tekstu, kurio skaitytoja(s) nuolat turi svyruoti
tarp istorinés atminties ir pjesés parasymo dabarties, tarp fakto ir fikcijos.
Siame lauke, kaip medZiaga ir perspektyva tolesniems apmasty-
mams, atsiduria ir atsakymas j dar vieng svarby su istoriniy fak-
ty modifikavimu susijusj klausimg: kaip veikia tikrojo Poksto pro-
totipo Paksto tikrosios idéjos apie lietuviy perkélimg j Angola ar
Brity Hondiarg keitimas planu lietuvius perkelti j Madagaskarg?
Madagaskaro sala tarptautinéje istorijoje yra zinoma dél naciy sugalvoto
Madagaskaro plano. SS pulkininkas leitenantas Otto Adolfas Eichmannas,
vienas i$§ pagrindiniy Holokausto organizatoriy, buvo sugalvojes Europos
zydus perkelti butent | Madagaskara. Tokj plang Eichmannas tobulino net
metus, bet jis buvo atmestas dél per didelio atstumo, skiriancio Europa
nuo Madagaskaro, reikalingo transporto masty bei brity laivy pavojaus''.
Toks specifinis istorinis Madagaskaro salos krtivis dar labiau paryskina tai,
kad kalbéjimas istorinémis temomis niekada néra ,,nekaltas®. Kalbéti apie
istorija visada reiskia jsitraukti  painig ir nevienaprasme diskusijg. Proble-
miniai klausimai daznai kyla butent dél minéto istorijos keliaplanisSkumo
bei skaitymo ir interpretacijos akty istoriSkumo veikiant skaitytojy isto-

10 Lituanica documentica, prieiga internetu: http://www.lituanica-documentica.lt/lt/dokumentai/faktai
(ziaréta 2014 03 25).

T 7ygmund Bauman, Modernity and the Holocaust, Cambridge: Polity Press, 1989, 16. Uz nuoroda j §
kontekstg straipsnio autoré dékoja Vilniaus universiteto Tarptautiniy santykiy ir politikos moksly bakalaurei
Zymantei Trakelytei.



rinei bei tekstinei patirciai. Taigi, viena vertus, tampa aisku, kad istorija ir
tautos mitai (Madagaskaro atveju, Lietuva nuo juros iki jiros, legendinés
Lietuvos istorijos moterys ar ,,Lituanicos“ skrydis) visada yra panasis j li-
teratlirg — dirbtiniai, sukonstruoti. Kitaip tariant: kaip istorija (kaip tai, kas
is tiesy jvyko) kartais suvokiame tai, ko i$ tiesy nebuvo arba kas nebitinai
vyko ,taip“ Kita vertus, artikuliuojamas santykis su Holokaustu - kaip
tuo, kas tikrai jvyko, taciau kas cituojant yra kiek atitolinama nuo realy-
bés ir fiktyvinama, — vercia galvoti, kad literatara visgi ne tik negali buti
visiskai atsiejama nuo tikrovés: ji jvairiais budais dar ir vercia skaitytojus
permastyti savo santykj ne tik su gyvenamaja aplinka, bet ir su istorija.
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MokyYMO IR MOKYMOSI PROCESAS XVI A.:
CICERONO LAISKAI, ARS EPISTOLANDI IR
STUDIA HUMANIORA SASAJOS

DoviLe KERSIENE

Kaip Zinia, Renesanso kulttiros formavimuisi didele reik§me turé-
jo Antikos kultiros paveldo jsisavinimas. Jis pasireiské keletu dalyky:
antikiniy kalby ir autoriy studijomis (studia humanitatis), jy kirybos
leidyba, padariusia Antikos paveldg labiau prieinama, ir savarankiska
kiryba, geriausiy antikinés literattiros pavyzdziy sekimu (imitatio). Vie-
nu svarbiausiu, geriausiu tokio sekimo prozoje pavyzdziu Renesan-
so epochoje buvo laikomas romény literatiiros klasikas Markas Tulijus
Ciceronas (106-43 m. pr. Kr.). I$ jo prozos veikaly (kalby, retorikos, fi-
losofiniy traktaty, laisky) buvo mokomasi klasikinés lotyny kalbos, sti-
liaus, iskalbos, argumentacijos, jtikinimo meno ir kt. Renesanso epocho-
je naujai pazvelgiama ir j Antikos epistolografijos bei epistolikos tradici-
ja. Antikinis laiSky rasymo menas - visy pirma Cicerono laiskai - nuo
Francesco Petrarcos (1304-1374) laiky tampa sektinu pavyzdziu ir nau-
jos epistolografijos teorijos pagrindu, kuri buvo pildoma dar ir graiky bei
romeény laisky rasymo taisyklémis.

Gausiis XV-XVI a. Europos humanisty bei Antikos autoriy (ypa-
tingai Cicerono) korespondencijos leidimai, daugybé laisky raSymo va-
dovéliy, pagaliau mokymo programy ir tvarkarasciy turinys liudija, jog
radyti, rinkti, skaityti laiskus, apskritai bendrauti, diskutuoti ar mokyti
susiradinéjant — vienas mégstamiausiy Renesanso humanisty uzsiémimuy;
laisky ragymas tapo ypatingu menu ir mokslu (ars epistolandi, modus
epistolandi), déstytu mokyklose ir universitetuose, formavusiu nauja re-
nesansine asmenybe ir jos saviraiska.

Taigi kodeél Ciceronas? Kuo ypatingi jo laiskai, kurie buvo popu-
liari lektaira jau Antikos laikais, o ypa¢ Renesanse? Iki $iy dieny yra islike
apie 800" Cicerono laisky, kurie tradiciskai skirstomi j 4 rinkinius: laiskai

T Ivairas autoriai pateikia skirtinga islikusiy laisky skaiciy, mat abejojama dél kai kuriy laidky autentidkumo
ir pan.; be to, prie $io skaic¢iaus pridedami ir Cicerono korespondenty laiskai jam, tad i§ viso susidaro apie
900 laisky korpusas.



Titui Pomponijui Atikui, artimiausiam Cicerono draugui (Ad Atticum, 16
knyguy); susirasinéjimas su jvairiais asmenimis (Laiskai artimiesiems — Ad
familiares, 16 knygy); laiskai broliui Kvintui (Ad fratrem Quintum, 3 kny-
gos); laiskai Markui Brutui (Ad Brutum, 2 knygos).

Ne vieno tyrinétojo pabréziama, jog Cicerono laiskai - vieni
gyviausiy, asmeniskiausiy teksty visoje antikinéje epistolikoje, svarbiis
atskleidziant jo asmeninj gyvenima bei psichologinius bruozus. Be to, jo
korespondencija - tai vienas tikriausiy, jdomiausiy ir autentisky Romos
istorijos liudininky; tai lingvistinis gyvosios, $nekamosios lotyny kalbos,
kuri $iy dieny mokslininkams maziau Zinoma nei graiky, paminklas.
Laiskai unikalas ir leksiniu, ir gramatiniu poziariu: juose gausu tokiy
zodziy ir stilistiniy figry, kuriy néra kituose Cicerono kiriniuose — nei
jo oracijose, susijusiose daugiau su oficialia politikos bei teisés kalba ir re-
torinémis taisyklémis, nei filosofiniuose traktatuose, kur jam tekdavo kur-
ti lotyni$kus graikisky filosofiniy terminy atitikmenis. Stilistiné, menineé,
teminé ir dalykiné jvairové, gyvenimo, pasaulio ir Zmogaus pazinimas,
platus autoriaus akiratis ir, Zinia, jo vardas bei slové pelné Ciceronui epis-
tolikos meistro vardg. I a. pabaigoje daugelis jo laisky buvo publikuoti ir
pradéti laikyti epistolinio stiliaus pavyzdziu.

Su kriksc¢ionybés atsiradimu Europoje, jos intelektinémis varzytu-
vémis su pagoniskosios Antikos autoritetais ir jsitvirtinimu Senajame Ze-
myne Ciceronas, kaip daugelis kity antikinés literattiros koriféjy, uzleido
vietg Sventajam Rastui, Bazny¢ios Tévams ir Mokytojams. Prie Cicerono
korespondencijos vél sugrjzta Renesanso epochoje, kai jo laiskus Atikui,
broliui Kvintui, Brutui ir Oktavianui 1345 m. Veronoje atrado Francesco
Petrarca. Epistolinj palikimg, o kartu ir visos jo karybos vaizda gerokai
papildé dar vienas reik§mingas atradimas: 1389 m. kitas italy humani-
stas Coluccio Salutati (1331-1406) surado kitg gausy Cicerono laisky
pluosta (Ad familiares). Tai turéjo didelés reiksmés epistolografijos zanro
suklestéjimui, naujo epistolinio stiliaus formavimuisi. Ypa¢ humanistinés
epistolikos formavimasi paveiké Francesco Petrarca, Cicerono pavyzdziu
sukares laisky rinkinius Ad familiares, Seniles (epistoliniai tekstai i$ ciklo
Ad posteritatem), Variae, taip pat rinkinj Sine nomine (i$ viso 623 laiskai).
Daugiausia démesio Petrarca juose paskyré asmeniskiems dalykams, taip
ne tik pademonstruodamas pagarbg romény epistolografui, bet ir paliu-
dydamas filosofiniy ir literatGriniy nuostaty bendruma, zyméjusj bun-
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dancia Naujyjy laiky Europos individualizmo dvasig. Kaip ir Ciceronas,
Petrarca noréjo laiskais palikuonims perduoti liudijimg apie save, apie
savo gyvenimg. Tokios intencijos puikiai atliepé vélesniy karty huma-
nisty nuostatas ir ypac gerai tiko jy karybinei raiskai. Sekant Cicerono ir
Petrarcos pavyzdziais, laiskai pradedami rasyti, numatant, kad véliau jie
bus publikuojami ir prieinami platesniam ratui, ar tikintis, kad adresatas
laiska duos paskaityti ir kitiems. Tad veikiai renesansinis laiskas jgijo indi-
vidualistinio atvirumo, jis buvo pusiau privatus, pusiau viesas. Petrarcos
ir Cicerono korespondencijos isleidimas virto postimiu gausios laisky
literattiros atsiradimui, gausiai jos leidybai ir netgi tam tikram gyvenimo
badui.

Atsizvelgus j tai, kad laiskas buvo vienintelis biidas perduoti Zinig —
ne tik asmeniska, bet ir viesa: politine, moksline, istorine ar literatiiring, —
ne vienas epistolografijos raidos ar Renesanso tyrinétojas teigia, jog
i$ renesansinio laisko véliau i$sivysté ne kas kita, o Zurnalistika. Reikia
jsivaizduoti, kad tais laikais epistolinis zZanras tam tikra prasme uzémé
tg vieta, kuri dabar tenka laikras¢iui arba, tiksliau, literatGriniam mén-
rasciui, tiesiogiai kilusiam i$ mokslininky susirasinéjimo. Laiskai pa-
prastai buvo raSomi numatant, kad véliau jie bus publikuojami ir pri-
einami platesniam ratui, ar bent suvokiant, kad adresatas laiska duos
paskaityti ir kitiems. Daznai laiskai, iki pasiekdami adresatg, pereidavo
per daugybe ranky (taip yra ne kartg nutike Erazmui Roterdamieciui),
todél kildavo jvairiy nesusipratimy, at$aldavo koresponduojanciy santy-
kiai ir pan. — pusiau privatus, pusiau viesas tokiy laisky pobudis daznai
daré juos daugiau ar maziau kompromituojancius: Zodziai, kuriuos gale-
jai pasakyti draugui prie keturiy akiy, kartais darési uzgaulas, kai juos
perskaitydavo daugelis, laiskas imtas vadinti netgi tam tikru ginklu.

Renesanse, kaip ir Antikoje, Viduramziais, laisky rasymas buvo
ne tik menas, bet ir mokslas. Norint perprasti t3 meng, mokeéti parasy-
ti elegantiska lotyniska laiska, reikéjo nemazai mokytis: pirmiausia, lo-
tyny kalbos, nes ji tuo metu buvo tarptautiné kalba, jungusi visg Europa
ir atvérusi duris j Antikos pasaulj; retorikos, nes laisko autorius privaleé-
jo jtikinti, sujaudinti, pamokyti adresatg ar jgyti jo palankuma; stiliaus,
kuris parodyty i$silavinima, elegancija ir t. t. Todél epistolografijos teorija
uzémeé svarbig vieta mokyklinése to meto programose $alia gramatikos,
stilistikos ir retorikos. Laisky rasymo disciplina buvo déstoma universi-



tetuose, jg aiskino gausis epistolografijos vadovéliai. Jy yra parenge be-
veik visi Zymiausi to meto Vakary Europos humanistai.

Visy pirma reikia pasakyti, kad Renesanso laisky rasymo vado-
vuose labiau nei Viduramziais imamas akcentuoti klasikinés ciceronisko-
sios lotyny kalbos grynumas, taisyklingumas, dailumas (latinitas, ele-
gantia), laisko kalbos nuo$irdumas ir paprastumas. Jdomu tai, kad patei-
kiamos rekomendacijos jaunimui, kaip mokytis rasyti laiskus, supran-
tant skirtumus tarp nepatyrusio jaunuolio rasiniy ir jgudusio suaugusio
zmogaus laisky. Vienas i$§ Zinomy autoriy, humanisty Simonas Verepé-
jus, peikdamas pernelyg i$grazintg ir pompastiska kai kuriy suaugusiy
zmoniy laisky stiliy, nurodo, j ka nereikéty kreipti démesio jaunuoliy
laiskuose, kurie dél nepatyrimo ir pratyby specifikos paprastai biina la-
biau iSplésti, dailiau ir kruopsciau nei reikia parengti, su visomis laisko
dalimis, ir uz tai esg juos reikia tik pagirti®.

Laisky rasymas - sudétingas procesas. Tobulybés jame galima pa-
siekti tik uoliai studijuojant §j moksla ir meng, nuolat dirbant, praktikuo-
jantis, skaitant ir imituojant Antikos autoriy ir Zymiy amzininky laiskus
bei kitus veikalus, batinas ¢ia ir talentas (ars, exercitatio, usus, lectio, imi-
tatio, ingenium) — beveik vienu balsu teigia humanistai laisky rasymo va-
dovéliuose. Apskritai $iai temai Renesanso autoriy vadovéliuose skiriama
gana daug vietos. Sig ,,programg“ geriausiai iliustruoja i$ vieno vadovélio
i kit keliaujantys ,teiginiai‘, kuriy dauguma galima rasti Cicerono ir
kity Antikos autoriy veikaluose ar laidkuose. Stai keli tokie populiaris
posakiai: Tegul né viena diena nepraeina, kad ko nors neparasytume, kad
kasdien rasydami diena i$ dienos mokytesni taptume (lot. Nullus dies in-
tercedat quin aliquid scribamus, ut quotidiana scriptione indies doctiores
efficiamur); Privalu gerai rasyti laiskus ir graksciai kalbéti (lot. Bene scri-
bere epistolas et eleganter loqui); Teorija ir skaitymas be pratyby mazai
naudos teduoda (lot. Ars et lectio sine exercitatione parum conducunt);
Rasyti reikia ne daug, bet riupestingai (lot. Non tam multa quam accu-
rate scribendum); Laisky meno vaisiai skinami [daug] skaitant ir rasant
(lot. Artis epistolicae fructus percipitur in lectione et scriptione); [prasti
laisky meno porininkai - skaitymas ir rasymas (lot. Geminus artis epistoli-

2 Simon Verepaeus, Simonis Verepaei De epistolis Latine conscribendis, libri V, nunc recens meliore methodo,
schematismis et scholiis illustrati, et accesione aliqua nova postremum aucti, Coloniae: Apud Maternum
Cholinum, 1586 (VUB - 1I-3290), 54.
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cae usus, lectio et scriptio) ir pan.

Ypatingas démesys skiriamas imitavimui (lot. imitatio). Paprastai
vadovéliuose pateikiamas pavyzdys i§ Cicerono laisko, po to sitloma jj
perkurti pagal savo reikmes, gerai j jj jsijauciant, sumaniai imituojant, vis
i$ naujo perskaitant jo laiska, o véliau, jei yra reikalas, kruopsciai taisant
jau parasytg teksta. Lenky humanisto Jano Ursino (lenk. Jan Ursyn z Kra-
kowa) nuomone, rasant laiskus reikia sekti issilavinusiy Antikos Zmoniy
pédomis, bet visy pirma turime sekti Ciceronu, ,kuris buvo lotyny
kalbos pasididziavimas ir puo$mena bei puikus stilistas, jvaldes visas sti-
liaus rasis, ir ne tik turime siekti jo naudoty zZodziy, bet kartais turétume
nusigvelbti sakiniy pabaigas ir netgi istisas jo laisky dalis ir jdéti juos j
musiskius. Taip semdamiesi i§ Cicerono iSkalbos grozio, tarsi jo pienu
maitinami, tapsime tikrais jo sekéjais.

Vadovéliuose nurodoma, kad laisky temos, siuzetai, argumen-
tai turi bati parinkti ir pritaikyti jaunuoliy protui, gabumams: turiningi,
aiskas, lengvi, tinkami, sagmojingi, elegantiski, nauji, kurie padéty nau-
dingai lavintis. Ne viename Renesanso humanisty vadovélyje pateikiamas
gana ilgas sarasas, kg naudingiausia skaityti, patariama, kaip tai daryti, ka
besimokanciajam reikia atsirinkti. Dazniausiai nurodomi jprasti mokyk-
liniai Antikos autoriai, Baznycios Tévai, Renesanso rasytojai, daznai
jdedama ir savy, realiai rasyty laisky ar sakyty kalby pavyzdziy, aptaria-
mi autoriy veikalai, turinys, stilius, jie lyginami tarpusavyje. Taigi matyti
akivaizdus teorijos ir praktikos salytis, rasiusiy vadovélius autoriy issila-
vinimo lygis ir interesy platumas. Be to, patariama visada po ranka turéti
popieriaus ir rasiklj, kad mokinys galéty pasizymeéti tai, kg gera ir naudin-
ga ras autoriy veikaluose: sentencijas, vartojamus zodzius, posakius, kad
suvokty, kaip sudéliojamos frazés, kokia autoriaus kalbéjimo maniera,
formulés ir t. t. Po to esg visa tai bus galima panaudoti savo rasiniuose ir
laiskuose. Taigi pateikiama i§sami mokymo programa, metodika. Reikia
pasakyti, kad kai kurie vadovéliai ypac gerai pritaikyti besimokanciajam.

Didelj humanisty démesj visuomenés $vietimui gerai iliustruo-

3 Jan Ursyn z Krakowa, Modus epistolandi cum epistolis exemplaribus et orationibus annexis=0 sposobie pisa-
nia listow wraz z wzorami listow i mowami, przetozyla, wstepem i objasnieniami opatrzyta Lidia Winniczuk,
(Biblioteka pisarzow polskich, Seria B, Nr. 7), Wroctaw: Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, 1957, 14
(28): veterum atque eruditorum vestigia sequi debemus, potissimum autem Ciceronem ipsum lingue Latine
decus et splendorem ac in omni scribendi genere omnium optimum imitari debemus nec modo verba eius
hauriamus sed etiam clausulas, quin etiam partes ipsas epistolarum interdum furemur et nostris inseramus.
Sic enim fiet, vt succo Ciceronis quasi lacte nutriti veri ipsius imitatores euadamus.



ja Erazmo Roterdamiecio mintis, iSsakyta jo veikale Antibarbari, kad
visuomenés klestéjimas priklausgs visy pirma nuo aukléjimo ir moky-
mo lygio, tai yra i§ esmés nuo mokyklos ir mokytojy veiklos. Jis tikéjo,
kad naujas mokymo metodas pakeis visus Zmogaus gyvenimo aspektus:
nuo moralés iki socialinés tvarkos; mané, kad kultariné veikla apskritai
turi labai didelés jtakos visuomeninei ir bendrai istorinei raidai. Reikia
pabreézti, kad Erazmo vadovélis, daug karty perleistas Europoje, — vienas
informatyviausiy vadovéliy ne tik epistolografijos srityje, bet jame gausu
jvairiausiy ziniy i$ kity mokslo ir gyvenimo sriciy, gana kritiskas, apiben-
drinantis daugelio autoriy teorijas, mintis. Tai plati ,,mokymo programa®,
turéjusi formuoti ,naujg“ zmogy.

Taigi humanistinis laisky rasymo vadovélis - tai iStisas mokymo
kompleksas: gramatika, retorika, literattiros teorija, istorijos, etiketo, psi-
chologijos ir filosofijos Zinios. Visa tai siejama su laisko Zanru, svarbiu
kultaros reiskiniu, nes laiskas, humanisty nuomone, esgs zmogaus gyve-
nimo atspindys. Juose aiskiai matyti humanistinés pedagogikos sistema,
autoriy pazitros, erudicija, platas interesai. Vadovéliuose daug démesio
skiriama Zmoniy tarpusavio bendravimui, kurj reglamentuoja atitinka-
mas komunikacinis modelis. Ypatingas démesys skiriamas draugiskam
bendravimui per korespondencija, todél laiske butina laikytis etiketo ly-
giai taip pat, kaip bendraujant akis j akj, nes laiskas privalo imituoti Zmoniy
paprocius (hominum mores epistola debeat imitari), apskritai jauciamas
didesnis démesys paciam Zmogui — asmenybei, jo raiskai. Laiskas - tai ir
socialinés identifikacijos priemoneé.

Kadangi Renesanso epochos humanistinés idéjos per knygas, per
mokslg ir mena, didiky keliones bei mokslus uzsienyje plito ir Lietuvo-
je, kartu jtvirtindamas LDK ir tokj populiary tuo metu Vakary Europoje
epistolografijos mokslg ir mena, tad Sie vadovéliai vienaip ar kitaip veiké
ir Lietuvos visuomene, formavo ¢ia tam tikras laisky rasymo tradicijas.
Tuo labiau, kad bendroje visos Europos intelektinéje erdvéje mokslininky
idéjos, jy veikalai sklido, keitési labai operatyviai. Kartu populiaréjo in-
tensyviai jézuity vienuolijos skleidziama mokymo sistema, kurios pro-
gramoje (Ratio atque institutio studiorum Societatis Jesu, galutinai sured-
aguota 1599 m.) buvo numatyta svari vieta ir epistolografijos mokslams —
ypac Cicerono laiSkams, kurie kartu su Kkitais jo kiriniais buvo pagrin-
diné mokiniy lektira XVI-XVII a. humanitarinio tipo mokyklose.
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Savo kuriamoje mokymo sistemoje jézuitai pasirinko formaly
humanistinj metodg, kurj sudaré pirmiausia klasikiniy kalby - lotyny,
graiky, i§ dalies hebrajy - studijos, kaip fundamentalus pagrindas, sie-
kiant auksciausiy - filosofijos ir teologijos moksly — pakopy. Formalus
mokymo metodas buvo skirtas mastymo jgadziy bei kiirybiniy gebéjimy
ugdymui, juo rémési Zymiausi Renesanso epochos humanistai (Vala,
Erazmas Roterdamietis, Vivesas). Humanistinéje mokykloje vyravo tokia
dalyky eilés seka: lotyny kalba, dialektika, retorika, t. y. nuo kalbos mokeé-
jimo per mastymo jgudziy ugdyma einama prie dalyko esmés supratimo,
zodzio valdymo, jo meninés raiskos formy tobulinimo. Tokio principo
laikeési ir jézuitai.

Tipinj jy mokyklos (kolegijos) modelj sudaré vadinamosios studia
humaniora, t. y. 3 gramatikos (lot. infima, grammatica, syntaxis), poetikos
(lot. humanitas) ir retorikos (lot. rhetorica) klasés, taigi i§ viso penkeri
metai filologiniy humanitariniy studijy. Jas baigus buvo galima studijuoti
filosofija (3 metai) ir teologija (4 metai). Institucija, kurioje buvo visi Sie
3 ,fakultetai®, galéjo jgyti Akademijos teises. Taip nuo 1579 m. buvo va-
dinamas Vilniaus Universitetas (lot. Academia et Universitas Vilnensis).

»Mokymo nuostatai“ (lot. Ratio studiorum) buvo pagrindinis
studijy turinj ir kokybe reglamentaves dokumentas, rengtas beveik 30 me-
ty, patyres keleta praktinio iSbandymo etapy. Galutiné redakcija pa-
tvirtinta 1599 m., $is dokumetas galiojo iki Jézaus Draugijos ordino pa-
naikinimo 1773 m. Ratio studiorum pirmiausia buvo skirtas tam tikry
discipliny mokytojams ir uz mokymo procesg atsakingiems asmenims
(Rektoriui, studijy prefektui ar jy jgaliotiems atskiry klasiy globéjams).
Humanitariniy moksly programoje matyti detalus kalby mokymo meto-
dikos aptarimas. Penkiy klasiy kolegijos struktiiroje (3 klasés gramatikos,
poetika, retorika) i$samiai aptariami lotyny kalbos mokymo budai Zemi-
ausiose klasése, véliau — graiky kalba, Antikos autoriy teksty skaitymas
ir jy imitacija. Itin daug démesio skiriama skaitomy teksty bei paskaity
kartojimui, mokymuisi atmintinai, rasiniy nurodyta tema ra$ymui.
Pazymétina, kad lotyny kalbos mokoma ne tik i§ vadovélio, bet ir skaitant
literatairos kurinius. Siekiant efektyvesnio kalbos mokymo, patariama
klase dalyti j deSimties mokiniy grupes, isskirti pazangesnius ir Siek tiek
atsiliekancius, rengti Ziniy patikrinimo varzybas, taip pat rasiniy konkur-
sus. Rekomenduojama rasinius (taip pat disertacijy tezes, mokykliniy



dramy programas) iskabinti ant kolegijy dury, kad visi galéty susipazinti
ir pareiksti nuomone. Tokia kirybos pristatymo forma vadinosi affixiones.

Didziausias autoritetas mokantis lotyny kalbos ir stiliaus ir ¢ia
buvo Ciceronas. Nuo pat pirmos gramatikos klasés skaitomi jo laiskai,
kalbos, véliau filosofijos ir retorikos veikalai, taciau pabréziama, jog reikia
gilintis ne j filosofijos klausimus, bet j frazeologijos ir iskalbos imitaci-
ja. Supazindinama su jo stiliaus ypatybémis: pavyzdiniu kalbos stiliumi,
maziausiai nudailintu ir artimiausiu $nekamajai kalbai, vartotu laiskuose.
Pabréziama, kad stylus [...] ex uno fere Cicerone sumendus est (liet. ,,Sti-
liaus [...] reikia mokytis tik i§ Cicerono®). Ciceronas tampa pavyzdziu
imitacijai ir savarankiskai karybai, rasant kalbas, dedikacijas, i$ jo mo-
komasi ir laisky rasymo meno. Galima pastebéti, jog i§ roméno laisky
mokomasi nuosekliai, t. y. kiekvienoje aukstesnéje klaséje nagrinéjami vis
sudétingesni jo laiSkai.

Jau Zemiausioje gramatikos klaséje (ankstyviausia 1569 m. pro-
grama ,,Apie humanitariniy moksly studijas“), aiskinant lotyny kalbos
gramatikos pradmenis, rekomenduojama skaityti Cicerono laiskus: ,,Tegu
pajunta kokj nors rinktiniy Cicerono laisky skonj, kad i$ ¢ia pasisemty
pavyzdziy karybai® Kitoje programos vietoje sakoma, jog ,,bity naudin-
ga, jei mokiniai praktikuotysi versdami keletg Cicerono laisky j gimtaja
kalba, kai juos bus i$nagrinéje; be to, tegu Zymisi jo frazes ir posakius, kad
Sitaip stropiai lavintysi, raSydami rasinius; mokytojas turi suprasti, jog tai
yra labai svarbu®. Auksciausios gramatikos klasés programoje nurodoma
ir tai, jog progai pasitaikius, ,tebtina paaiskinamos svarbiausios taisykleés
apie laisky rasyma”. Cicerono laiskai bei kiti kiiriniai skaitomi ir analizuo-
jami poetikos bei retorikos klasése. Pasak programos, paskaity klausytojai
turj jgyti ,gebéjimy graziai kalbéti, meniskai ir zodingai rasyti, o abiejose
srityse — zavaus iSkalbingumo®. Taip pat sakoma, jog mokiniai turj jprasti
imituoti Cicerono laiskus kalbédami ir rasydami nevaikiskus rasinius, o
mokytojai turj duoti uzduociy laisky raSymui.

Si programa nelabai pasikeité ir prabégus beveik 50 mety. Tai
rodo islikusi 1614-1622 m. Vilniaus universiteto humanitariniy studijy
programa’. Joje matyti, jog tais metais Cicerono laiskai buvo skaitomi

4 Eugenija Ul¢inaité, ,,Humanitariniai mokslai jézuity Svietimo sistemoje®, in: Literatiira, 2007, [t.] 49 (3),
95-107; Ul¢inaités versta programa, 99-107.

% ,Program nauczania na studium humanistycznym w Akademii Wilefiskiej w 1. 1614-1622 zr.: Ludwik
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visose trijose gramatikos klasése. Reikia pastebéti, kad Cicerono kore-
spondencija buvo studijuojami ne tik jézuity mokyklose, bet ir evange-
liky reformaty mokymo jstaigose, pvz., Kédainiy gimnazijoje. Reikéty
paminéti ir privaty, vykusj namuose didiky vaiky lavinimg. Cia rastume
labai panasiy mokymo metody - kokie buvo taikomi ars epsitolandi va-
dovéliuose ar jézuity mokymo sistemoje — panaudojima. Didiky vaikai
nuo mazens buvo pratinami rasyti laiskus, nes tai ateityje jiems turéjo
labai praversti, tai tiesiog buvo butinybé, laiskais buvo administruojamos
didziulés jy valdos, tvarkomi jvairts reikalai, bendraujam su uZsienin
iSvykusiais mokytis vaikais.

Kaip matyti, epistolografijos zanru Lietuvoje buvo domimasi,
mokyklose déstoma laisky karimo teorija ir praktika. Ypac $iuos dalykus
buvo butina i§manyti LDK didikams, humanistams ir kt., susiradiné-
jusiems su Zymiaisiais Vakary Europos kulttiros veikéjais, mokslininkais,
humanistais. Ir ilike asmeniniy biblioteky inventoriai liudija tai, jog
XVI-XVII a. buvo aktuali Antikos autoriy kairyba, formavusi LDK vi-
suomenés paziiiras, mokymo turinj, tam tikras kultiros kryptis.

Reziumuojant galima pasakyti, kad Marko Tulijaus Cicerono
veikalai sudaro Renesanso epochos humanistinés pasauléziiros ir hu-
manistinio iSsilavinimo pagrinda. Jo epistoliné kiryba formavo véles-
niyjy laiky epistolografijos tradicija, buvo klasikinés lotyny kalbos bei
stiliaus pavyzdziu. Cicerono laiskai Renesanso epochoje buvo suvokia-
mi kaip svarbi asmenybés formavimo ir individualios raiskos forma.
Privatus laiskas tapo svarbia humanistinio judéjimo israiska, tam tikra
publicistikos riisimi, asmenybés jvaizdzio karimo forma. Laisky rasymo
vadovéliai — istisas ziniy kompleksas, keliy moksly sintezé, formavusi
naujg - renesansinj Zmogaus supratima. Apgalvota mokymo struktira,
geras pedagogy pasirengimas, reiklumas ir démesys kiekvienam moki-
niui, kiirybiniy gebéjimy ugdymas - visa tai lémé jézuity kolegijy popu-
liarumg ir daug prisidéjo prie humanitarinés kultaros tradicijy Lietuvoje
XV-XVIII a. puoseléjimo. Pagrindiniai XVI a. mokymo metodai buvo:
ars, exercitatio memoriae, repetitio, usus, lectio, scriptio, imitatio, inge-
nium, eloquentia, akivaizdus teorijos ir praktikos salytis. Lieka uzduoti
svarby klausima mums visiems - kokj zmogy formuoja dabartiné $vieti-

Piechnik, Dzieje Akademii Wileriskiej, t. 2: Rozkwit Akademii Wileniskiej w latach 1600-1655, Rzym, 1983,
269-280.
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VAIZGANTO LAISKAI IR LIETUVIY
LITERATUROS LAUKAS: .,
,wKORESPONDENCIJA NELYGINANT LYRIKA™'

AIsTE KUCINSKIENE

Laigkai pastaryjy mety Vakary literatarologijoje vis dazniau pa-
sirenkami tyrimo objektu: rodosi vis daugiau studijy, kuriose bandomas
apibrézti epistolinio teksto zanras, pasakojimo specifika, laisko ambiva-
lentiskumas (ar tai dokumentas, ar literatiiros tekstas?). Sykiu tiriami ir
atskiry autoriy laisky korpusai, kurie anksc¢iau didzigja dalimi btudavo
tik inkliuzai biografiniuose tyrinéjimuose. Suprobleminus epistolikos
samprata, jdomiau darosi patyrinéti, kiek i$ tiesy laiskai dokumentuoja
tikrove, kiek ja reprezentuoja, o kiek modeliuoja ir kuria — gal korespon-
dencijoje daugiau ,epistolinio pasirodymo’, tekstiniy zaidimy, o ne ,,is-
torijos liudijimo*? Tuo paciu literatirologus domina ir kitas klausimas:
koks yra rasytojy laisky santykis su jy literatairos tekstais? Turédama visus
$iuos klausimus galvoje, bandau tyrinéti Juozo Tumo-Vaizganto laisky
korpusg. Siame trumpame tekste pristatysiu tik viena i analizés strate-
gijy bei nedidele epistoliniy teksty teikiamy reik$miy dalj. Pries tai noriu
skaitytojams pateikti vieng pavyzdj i$ lietuviy literatiiros, mano manymu,
puikiai iliustruojantj visus epistolikos teoretiky galvos skausmus. Istrauka
i§ Marijos Peckauskaités-Satrijos Raganos apsakymo ,,Aukso valandélé“
(1895):

Ak, kokia grazi plastaké! P. Dominykai, prasau grei¢iau gaudyti! - Ir
prasidéjo gaudinéjimas grazios plastakés. Jau jau uzklojo ja su kepure ir
nor paimti su ranka, vo ji i$¢iuoz pro skylele ir lek toliau. Ant galo sugavo
ja kunigs ir i8leido j krabike <...>%

I$trauka i§ Marijos Peckauskaités laisko Povilui Visinskiui (1895 m.

I'8j frazé yra Juozo Tumo-VaiZganto laiske giminai¢iui Petrui Klimui 1926 m. geguzés 6 d.: ,,Korespondenci-
ja, nelyginant, lyrika, savaime turi gimti ir iSdygti; dirbtiné — niekam verta, nuobodi ir fal$iné. Geriau reciau,
bet i§ Sirdies ir tikru reikalu, kaip dabar, $tai, kad atrasei“ (Vaizgantas, Laiskai Klimams, parengé Petras
Klimas jnr., Vilnius: Lietuviy literataros ir tautosakos institutas, 1998, 69).

2 Satrijos Ragana, Rastai, t. 2: apsakymai, dramos kiriniai, straipsniai, parengé Gediminas Mikelaitis, Vilnius:
Margi rastai, 2008, 11.



geguzés 30 d. ir birzelio 3 d.):

Kely gaudom peteliSkes, kurias potam namie Domininkas ant $pilgy
uzmauna, vo a$ jam padedu. Uzvakar buvom pas Martyno kryziaus, ten
sugavom didzig peteliske, kokios a$ dar nebuvau maciusi <...>%.

Savo tyrimuose stengiuosi atsizvelgti i abu laisko lygmenis: jo so-
cialuma, ,,istoriskuma“ (neuzmirstina, kad laiskai i$ tiesy dalyvavo istori-
joje, juose vyko socialinio, kultirinio kapitalo mainai) bei tekstiskumag
(specifiné raiska, pasakotojo figtra, siuzetai). Laikausi prielaidos, kad $ie
komponentai negali buti grieztai atsieti vienas nuo kito — Zinoma, jei pre-
tenduojame j i$samig laisko analize: ,,LaiSko literatirisSkumas (jis - kaip
»uzbaigtas raSymo darbas“ su jam budingomis formaliomis ribomis) ir
jo istoriSkumas (jis — kaip Zmogiskasis veiksmas, jveltas j vykstancius
procesus) reikalauja tiek istoriniy, tiek literatdriniy Zziniy interpretaci-
jai“‘. Man regis, kad gerai visus laisko ypatingumus apibendrina Elizabeth
J. MacArthur epistoliniy naratyvy koncepcija. Ji atkreipia démesj j tai,
kad laiskas skiriasi nuo jprasty pasakojimo struktiry savo atvirumu, nes
jame pateikiamos jvairialypés perspektyvos, raSymo ir skaitymo procese
daug aktyviau dalyvauja ne tik radantysis, bet ir adresatas, o ,,pirmenybé
teikiama metonimijai, ne metaforai, procesui, ne rezultatui <...>“. Taip
pat laigkai susije¢ su geismu, judéjimu, o pats koresponduojanciyjy geis-
mas stumia lai$ky naratyva link nezinomos ateities. Dél atvirumo ir frag-
mentiSkumo laiskuose negali buti to, kas yra bidinga groZziniams teks-
tams: pabaigos, suponuojancios moralg, jvertinima (ai$ku, nebutinai eks-
plicitiska). Sj epistoliniy teksty nenusikreipimg j pabaigg ir uzbaigtuma
MacArthur pavadina metonimiskumu. Dél tokio metonimisko santykio
su pasauliu laiskai naratyvo teorijy atzvilgiu laikytini ,,ekstravagantiskais®
Sis pozitiris yra palankus paaiskinti, kodél reikia tirti laidky tekstus. Viena
vertus, jrodoma, kad atviros pabaigos naratyvai néra ne-literatiira; veikiau
tai viena i$ placiau suvoktinos naratyvo sampratos variacijy’. Antra ver-

3 Satrijos Ragana, Laiskai, parengé Janina Zékaité, Vilnius: Vaga, 1986, 37.

#Janet Gurkin Altman, ,Epistolary Acts and Literary Careers in the Eighteenth Century: Permutations of
Public Sphere and Private Persona among Writers, in: Sent as a Gift: Eight Correspondences from the Eigh-
teenth Century, edited by Alan T. McKenzie, Athens: University of Georgia Press, 1993, 203.

? Si koncepcija isplétota: Elizabeth J. MacArthur, Extravagant Narratives: Closure and Dynamics in the Episto-
lary Form, Princeton, New Jersey: Princeton University Press, 1990, 18-22.

% MacArthur, 1990, 32.
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tus, padiktuojama tyrimy kryptis: laisky naratyvuose nereikia ir neiseity
ieSkoti sankcijos, galutinés reik§meés, bet galima aptarti procesa, tapatybés
(tiek kolektyvines, tiek individualios, tiek rastiskos, tiek kultarinés ir t. t.)
formavimo(si) stadijas bei ypatumus ar tokios komunikacinés terpés
santykj su groziniais tekstais.

Kodél renkuosi tirti batent Juozo Tumo-Vaizganto laiskus? Viena
vertus, bene visi literatiirologai sutinka, kad Vaizganto laisky raSymo ek-
stensyvumas neprilygsta niekam kitam lietuviy literataros istorijoje’. O ir
is tiesy - jo epistolikos korpuse yra tikstanciai laisky, jei jtrauksime ne tik
paties rasytojo siystus, bet ir jam adresuotus tekstus. Perzvelge jau isleistus
XIX a. pabaigos ir XX a. pirmos pusés kulttiros (ne tik literataros) lauko
veikéjy laiskus, pamatytume, kad bene visi kazka ras¢ Tumui; nekalbant
apie rankrastyna, kuris ,uzgrastas“ Tumo pavarde. Tai néra atsitiktinis
dalykas, mat Vaizgantas — vienas svarbiausiy visy laiky (savo ruoztu, ir
savo gyvento laiko) lietuviy literatiros tarpininky. Skaitydami laiskus
ir labai apibendrindami ten randamas pozicijas, galétume jvardinti Sias
autoriaus - literatiiros lauko veikéjo — uzimtas padétis: 1) Kity autoriy
»atradéjas®, skatintojas, motyvuotojas; 2) Kritikas, recenzentas; 3) Teksty
»uzsakovas®, réméjas; 4) Literatairos istorikas; 5) Literattiros tarpininkas
- leidéjas, redaktorius; 6) Kuréjas®. Taigi is esmés Vaizganto veikime ,,li-
teratiriniame gyvenime® mes galime metonimiskai matyti jei ne viso tuo-
metinio literatiiros lauko santykius, tai bent jau nemazos jo dalies.

Galy gale, Vaizgantas - ne tik vienas svarbiausiy tarpininky, bet,
anot Vytauto Kavolio, nepriklausomas Zmogus’. Bene aksioma tapes tei-
ginys, kad XIX a. pabaigos lietuviy kultiiroje pagrindiniai kovojantys blo-
kai buvo katalikai dvasininkai ir kultarininkai bedieviai, todél ir lietuviy
literattiros laukas klostési ideologinéje jtampoje, kuri realizavosi skir-
tingo pobudzio spaudos leidime, tarsi ir kitokios literatiiros rasyme. Bet
$tai Vaizgantas — budamas dvasininkas kultarininkas - literatiiros lauke
visiskai neaiskia padétj uzémes ne tik savais tekstais, kuriy iki $iol niekas

7 Pavyzdziui: ,,2ymiausio, labai talentingo lietuviy laisky radytojo VaiZganto <...> (Zirgulys, A., Tekstologijos
bruoZai, Vilnius: Mokslas, 1989, 170).

8 7r. laiskus Petronélei Orintaitei, LLTIB RS, £.51, b.430; Aleksandrui Dambrauskui, VUB RS, f. 1, b. E118;
Vincui Krévei, LLTIB RS, £. 51, b. 652; Gabrielei Petkevicaitei-Bitei, LLTIB RS, £. 30, b. 1197; Antanui Kaupui,
VUBRS, f. 187, r. 11; Onai Pleirytei-Puidienei ir Kaziui Puidai, VUB RS, f.1, b. E260; ir kt. Toliau laiskai ¢ia
nurodytiems adresatams cituojami i§ nurodyty rankrasciy fondy.

? Vytautas Kavolis, ,Samoningumo trajektorijos®, in: Znogus istorijoje, Vilnius: Vaga, 1994, 306-324.



negali aiskiai priskirti nei vienai srovei, nei kryp¢iai, nei sgjudziui, bet ir
savo teksty kritika ir pozitriu j literatirg'®. Taigi Vaizgantas literatiiros
lauke uzimamomis padétimis yra nepriklausomasis, o ir jo epistolinés
komunikacijos keliai parodo jvairiakryptj bendravima, nesusisaistantj su
viena mastymo paradigma ar viena vie$aja pozicija.

Su kuo susirasinéjo Tumas? Nuo 1892 m. (tokia data esu radu-
si pirmgjj islikusj Vaizganto laiska, nors i$ jam adresuoty laisky matyti,
kad korespondencijos buta ir ankstyvesnés) iki mirties (1933 m.) daugiau
ar maziau susirasinéjo su dauguma svarbesniyjy to meto kultarininky:
pradedant katalikiskojo sparno (ar jiems ,prijaucianciais®) visuomenés
veikéjais (Antanas Kaupas, Adomas Jakstas, Maironis; Siek tiek laisky su
Satrijos Ragana, Julijonu Linde-Dobilu, Vincu Mykolai¢iu-Putinu, o su
kai kuriais korespondencija neislikusi, bet jie yra epistolinés komuni-
kacijos herojai — Domininkas Tuménas, Juozas Snapstys-Margalis ir
pan.), jtraukiant ir kairiyjy pazitry veikéjus (Lazdyny Peléda, Gabrie-
lé Petkevicaité-Bité, Liudas Gira, Kazys Puida ir Ona Pleiryté-Puidie-
né), tautininkus (Juozas Kubilius, Antanas Smetona), baigiant ne tiek
politiskai angaZuotais ,moderniaisiais“ (Sofija Kymantaité-Ciurlioniené,
Petronélé Orintaité, Balys Sruoga ir t. t.). Jei nubréztume Vaizganto epis-
tolinés komunikacijos schema, matytysi, kodél bandau laisky klausti
apie literatiros lauko struktara. Viena i§ mano prielaidy yra ta, kad XIX
a. pab.-XX a. pr. lietuviy kulttros laukas kureési ,epistolinés bendrijos®
rémuose. Kodél? Pagrindiniai kultarininkai gyveno ,,i§siméte” dabartinés
Lietuvos, Latvijos, tuometinés carinés Rusijos teritorijoje ir dar toliau,
taigi kultariné bendruomené buvo visai decentralizuota. Nepamirskime,
kad iki 1904 m. $§i bendruomené apribota spaudos lotyniskais raSmenimis
draudimo, taigi laikrasciai leidZiami, bet ne stambiais mastais, ir ta pati
periodika dar jauna, o kurj laikg ir slapta. Vadinasi, reikéjo kitos terpés
santykiams modeliuoti. Man regis, kad i$ dalies ta terpe ir buvo laigkai, o
~epistoline bendrija“ $ita bendruomeng leidzia jvardyti tie patys kultari-
ninky adresatai bei svarbi socialinio, kultarinio ir simbolinio kapitalo
apykaitos dalis, vykusi batent laiskais ir laiskuose.

Epistoliniy teksty tyréjai sutinka, jog buna laikotarpiy, kuomet
komunikacija laiskais bendruomenése vaidina pagrindinj vaidmenj ir

10 pla¢iau apie tai zr. Aisté Ku¢inskiené, ,,Kas (su)kiré Vaizgantg? Autoriaus figiiros interpretacijy apzvalga’
Colloquia 30, 2013, 16-33.
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formuoja santykius bei juos nulemia''. Mums $i mintis svarbi, nes ji paro-
do, jog laiskuose ne tik atspindimas bendravimas: ,laiskai susirasinéjime
kuria, ne tik atspindi, santykj, jie sukuria terpe santykiui artikuliuoti“'.
Vadinasi, Vaizganto korespondencija su literatiiros lauko dalyviais XIX
a. pab.-XX a. pr. formavo jy bendravima, i$ kurio ,issivysté” literatiiros
laukas. Kuo ypatinga laiskiska literattros lauko organizacija? Laiskas kaip
tekstiné forma apima besiformuojancio vieso lauko privalomybe ,,derin-
tis“ su privacia sfera®. Taigi laiskinés komunikacijos suformuotos ben-
druomenés yra specifiskos, jose kitoks privatumo ir vieSumo santykis.
Mums svarbu, kad laiskuose kaip terpéje susiduriame ne tik su reikaly
»tvarkymu®, bet ir teksty kritika, bendradarbiavimo situacijomis, tari-
musi, kokia turéty buti literattira (tai, anot Pierre Bourdieu, pagrindiné
literattiros lauko kova'*). Taigi jei laiskai modeliuoja ir struktiruoja lite-
ratiiros lauko organizacija, o svarbiausia tokioje perspektyvoje yra tai, kad
literatiiros lauko organizacija turinio, formos ar stiliaus lygmeniu reflek-
tuojama groziniuose tekstuose — mes galime ieskoti laikuose artikuliuoty
literattiros lauko modeliy ir ziaréti, kaip tai koreliuoja su groziniais teks-
tais.

Tac¢iau pirminé mano uzduotis: tiriant Vaizganto laisky socia-
linj-istorinj lygmenj atskleisti besiformuojancius ir susiformavusius lite-
ratiiros lauko santykiy modelius. Jie svarbiis apskritai visai lietuviy lite-
ratiiros istorijai, mat Tumo korespondendavimo laikotarpis yra metas,
kuomet, manau, formavosi dalinai autonomiskas lietuviy literattros lau-
kas (atsiskiriantis nuo politinio ir socialinio lauky, leidziantis literataros
laukui vystytis pagal savas tendencijas). Laiskuose yra daug su literataros
lauko autonomiskéjimu susijusiy dalyky: autorinés savivokos radimasis,

"I Mary A. Favret, Romantic Correspondence: Women, Politics and the Fiction of Letters, Cambridge: Cam-
bridge University Press, 2005, 28-29.

12 Liz Stanley, ,, The Epistolarium: On Theorizing the Letters and Correspondences’, Auto/biography 12, 2004,
211.

13 Elizabeth Hewitt, Correspondence and American Literature, 1770-1865, Cambridge: Cambridge University
Press, 2004, 12.

™ Aptardama literataros lauko santykiy koncepcija daugiausiai remiuosi Pierre Bourdieu ir jo veikalais

The Rules of Art: Genesis And Structure Of Literary Field, translated by Susan Emanuel, Stanford: Stanford
University Press, 1995; The Field of Cultural Production, edited and introduced by Randal Johnson, New
York: Columbia University Press, 1993 ir Pierre Bourdieu, Alain Darbel, Dominique Schnapper, The Love of
Art: European Art Museums and Their Public, translated by Caroline Beattie and Nick Merriman, Stanford:
Stanford University Press, 1990.



pacios literatiiros sampratos aiskinimasis, autoriaus vardo jsteigimas ir
palaikymas ir t. t. Siame trumpame tekste minéty dalyky neaptarsiu —
pabandysiu tik punktyriskai nubrézti epistolinés bendrijos kaip vieneto
egzistavimo salygas, manydama, kad vienas i§ dominuojanciy vertés ob-
jekty laiskuose yra pacios bendrijos, vedancios j autonomiska literataros
lauka, jsteigimas ir legitimavimas.

Bene ryskiausia Tumo ir jo korespondenty laiskuose steigiama
verté — bendradarbiavimas dél Tévynés labo: ,truputj pasidarbuti dél visy
gero” (Tumas raso Jakstui 1895 m. gruodzio 30 d.). Visuomeninis dar-
bas dél Tévynés labo apibréziamas intersubjektiniy santykiy lygmenyje ir
matome, kad tarp individo ir visuomenés gerovés riba nebréziama. Man
rapi, kad tai susij¢ ir su epistolikos terpés galimybémis: epistoliné ko-
munikacija vyksta privaciy santykiy lauke ir nors bendruomené fiziskai
nelokalizuota, aisku, kad visy teksty adresatas pirmiausia yra tu, sudaran-
tis bendra mes, ir tik véliau - platesné auditorija. Taigi visur ir turime dau-
giskaitos pirmajj asmenj: ,dirbkime tiek, kiek galime, kiek istesime, nes
uz tg teatsakysime prie§ Dievg ir tautiecius.” (laiSkas Onai Pleirytei-Pui-
dienei, 1906 m. vasario 21 d.). ,Mes" kaip bendruomenés apsibrézimas ir
interiorizavimas, kaip matysime $iek tiek véliau, gali buti nulémes ne tik
laisky, bet ir kity rasytiniy teksty adresata.

Sitas bendras darbas ir Tévynés labas visuomet apibréztinas kaip
vienoks ar kitoks rasymas - steigiama rasto, rasymo, rasytinio teksto
verté: ,, Kas moka pa[k]artoti rastu, kg zodziais propaganduoja, tas juk
dvigubai vertesnis“ (laiske Petronélei Orintaitei, 1931 m. rugséjo 19 d.).
Taigi bendro darbo vizija visuomet lydima dviejy komponenty — Tévynés
ir teksty: ,,<...> naujiems metams prasidedant, visokiy gerybiy, kad prail-
géty amzius ir pasakytumei mums, kg dar turi pasakytina“ (Gabrielei Pet-
kevicaitei-Bitei, 1928 m. sausio 12 d.).

Toks pats bendro labo kirimas rasymo pagrindu neretas ir
Vaizganto groziniuose tekstuose. Pavyzdziui, apsakyme ,,Juozas Gaucius
ir Antanas Gergelis“ (1918 m. pradétas ir nebaigtas kirinys). Pateikiame
jo citata:

— Tai ka gi radysi? - aipés Antanas, gerokai jtikintas.

Apie visa, kg tik zinosiu. Juk a§ daugiau Zinosiu uz sodie¢ius, mokykloje
nebuvusius. Tai kaipgi nerasius ir visa to jiems neperpasakojus, ko pats
Zinai, o jie nezino?

Juozas neskaité jgyty Ziniy savyste, tik turtu, laikinai jam pavestu, palaiky-
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tu, kol nesugrazins jy visuomenei. <...>"

Laiskuose akivaizdu, kad rasymas gali bati dviejy krypciy: a) rasy-
mas apie tuomet rapincius visuomeninius reikalus - spaudai; b) rasymas
apie praeitj, jos dokumentavimas — ne tik spaudai, bet ir groziniams teks-
tams. Kg norima dokumentuoti? Beveik be iSlygy - posukiliminj laiko-
tarpj iki spaudos draudimo panaikinimo. Ir véliau, jau jsteigus kultarine
bendrijg ir literatiiros laukui imus autonomiskeéti, Vaizgantas raso vyres-
nés kartos atstovams su praSymais i$laikyti atmintyje ir uZrasyti. Pavyz-
dziui, Jadvygai Juskytei: ,,<...> nuliekamu laiku dar pakamantinék vie-
ng kitg bobute - tai bus dar vienas Tamstos nuopelnas lietuviy kulta-
rai“ (1927 m. spalio 14 d.)'; t3 matome ir korespondencijoje su Liudvi-
ka Didziuliene: ,Jei Tamstos vaikai priimty mane su interview’u, kaipo
beletrista, ne $piong (juk viskas pasibaigé) as mielai j juos nuvaziuociau.
<..>“ (1925 m. birzelio 8 d.)". Poreikis ir noras dokumentuoti susijgs su
siekiu jamzinti ir jprasminti draudziamosios spaudos laiky kultarine ir
visuomenine veiklg - taigi praeities situacijos jdokumentinimas, jos pa-
vertimas atskaitos tasku tolesniam kultiiros vystymuisi yra programinis
uzdavinys'®.

Praeities jnaratyvinimas to meto literataros lauko dalyviy suvok-
tas kaip misija: dabartyje sukurti ateitj jprasminant praeitj. Be altruis-
tisko bendradarbiavimo situacijy, iSkeliamas tarpininko vaidmuo, ,dir-
vos purenimas®: ,,Beto, musy darbas — ne padebesjy, bet pazemjy darbas,
toks pat, kaip slieky: per tukstan¢jus mety, milijonai ty prasty gyvuléliy
kantrjai, iSpalengvo leidzja persavo vidurjus sudrékinta Zeme ir, galy gale,
pataiso derlja virSutine Zemeés sluoksnj <...>.“ (laiskas Onai Pleirytei-Pui-
dienei, 1904 m. rugséjo 10 d.). Tumas modeliuoja tarpininkaujantj tipaza

I3 Vaizgantas, Rastai, t. 2: Misrieji vaizdai, parenge Eglé Bielskyté, Raminas Korsakas, Vilnius: Pradai, 1995,
226.

I6\VUBRS, f. 1, . 487.
7LLTIBRS, .1, r. 513.

I8 pastebétina, kad tokia veiklos paradigma steigiama ne tik laiskais ir laidkuose. Nemaza dalis Tumo veikly
yra susijusios su bandymu jprasminti draudziamosios spaudos laiky veikéjus. Bet jdomiausia, kad didzZioji
dalis XX a. pr. stambiyjy prozos veikaly, t. y., pirmieji lietuviy literatiiros romanai (paties Vaizganto — visi
stambesnieji tekstai; taip pat Kazio Puidos Zemés giesmé (1911), Igno Seiniaus Kuprelis (pirmasis leidimas -
1913), Onos Pleirytés-Puidienés Téviské (pirma dalis — 1925), Gabrielés Petkevicaités-Bités Ad astra (1933))
nusikreipia ne j bet kur, o j XIX a. vidurj ir antraja puse — posukiliminj laikotarpj, ausrininky ir varpininky
laikus, bandant atkurti ar sukurti batent tokj Didjjj tautos naratyva.



kaip geisting literattiros lauko dalyvij, net ir savo grozinius tekstus jvardy-
damas tarpine stotele, medziaga ateities veikalams: ,, Antra vertus, ir tos
smulkmenos, kurias man teko sumeskerioti ir atsiminti, literatiiros istori-
jai yra butinos. Tai pirmas laipsnis, kurio pasistojes mokslininkas galés
padaryti daug netikéty iSvady arba atitaisyti daug klaidy.” (laiske Matui
Grigoniui, 1924 m. gruodzio 26 d.)". Tarpininkavimas kuriant Didjjj pa-
sakojima prisiimtas ir Vaizganto-pasakotojo groziniuose tekstuose, kuris
taip pradeda Dédes ir dédienes: ,Man tenka j lietuviy tautos epopéja jvesti
kitokios riisies dédziy ir dédieniy <...>“%. Cia reikéty atkreipti démesj
i epopéjg: tautinio-herojinio epo neturinciai kultarinei bendruomenei
XX a. pr. stambesniaisiais prozos veikalais bandyta sukurti epg, epopéjg.
Apskritai, groziniuose tekstuose daugelis Vaizganto veikéjy - tarpinin-
kai, ne patys veikiantys, bet veikiantys tam, kad kiti veikty. Toks tarpinin-
kautojas par excellence yra Dédziy ir dédieniy Mykoliukas (dédé Myko-
las). ISkalbingas yra Mikalojaus Katkaus 1932 m. laiSkas Vaizgantui apie
Mykoliuka kaip bitingjg ir pagrinding lietuviy literatiiros herojy paradig-
ma: ,Mikoliukas didelio masto ideja, jo ésama visose literaturose. <...>
»Mikoliuke a$ pazinau pats save. Jog ir Tamsta ne kas kitas tik ,,Mikoliu-
kas“: sakai rades sau laime, kiekvieno $aukiamas ateini, kiekvieno liepia-
mas dirbi; vadinasi, ,Mikoliukai $en, Mikoliukai ten* (Mikalojus Kat-
kus, 1932 m. balandzio 27 d.*). Viena vertus, tokiame tarpininkavime
pabréziamas kultaros tapimas Kultiira, bet sykiu - tai norimo/geidziamo
literattiros lauko modelio projekcija. Taigi susiduriame su epistoline ben-
dradarbiy bendruomene, produkuojancia tekstus apie spaudos draudimo
laikotarpj ir bandancia jsteigti savo verte per praéjusiy laiky vertinguma,
taip ,,iSpurenti dirva“ ateiciai ir sukurti literattiros lauka kaip atskirg nuo
galios lauko reiskinj. Nepamirstina, kad $ig bendrijg jsteigia ir jgalina
epistolika.

Man regis, pasitelkus epistolinius naratyvus i§ tiesy jmanoma
prisidéti prie kitokio ar iSsamesnio literattros kiiriniy ir pacios literattros
istorijos suvokimo, laikantis ir pamatinés Bourdieu tezés, kad gera meno
karinio analizé ir interpretacija galima tik tuomet, kai i$samiai istiri visg

PVUBRS,f. 1, . 562.

20 Vaiygantas, Rastai, t. 3: Dédés ir dédienés, Nebylys, Zemaiciy Robinzonas, Seimos véZiai, parengé Eglé
Bielskyté, Vilnius: Pradai, 1995, 9.

2IVUBRS, f. 1, f. 385.
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aplink jj ,besisukanciy” santykiy tinkla. Jei priimame, kad tikrai egzis-
tavo tokia epistoliné bendrija, kurios viena i§ esminiy verciy buvo lite-
ratiiros lauko jsteigimas ir legitimavimas, santykiai joje turéty buti susije
su to laiko literatiiros tekstais. XX a. pradzioje — epistolinés bendrijos
chronologinése ribose — radosi ne tik smulkioji proza, bet ir pirmie-
ji lietuviy kalba rasyti romanai. Beveik nei vieno i$ jy mes negalétume
vadinti tikru romanu (daug kas ,,lazio tasku® laiko Vinco Mykolai¢io-Pu-
tino Altoriy Sesély, 1933). Prisiminus laiSkuose ryskéjantj praeities do-
kumentavimo, jprasminimo siekj, vienijantj kone visus XX a. pradzios
kultarininkus, galétume Siek tiek kitaip pazvelgti ir j nusistovéjusias ty
teksty interpretacijas: galbut $is lietuvisko romano Zanro negrynumas,
sintetiSkumas gali buti susijgs su tuo, jog Siuose tekstuose dominuoja
ne metafora, o, kaip ir laiskuose - metonomija. Rasymo privalomybés
ir bendradarbiavimo rysiais grjstoje bendruomenéje svarbiausias vertés
objektas - zinios paskleidimas, papasakojimas, o ne pabaiga, moralas; do-
minuoja — kaip ir laisSkuose — nusikreipimas j dar nezinomga ateitj.

Ir apskritai tuo metu buvo rasomi tokie tekstai, kurie Zvelgiant i$
laiko perspektyvos ir neperpratus bendruomenés kartais laikytini ne
tiek vertingais menine-literatiriSkumo prasme. O juk tarpukariu $ie teks-
tai, tarp jy ir Vaizganto Pragiedruliai (1918, 1920), buvo greitai kanonizuo-
ti, ne tik leidziami, bet ir jtraukti j mokyklines programas, nes atliko kita
funkcijg - leido literatiirinei bendruomenei biti jteisintai ankstesniosios
pagrindu ir vystytis toliau. Tie kariniai, kuriais buvo bandoma dokumen-
tuoti esama ar dar kg tik praéjusig gyvenimo situacija buvo palaikyti dau-
giau reakcingais (Lazdyny Pelédos Klaida (1909), Julijono Lindés-Dobilo
Blizdas (1912), vélyvesnis Antano Vienuolio romanas Pries dieng (1924)) ir
nei tuo metu, nei véliau nevirto kanoniniais, veikiau tik ,,Zanro uzuomaz-
ginés stadijos“ (Janinos Zékaités terminas) pavyzdziais.

Turédami galvoje, jog islikusiy Vaizganto laisky yra ne vienas $im-
tas, o jam adresuoty — ne vienas titkstantis, suprantame, jog tai, kg ¢ia ap-
tariau yra tik mazas didelio laisky korpuso reik§miy fragmentas. Tikiuosi,
kad jis bent Siek tiek padéjes skaitanciajam suvokti laisky tyrimo svarba ir
parodes epistoliniy teksty fragmentiskumga, ne-dokumentiskumg ir am-
bivalencija. Vél pasikliausime MacArthur: , Laiskai yra tiek pat fiktyvios

konstrukcijos, kiek ir permatomi atspindziai“*.

22 MacArthur, 1990, 118.



REGINA ANIMORUM ELOQUENTIA:
RETORIKA JEZUITY EDUKACINEJE SISTEMOJE

ZIVILE NEDZINSKAITE

AD MAIOREM DEI GLORIAM®

1540 m. Paryziuje Ignaco Lojolos (Injigo Lopess de Onjass i Lojola,
1491-1556) jsteigta ir popieziaus Pauliaus III oficialiu rastu (bule Regi-
mini militantis Ecclesiae) patvirtinta Jézaus Draugija isgarséjo kaip vie-
nuolija, labiausiai susijusi ne vien su kontrreformacine, bet ir su edukacine
veikla, turéjusia jtakos visos Europos $vietimo sistemos raidai. Vienuoli-
jos jstatai skelbé, kad pagrindinis jos tikslas yra pamaldumas, kuris gali
buti pasiekiamas ir skleidziamas jvairiais budais. Ordino jkiréjas raseé:
»Zmogus sukurtas $lovinti, garbinti ir tarnauti Dievui, misy VieSpaciui,
ir per tai iSgelbéti savo siela; kiti dalykai sukurti dél zmogaus, kad jam
padeéty siekti tikslo, dél kurio jis sukurtas. [...] Vadinasi, zmogus tiek jais
turi naudotis, kiek jie padeda siekti jo tikslo, ir tiek jy atsisakyti, kiek jie
tam trukdo.”

Vienu i$ svarbiausiy dalyky, padedanciy siekti pagrindinio tiks-
lo — pamaldumo, jézuitai laiké edukacija. Svietimo vizijos gaires Lojola
nuzymeéjo Konstitucijy (1558) IV dalyje, skirtoje klausimams, susijusiems
su jaunuoliy iSsimokslinimu ir jy rengimu apastalinei veiklai. Josejmumnum
pabréziama, kad ,reikia sukurti mokymo ir gebéjimo ji panaudoti struk-
tirg, kad kitiems padétume geriau pazinti Dieva, musy Kuaréjg ir Viespatj,
ir labiau jam tarnauti. Todél Draugija steigia kolegijas ir kai kuriuos uni-
versitetus“®. Sig nuostatg suformavo gyvenimiskos aplinkybés - jézuitai i
savo ording ketino priimti pamaldzius ir iSsilavinusius jaunuolius, taciau
ne visi, panore¢ tapti Jézaus Draugijos nariais, pasiZzyméjo Siomis savy-
bémis. Zinoma, kad popieziui dar nepatvirtinus Draugijos nuostaty grupé

! Didesnei Dievo garbei

2 Ignacas Lojola, Autobiografija. Dvasinés pratybos, i§ ispany k. verté kun. Lionginas Virbalas SJ, Vilnius:
Aidai, 1998, 25.

3 Tekstas cituojamas i§: Constitutiones Societatis lesu: cum earum declarationibus, Romae: In collegio Romano
eiusdem Societatis, 1615: http://www.uni-mannheim.de/mateo/camenaref/societasjesu/sj2/jpg/s112.html.
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studenty buvo i$siysta mokytis j Paryziaus universitetg. Véliau nuspresta
prie kai kuriy universitety steigti jézuity kolegijas, kurios i pradziy tebu-
vo tarsi bendrabuciai - bursos: jose studentai gyveno, maitinosi ir meldé-
si*. Taciau to nepakako, kad ordino gretas papildyty issilavine Zzmonés.
Labai greitai jézuitai émési platesnés ir ambicingesnés edukacineés veiklos.
1548 m. émé veikti kolegija Sicilijos mieste Mesinoje, o 1551 m. Romoje
atidaryta svarbiausia Jézaus Draugijos $vietimo jstaiga Collegium Roma-
num, kuri ir tapo pavyzdziu kitoms jézuity mokykloms. Pirmasis $ios vie-
nuolijos universitetas taip pat atsirado tuojau po jos jsteigimo — 1544 m.
jis buvo atidarytas Gandijoje, Ispanijos Valensijos provincijoje. Pamazu
jézuity kolegijos tankiu tinklu padengé visa Europg ir tapo vienomis pa-
traukliausiy Svietimo jstaigy ne tik ordino nariams, bet ir pasaulieciams.
Antroje XVIa. puséje jézuity ordino mokykly émeé rastis ir Lenkijos-Lietu-
vos Respublikoje. Pirmoji jézuity kolegija ¢ia buvo atidaryta Braunsberge
1565 m. Ji ir tapo pavyzdziu, pagal kurj buvo steigiamos kitos mokyklos:
1566 m. Pultuske, 1570 m. Vilniuje, 1571 m. Poznanéje ir t. t. Kadangi
iki 1599 m. nebuvo suformuota vieninga mokymo sistema, kiekvienoje
kolegijoje buvo mokoma ne ty paciy dalyky, atsizvelgiama j skirtingus
poreikius ar mokytojy nuomong. Pavyzdziui, Vilniuje be lotyny kalbos,
poetikos ir retorikos dar buvo mokoma fizikos ir matematikos, dainavi-
mo, vokieciy ir rusy kalby®. Tik pasirodzius Ratio studiorum kolegijy pro-
gramos suvienodéjo.

JEZUITY SVIETIMO SISTEMOS MODELIS

Jézuity edukacinés sistemos Serdj sudaré apgalvotas ir laiko dvasia
atitinkantis modelis. Jézaus Draugijos nariai pirma kartg tradicine moky-
mo programg ir metodus sistemingai pritaiké placiam Svietimo instituci-
jy tinklui. Visos jézuity mokyklos veiké pagal bendra standartinj $vietimo
projekta. Jis buvo paremtas keliais pagrindiniais dalykais: pacios moky-
mo programos originalumu; laipsnisku peréjimu nuo zemesnio lygio prie
aukstesnio; mokyklose désté darbui pasisvente, gerai paruosti mokytojai.

# Kazimierz Puchowski, Jezuickie kolegia szlacheckie Rzeczpospolotej obojga narodow. Studium z dziejow
edukacji elit, Gdansk: Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, 2007, 40.

® Encyklopedia wiedzy o jezuitach na ziemiach Polski i Litwy 1564-1995, opracowat Ludwik Grzebien SJ przy
wspolpracy zespotu jezuitow, Krakow: Wydawnictwo WAM, 2004, 661.



Tvarka ir metodiskumas tokiose mokyklose vaidino pagrindinj vaidmenj.
Vokie¢iy mokslininkas Henrikas Bohmeris (Heinrich Bohmer, 1869-
1927) Jézaus Draugija yra pavadings mokytojy ir mokslininky ordinu,
pacia didziausia edukacine organizacija, kuri kada nors yra egzistavusi
pasaulyje®. Mat dvi trecigsias Sios Draugijos jstaigy sudaré mokyklos, o
keturios penktosios jos nariy buvo studentai ir mokytojai. Mokslininkas
vaizdziai pajuokavo, kad geriausiai ording simbolizuoty mokytojo, ran-
koje laikancio lotyny kalbos gramatika, figtira. Taip pat svarbu pastebéti,
kad jézuitai kuravo tik aukstesnjjj ir aukstajj moksla, o vienas is siekiamy
tiksly buvo i§mokyti mokinj kalbéti ir rasyti lotyniskai lygiai taip pat ar
net geriau nei gimtaja kalba. Toks siekis lémé ir kitus edukacijos aspektus:
ordinas uzsiémé ne tik jaunuomenés mokymu, bet ir jos aukléjimu. Be
kolegijy, jam priklausé mokyklos kilmingiesiems (lot. collegia / convic-
tus nobilium), internatai vargsams (lot. bursae pauperum) ir seminarijos
dvasiskiams bei mokytojams (lot. seminaria). Dar vienas jézuity eduka-
cijos bruozas — mokiniy ambicijy ir konkurencingumo zadinimas, kuris
buvo skatinamas kasmetiniais egzaminais, mokyklinémis ceremonijomis,
disputais, deklamacijomis, dramos vaidinimais ir panasiais viesais rengi-
niais. Patrauklumo ordino mokykloms teiké ir tai, kad kolegijose mokslas
buvo nemokamas, teikiami akademiniai vardai, ripinamasi mokiniy ma-
terialiniu ir dvasiniu gyvenimu’.

Mokymo modeliui pagrijsti jézuitai pasirinko formaly humanistinj
metoda?, kuris, jy manymu, labiausiai padéty ugdyti mokiniy charakte-
rio stiprybe ir pamaldumg. Jo pagrindg sudaré klasikiniy kalby - lotyny,
graiky ir i$ dalies hebrajy - studijos. Realiesiems mokslams (istorijai,
geografijai, matematikai) ¢ia buvo skiriama gerokai maziau démesio’.
Mat formalus mokymo metodas buvo skirtas mastymo jgadziams bei in-
telektiniams gebéjimams lavinti. Peréme pagrindinius humanisty moky-
mo principus, jézuitai sukaré tipinj kolegijos modelj, kurj sudaré grama-
tikos (skiriamos dazniausiai j infima, gramatiky ir sintakse), poetikos ir

® Tenpux Bémep, Vcmopust opdena uesyumos, Cvornenck: Pycud, 2002, 375.
7 Bémep, 2002, 377-382.

8 Bronistaw Natoriski, ,,Szkolnictwo jezuickie w Polsce w dobie kontrreformacji€, in: Wiek XVIL Kontrrefor-
macja. Barok: Prace z historii kultury, pod red. Janusza Pelca, Wroctaw, Warszawa, Krakow: Zaktad Naro-
dowy im. Ossolinskich, 1970, 311-312.

¥ Algirdas Sidlauskas, Istorija Vilniaus universitete XVI a. pabaigoje - XIX a. pradzioje, Vilnius: Mokslas,
1989, 18.
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retorikos klasés. Jau mokantys skaityti, rasyti ir skai¢iuoti mokiniai pir-
moje kolegijos klaséje (lot. infima classis grammaticae) buvo mokomi lo-
tyny ir graiky kalby pradmeny. Antroje klaséje (lot. media grammaticae)
jie baigdavo lotyny kalbos gramatika, tesdavo graiky kalbos studijas ir
skaitydavo Cicerono bei Ovidijaus veikalus. Trecioje klaséje (lot. suprema
classis grammaticae) toliau mokydavosi lotyny kalbos, baigdavo graiky
kalbos kursa, susipazindavo su eilédara, skaitydavo Cicerono ir Vergili-
jaus karinius. Ketvirtoje — poetikos klaséje (lot. humanitas, classis poeti-
cae) buvo aidkinama eilédara, skaitomi Cicerono, Vergilijaus, Cezario ir
graiky autoriy kariniai, taip pat pasirengiama retorikos (lot. classis rheto-
ricae) kursui, vainikavusiam kolegijos studijas. Visy i$vardyty discipliny
studijos kolegijoje tesdavosi 5 arba 7 metus. Véliau gilinti zinias buvo gali-
ma jau universitete: i§ pradziy filosofijos (3 metai), kur Aristotelio veikaly
pagrindu déstyta logika, fizika, arba gamtos filosofija, metafizika, etika
bei matematika, o galiausiai ir teologijos (4 metai), kur buvo gilinamasi j
Tomo Akviniecio veikalus, fakultetuose.

Paminétinas ir dar vienas jézuity mokymo sistemos ypatumas.
Tai studenty pedagoginé praktika, kurig privaléjo atlikti visi mokiniai.
Mat siekta, kad studentai ne tik jgyty aukstg kvalifikacija, bet ir mokéty
savo zinias pritaikyti, jtikinamai ir aiskiai pateikti. Todél déstymas infi-
mos, gramatikos, sintaksés, poetikos, o véliau ir retorikos klasése buvo
jprastas daugelio magistry kelias''. Prie§ pradédami filosofijos studijas,
jézuitai atlikdavo praktikg, per kurig paprastai metus ar dvejus déstydavo
infimos ir gramatikos klasése. Baigusieji filosofijos studijas buvo siuncia-
mi mokyti poetikos, ir tik teologijos absolventai galéjo déstyti retorika ar
filosofijg. Reikia pastebéti, kad jézuity metodai pasizyméjo jZvalgumu ir
demokratiskumu, stengtasi, kad jvairtis mokiniy gabumai buty kuo efek-
tyviau panaudojami Draugijos veikloje, todél paaiskéjus, kad asmuo ne-
tinka pedagoginiam darbui, jis buvo skiriamas pamokslininku, uzsiimda-
vo misionieriaus veikla ar eidavo administracines pareigas jézuity ordino
sistemoje'?.

10 paulius Rabikauskas, Vilniaus akademija ir Lietuvos jézuitai, Vilnius: Aidai, 2002, 320-321; Eugenija
Ul¢inaité, ,,Retorika Vilniaus universitete XVI-XVII a.% in: Literatira, 1979, t. 25(3), 8-10.

1 udwik Piechnik, Poczgtki Akademii Wiletiskiej (1569-1600), Krakéw, 1973, 89.
12 Ul¢inaite, 1979, 10.
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RATIO STUDIORUM - PAGRINDINIS MOKYMO TAISYKLIU RINKINYS

Pagrindiné metodiné priemoné ir nuostaty rinkinys, kuriuo
rémeési visa jézuity Svietimo sistema, buvo 1599 m. Romoje igleistas Ratio
studiorum®, sudarytas ordino generolo Klaudijaus Acquavivos (Claudio
Aquaviva, Acquaviva, 1581-1615). Jis buvo sudarytas ne i$ karto. 1586
m. buvo parengtas i§samus edukacijos projektas, jo kopijos i§siuntinétos
j visas jézuity provincijas, i§ kuriy sugrjzo su gausiais pasitlymais, pa-
taisymais, rekomendacijomis. Tad galima $j metodiniy nurodymy rinki-
nj laikyti visy provincijy jézuity bendro ir kruopstaus darbo rezultatu.
Nurodymuose i$samiai aptartos visy klasiy magistry teisés, pareigos ir
mokymo metodai, paskaity tvarka, vadovéliai. Ratio studiorum buvo su-
darytas orientuojantis j kelis pagrindinius dalykus. Akcentuota, kad
jézuity $vietimo tikslas yra dvasinis, padedantis giliau pajusti Dievo
meile ir ugdantis nusiteikima tarnauti artimui (lot. christianitas et pie-
tas). Perteikiant Zinias ir krik$¢ioniskas dorybes pabréziama metodisku-
mo svarba: siekiama, kad mokiniai pirmiausia jgyty tvirtus pagrindus,
o tik po to tam tikra tvarka buty pateikiama vis sudétingesné mokymo
medziaga. Taip pat rekomenduota ne tik suteikti Ziniy, bet ir tobulinti
mokiniy charakterj, lavinti mastymo jgudzius, siekti, kad jie patys ak-
tyviai dalyvauty mokymo procese. Pageidauta, kad bendrg mokytojo ir
mokinio pastangy rezultatg vainikuoty eloquentia perfecta (liet. ,tobula
iskalba®), kuri buvo suprantama kaip kritinio mastymo ir gebéjimo ais-
kiai, jtikinamai, laisvai reiksti savo mintis Zodziu ir rastu sinteze.

i RETORIKOS MOKYMO YPATUMALI

92

Retorikos mokymui Ratio studiorum puslapiuose skirta daug
démesio. Skyriuje apie retorikos profesoriaus pareigas (lot. Regulae pro-
fessoris rhetoricae)'* atkreipiamas démesys j tris pagrindinius su retorikos
mokymu susijusius dalykus. Pirmiausia turéty butiisdéstomos iskalbos tai-
syklés (lot. praecepta dicendi), paskui jsisavinamas ir tobulinamas retorinis
stilius, kurio geriausias pavyzdys yra Ciceronas (lot. stylus [...] ex uno fere

I3 Ratio atque Institutio studiorum Societatis Iesu, Romae: In Collegio Romano eiusdem Societatis, 1599.

™ Ratio atque institutio studiorum Societatis Jesu, Turnoni: Apud Claudium Michaelem Typographum Uni-
versitatis, 1603, 133-142.



Cicerone sumendus est"), o galiausiai suteikiama jvairaus pobudzio ziniy, !
reikalingy visapusiam oratoriaus talentui atskleisti. Sios Zinios vadinamos
eruditiones - faktai i§ istorijos, geografijos, heraldikos, teisés, psichologi-
jos, archeologijos, politikos, etikos, karybos, biografistikos, religijos, pa-
prociy, mitologijosir pan. Perspéjama, kad tokios Zinios bty pasitelkiamos
saikingai (lot. eruditio modice usurpetur). Pagrindiniai retorikos moky-
mo baze sudarantys Saltiniai buvo garsiausi Sios srities Antikos kiriniai:
Aristotelio Ars rhetorica (liet. ,,Retorika®), nezinomo romény autoriaus
Rhetorica ad Herennium (liet. ,Retorika Herenijui®), Cicerono veikalai De
inventione (liet. ,,Apie atradimg®), Partitiones oratoriae (liet. ,,Apie kalbos
dalis®), De oratore (liet. ,,Apie oratoriy“), Brutus (liet. ,,Brutas®), Orator
(liet. ,,Oratorius®), Kvintiliano Institutio oratoria (liet. ,Iskalbos moky-
mo"). Taigi retorikos mokyme, kaip ir visoje jézuity edukacijos sistemo-
je, iSryskéjo trys pagrindiniai sluoksniai: teorinis, praktinis ir erudicinis.
Poetikos ir retorikos mokyma sudaré tarsi dvi dalys: Antikos autoriy
kariniy skaitymas bei analizé ir savarankiskas jvairiy zanry kariniy rasy-
mas imituojant perskaitytus ar pasirinktus karinius. Ratio studiorum
yra pateikta tokia standartiné bet kokio kirinio analizés schema. Pagal
ja, mokytojas pirmiausia turéty i$aiskinti karinio prasme ir pateikti gali-
mus interpretacijos variantus, paskui reikéty aptarti karinio kompozici-
ja ir meninés iSraiskos buidus, taip pat pateikti pavyzdziy, kaip karé kiti
autoriai, vartodami panasias menines priemones. Be to, analizuojamo
karinio idéjas vertéty patvirtinti kity autoriy mintimis ir sentencijomis.
Paskiausiai rekomenduojama paaiskinti kirinio realijas, susijusias su
istorija, mitologija, geografija ar pan., atkreipti démesj j atskiry zodziy,
posakiy savituma. Véliau turéty buti pateikiamos praktinés uzduotys —
parasyti kokio nors zanro kirinj, imituojant perskaityto autoriaus stiliy'c.
Aukstesné pakopa, paprastai praktikuota tik retorikos klaséje, buvo sa-
varankiska mokiniy literatiiriné kiiryba, kuri ne tik parodydavo teoriniy
ziniy jsisavinima, bet daznai atskleisdavo ne vieno studento poetinius ar
prozinius gabumus.

5 Ibid., 133.
16 1bid., 141-142.

93



94

RETORIKOS MOKYMAS LDK KOLEGIJOSE

Edukacinis Jézaus Draugijos modelis turéjo lemiamos jtakos visai
LDK $vietimo sistemai. Vilniaus vyskupo Valerijono Protasevic¢iaus (Wa-
lerian Protasewicz, 1505-1579) 1569 m. pakviesti j Vilniy jézuitai tuojau
pat émé plétoti edukacing veiklg. Po kolegijos Vilniuje (1570) mokyklos
buvo jkurtos Kraziuose (1616), Kaune (1653), Pasiauséje (1654), o Vil-
niaus kolegijai 1579 m. buvo suteiktas universiteto statusas.

Lietuvos jézuity kolegijose, kaip ir visose jy mokyklose, studijas
vainikuodavo retorika, déstoma pagal Ratio studiorum principus. Teorinj
$ios disciplinos pagrindg sudaré Julijaus Cezario Scaligerio Poetices libri
septem (liel. ,,Septynios poetikos knygos®, 1586) ir jézuito Jokiibo Pontano
Poeticarum institutionum libri tres (liet. ,Irys poetikos taisykliy knygos®,
1609) vadovéliuose pateikta sistema, stengtasi laikytis Renesanso epocho-
je suformuoto retorikos déstymo modelio, kurj sudaré kelios pagrindinés
dalys. Pradzioje buvo pateikiamas retorikos apibrézimas, nusakomas jos
objektas, funkcijos, tikslas, paskui aptariamos visos penkios retorikos da-
lys (lot. inventio, dispositio, elocutio, memoria ir actio)", atskirai analizuo-
jamos kalby rasdys (vaizdingosios, svarstomosios, teisminés) ir jas atitin-
kantys stiliai (aukstasis, vidurinis, Zemasis).

XVII a. pastebima tendencija jtraukti  paskaitas ir literatros nau-
joves, aptarti specifines retorikos mokslo problemas. Jézuity kolegijy pro-
fesoriai, nors ir ribojami gana griezty mokymo nuostaty, vis délto turéjo
gana daug déstymo laisvés, nes kai kurie paskaity uzrasai rodo isskirtinj
jy démesj klausimams, kurie buvo aktualas tik Baroko epochoje. Norg
iSsamiai aptarti Baroko epochoje atsiradusias temas liudija ir Vilniaus
universiteto profesoriy retorikos teorijai skirti darbai. Zymiausi i$ jy yra
Zygimanto Liauksmino (1597-1670) Praxis oratoria sive praecepta artis
rhetoricae (liet. ,Oratoriné praktika ir retorikos meno taisyklés®, 1648) ir
Kazimiero Kojalavi¢iaus (1617-1674) Institutio oratoria (liet. ,Retorikos
pagrindai®, 1654), sulauke populiarumo visoje Europoje. Liauksminas at-
sisaké tradicinés retorikos déstymo schemos ir savo vadovélj pradéjo nuo
sintaksés, t. y. retorinio periodo, jo sudarymo budy bei vartojimo galimy-
biy. Siai temai jo veikale skirta daugiausia démesio, visi kiti retorikos
klausimai trumpai aptarti tik vadovélio pabaigoje. Kojalavi¢iaus veikalas

17 Liet. ,medZiagos suradimas, i§déstymas, iSkalba, jsiminimas ir atlikimas®,
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iSvis neatitiko retorikos vadovéliams keliamy reikalavimy, nes jame buvo
aptarta tik viena tema - oratoriniy kalby komponavimo badai. Atskirai
minétinas Motiejaus Kazimiero Sarbievijaus traktatas De acuto et arguto
(liet. ,, Apie astry ir $maiksty stiliy®, 1617-1627), kuriame buvo apibréztas
tuo metu naujas stilius (jj dabar vadiname barokiniu). Sis veikalas jézuity
mokymo jstaigose buvo be galo populiarus, plito rankrasciais, taciau
iSspausdintas jis tik XX a.

Jézuity kolegijy mokiniams taip pat buvo keliami auksti reikalavi-
mai. Jie turédavo ne tik puikiai i$mokti taisykles, bet ir pritaikyti jas savo
individualioje kiiryboje. Todél retorikos paskaitose daug démesio skirta
raSymo jgudziams lavinti, parinktam ar pasirinktam Antikos autoriui imi-
tuoti, prozos tekstui perrasyti eilémis ir atvirksciai, poezijos kariniams
duota tema ir pagal tam tikro zanro taisykles kurti. Vyravo nuostata, kad
mokinys privalo i$mokti parasytilotyniskai eiliuota ar prozos teksta, skirtg
bet kuriai progai ir bet kuria tema. XVII a. mokant poetikos ir retorikos
taisykliy LDK kolegijose jau buvo remiamasi ne tik garsiausiais Antikos
autoriy kariniais, bet ir Zymiausiais savo krasto rasytojais. Kaip sektini
imitavimo pavyzdziai mokykliniuose paskaity konspektuose pateikiami
Jono Kochanowskio (Jan Kochanowski, 1530-1584), Samuelio Twardows-
kio (Samuel Twardowski, 1600-1661), Motiejaus Kazimiero Sarbievijaus
(Mathias Casimirus Sarbievius, 1595-1640) ir kity autoriy kuariniai.

Taigi XVII-XVIII a. LDK jézuity kolegijose buvo bandoma sude-
rinti Renesanse suformuotg retorikos déstymo modelj ir naujas, tik
Baroko epochoje atsiradusias temas.

LDK KOLEGIJU STUDENTY KURYBA

LDK kolegijose per retorikos paskaitas praktikuotasi iSties buvo
kantriai ir daug. Mat poetikos ir retorikos teorijos paskaity konspekty
like kone tiek pat, kiek ir $iy dalyky zinioms jtvirtinti prirasyty studenty
pratyby sasiuviniy, kuriuose randame jy kurtas kalbas duotomis temo-
mis bei jvairiy Zanry poezijos bandymus. Sie rankraiéiai svarbis ne tik
tuo, kad liudija studenty mokymosi rezultatus. Jie atskleidzia ir gerokai
platesnj epochos kontekstg, rodantj, kokios Zinios buvo svarbios ty laiky
zmogui. Kartais jos buvo naudojamos mechaniskai, tik kaip faktai, pa-
tvirtinantys ir vaizdziai iliustruojantys temas, kuriomis kalbama, o kartais



studentai, talentingai ir i$moningai jungdami ar gretindami keliy epochy
iSmintj, gebédavo atverti jdomiy filosofiniy, istoriniy ar politiniy kariny-
je rutuliojamos temos perspektyvy.

Vienas i§ jdomiausiy studenty pratyby sgsiuviniy yra Krokuvo-
je, Cartoryskiy bibliotekoje, saugomas rankrastis'®. Tai Zinomo LDK re-
torikos déstytojo, poeto, vertéjo bei teologo Petro Puzinos (Piotr Puzyna,
1664-1717)" klasés studenty, 1695 m. Kraziy kolegijoje studijavusiy re-
torika, pratyby sasiuvinis, pavadintas, kaip buvo jprasta Baroko epocho-
je, imantriu pavadinimu Fructus horni meditationis rhetoricae Crosis ab
academicis Societatis lesu fusi et in cornucopiam depositi (liet. ,,Metinis
retorinés meditacijos derlius, kurj Kraziuose supylé ir sudéjo j gausybés
raga Jézaus Draugijos studentai®).

Sis Kraziy kolegijos studenty retorikos pratyby s3siuvinis visame
XVII-XVIII a. panasaus pobtdzio LDK rankrasciy kontekste issiskiria
keliomis ypatybémis. Pirmiausia pratyby sasiuviniy, kuriuose rastume
visy literatiiros Zanry savarankiskus bandymus, like ypa¢ mazai. Sis rank-
rastis kaip tik toks: jame yra proziniy jvairiy rasiy kalby, lyrikos, epi-
gramy, elogijy ir kity Zanry kariniy, kitaip sakant, visy jmanomy Baroko
epochos prozos ir poezijos Zanry kiriniy.

Kita svarbi ypatybé yra ta, kad visi pratyby sasiuvinyje surasyti
kiriniai jau istaisyti talentingo retorikos profesoriaus, todél jy verté dar
didesné. Jdomas ir ty mety retorikos studentai. I§ viso jy buta astuoniy. |
Jézaus Draugija jie jstojo 1692 m. Vilniuje, véliau sékmingai kopé karjeros
laiptais. Tai Urbonas Ignacas Alshutas (Urban Ignacy Alshut, 1677-1748),
véliau tapes filosofijos ir teologijos profesoriumi ir Reslo kolegijos rekto-
riumi; Georgijus Barsc¢ius (Georgius Barszcz, 1677-1743), bene zymiau-
sias i$ to kurso studenty, tapes garsiu pamokslininku ir administratoriu-
mi, 1730-1731 m. deleguotas j Generaline Kongregacija Romoje, 1731-
1735 m. buves Lietuvos provincijolu; Pranciskus Hincas (Franciscus Hinz,
1673-1721), garsus déstytojas, pamokslininkas, bibliotekininkas; Jonas
Horodeckis (Jan (Joannes) Horodecki, 1673-1721), jvairiy discipliny dés-
tytojas ir pamokslininkas; Juozapatas Sokolovskis (Jozafat Sokofowski,
1676-1752) mokykly prefektas, misionierius ir pamokslininkas; Paulius
Zavistovskis (Paulus Zawistowski, 1672-1715) misionierius ir poetikos bei

18 Sign. 1866 V.

9 Like ir $io profesoriaus etikos paskaity konspektai.
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retorikos déstytojas, Paulius Ciekavy (Paulus Ciekawy, 1676-1701) apie
kurio veiklg Ziniy néra. Vienas $io kurso auklétinis Jacekas Gonsovskis
(Jacek Ggssowski, g. 1673) 1703 m. ording paliko.

1695 m. Kraziy rankrastis geriausiai reprezentuoja XVII a. pabai-
gos Lietuvos $vietimo sistemos pasiekimus, jos indélj j vakarietiska hu-
manitarinio ugdymo teorijos ir praktikos simbioze, atskleidZia literatiiros
teorijos jtaka individuliai karybai, parodo Baroko pasauléjautos jpras-
minimg skirtingy zanry prozos ir poezijos tekstuose, liudija literatiros ir
vaizduojamyjy meny samplaika.



POMPEJY MIESTO ISTORIJOS

RAMINTA VAZGELAITE

Sis tekstas gimé i§ mano laisvalaikio studijy, Plinijaus Jaunesniojo
epistolikos ir susidoméjimo 79 m. Vezuvijaus sunaikintais Romos imperi-
jos miestais bei jy istorijomis. Pirmg karta miesty archeologiniy tyrimy
temos teko imtis 2010 m. kova keliaujant po greta Neapolio esancias ar-
cheologines vietoves. Vilniaus universitete 2012 m. dr. Mindaugo Kviet-
kausko ,,Miesto diskursy“ kurso metu tyrimas virto atsiskaitymo darbu
»Pompéjai: Vezuvijaus palaidoti miestai, miesto vaizdiniy perinterpreta-
vimas ir virtimas simuliakru®, kurio pagrindu Zurnale , Literattra ir me-
nas“ (2012 11 02 nr. 3400) pasirodé straipsnis ,,Pompéjai: miesto diskur-
sai ir simuliakrai; po mety kiti Pompéjy miesto tyrimo aspektai i§ dalies
aptarti , Literatiiros ir meno” tekste ,,Grafhti: zvilgsnis j Romos imperijos
kasdienybe® (2013 12 13 nr. 3453), taip pat Filomaty: studenty mokslinés
draugijos pranesime ,,Pompéjy miesto istorijos ir vaizdiniai“ (2013 11 13).

Pasakojimg apie Pompéjus paprastai meégstu pradéti citata i$
klasikinio miesto studijoms skirto Camillo Sitte (1843-1903) veikalo
»1he City Reader®', kuriame Pompéjai tampa racionalios miesto erdveés
pavyzdziu: jame susipina urbanistinis, topografinis, gamtinis elementai.
Sitte sako: ,,Kelionés prisiminimas - $viesiausiy svajoniy akstinas. Didin-
gi miestai, aikstés, paminklai, krastovaizdziai praskrieja pro akis, ir vél
dziugina zavingi ir jspudingi anksciau i$vysti reginiai. (...) I§ tiesy netrik-
domas helénisky piety pakranciy lengvabudiskumas zemutinéje Italijoje
ir kiti malonts krastai — didziausios gamtos dovanos, o senieji jy mies-
tai, pastatyti sekant pacios gamtos grozj, sustiprina $velny ir nenugalima
gamtos poveikj sielai. Tik niekuomet nepajutes senovinio miesto grozio
zmogus galéty priestarauti $iai minciai.“ Siai min&iai nelikty svetimas

! Camillo Sitte ,, Author’s Introduction’, ,,The Relationship Between Buildings, Monuments, and Public
Squares®, ,The Enclosed Character of the Public Square®, in: The City Reader, edited by Richard T. LeGates
and Frederic Stout, 2nd edition, London and New York: Routledge, 2001.
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tyrinétojas Gregoris Aldrete, pavadings Pompéjus kasdienio roménisko
gyvenimo laiko kapsule?, suteikianc¢ia proga kiekvienam i§ musy jsi-
vaizduoti, pajusti miesto kasdienybe.

79 m. rugpjucio 24 d. jvyko didziausias istorijoje Vezuvijaus i$-
siverzimas, sunaikings Pompéjus (Pompeii, Ilounsios, apie 35 tukst.
gyventojy), greta buvusj nedidelj Herkulanéjo miestg (Herculaneum,
apie 5 tukst.), Stabijy (Stabiae), Boskorealés (Boscoreale) ir Oplontidés
(Oplontis) vilas. Nuo XX a. vidurio Pompéjams skirta daugybé akade-
miniy studijy, §i tema jau tapo ir masinés kultiros reiskiniu, apie ka
jau esu kalbéjusi kituose savo tekstuose. Miesto archeologiniai tyrimai
aktyviai vykdomi iki Siol. Taciau $§j karta man, filologijos moksly at-
stovei, jJdomiau tirti miesto kasdienybe ir jo istorija per miesto tekstus:
pazvelgti j Antikos autoriy $altinius, taip pat j daugybe paciame mies-
te aptinkamy jrasy. Siekiu susekti kuo daugiau antikiniuose $altiniuo-
se pasitaikan¢iy miesto paminéjimy, atlikti reikiamy citaty vertimus
tiek i$ lotyny, tiek i§ senovés graiky kalby, iSanalizuoti juos ir jy autoriy
reiSkiamas pazitras j miestg. I§ Vezuvijaus sunaikinty miesty daugiausia
démesio teks Pompéjams, kadangi miestas ir jo jvaizdziai jvairiuose dis-
kursuose paliko didziausig pédsaka.

POMPEJAI IKI VEZUVIJAUS ISSIVERZIMO

Antikos literatiiros $altiniai nerodo didelés jo svarbos. Vélyvo-
sios Respublikos pabaigoje Pompéjai - mégstama pasiturinciy romeény
vily vieta, ¢ia buvusi Cicerono rezidencija. Augusto valdymo metu (I a.
pr. Kr.-I a. po Kr.) miesto reik§mé augo, Pompéjai tapo svarbiu uosta-
mies¢iu. Pompéjy apraSymy negalima né lyginti su svarbiy imperijos
miesty apradymais. Panasu, kad brity leksikografas Williamas Smithas®
veikale ,,Dictionary of Greek and Roman Geography“ teisingai pazymi:
néra pagrindo manyti, kad Pompéjai kada nors pranoko antrariisio
provincijos miesto svarbg - vis didéjantis garsas juos lydi tik po miesto
atradimo.

2 Gregory S. Aldrete, ,,Pompeii: A Time Capsule of Roman Daily Life", in: Daily Life in the Roman City:
Rome, Pompeii, and Ostia, London: Greenwood Press, 2004.

? William Smith, LLD, ,,Pompeii*, in: Dictionary of Greek and Roman Geography, Boston: Little, Brown, and
Company, 1854.



Naujausi archeologiniai tyrimai ir radioaktyviosios anglies meto-
das atskleidé, kad vietovéje gyventa jau VIII-VI a. pr. Kr. Pompéjy
gyventojai buvo italiky gentis oskai, ir miestas, matyt, pavadintas kadai-
se ten jsikairusios Pompéjy giminés vardu, kilusiu i$ oskisko skaitvardzio
~pompe“ — ,penki“, tai patvirtina ir graiky istorikas, geografas, filoso-
fas Strabonas (gr. Zrp&fwv, ~64 m. pr. Kr.-24 m. po Kr.), pasakojantis,
kad i$ pradziy mies-tas greiciausiai buvo gyvenamas osky, véliau pateko
i etrusky, pelasgy, samnity rankas (Strab. I.c). Pirmieji gyvenvietés ant
aukstos kalvos prie jiros ir vandeningos Sarno upés ziociy pédsakai rasti
tarp VILir VI a. pr. Kr. Graiky atsikraustymas j pieting Italijg VIII a. pr. Kr.
ir etrusky jsitvirtinimas VI a. pr. Kr. kai kuriose jos teritorijose skatino
jsitvirtinti nemazai oskisky Pompéjy gyvenimo aspekty. V a. pr. Kr. Kam-
panija ir Pompéjus uzima oskams gimininga samnity gentis, tada miestas
pasistato tvirtas sienas. IV a. pr. Kr. miestas taisyklingai suplanuojamas,
pradeda augti kalkakmenio namai. Taciau apie miesto istorijg iki romény
kary Kampanijoje daugiau nieko tikra nezinoma, néra rasytiniy Saltiniy
liudijimy. Zinios pasiekia apie IV a. pr. Kr.: istorikas Titas Livijus (lot. Ti-
tus Livius, 59 m. pr. Kr. - 17 m.) pasakoja apie 310 m. pr. Kr. jvykius
(Liv. XI. 38)°: ,,Per ta patj laikg romény laivynas, vadovaujamas Publi-
jaus Kornelijaus, kurj senatas paskyreé atsakingu uz pakrantes, atplaukeé j
Kampanijg ir prisi$vartavo prie Pompéjy, i$ ten sgjungininkai ir jareiviai
patrauké niokoti Nucerijos lauky; greitai nuniokoje artimiausias vietoves,
i$ kuriy buvo galima saugiai sugrjzti j laivus.“® Romény pajégos pirma
kartg jsitvirtina mieste, kuris tampa postu grobikiskiems zygiams j sam-
nity zemes rengti. Per Antrajj piny kara Pompéjai liko istikimi Romai ir
todél galéjo islaikyti daling nepriklausomybe. II a. pr. Kr. jie itin suklesté-
jo, i8kilo daug naujy privaciy ir bendruomenés statiniy.

Toliau apie miesto gyvenimg nieko negirdéti iki Pilietiniy kary,
91 m. pr. Kr.: romény istorikas Apianas Aleksandrietis (gr. Anmavog
Adebavdpevs, lot. Appianus Alexandrinus; ~95-~165 m.) pasakoja, kaip
miesto gyventojai prisijungé prie maistininky (App. BC L. 39):. ,,[...]

# Manoma, kad Pompéjy vardas yra padarytas taip pat, kaip ir garsios roméniskos Kvintijy giminés vardas:
nuo skaitvardzio ,,penki* (lot. ,,quinque’; gr. mévre).

3 Per idem tempus et classis Romana a P. Cornelio, quem senatus maritimae orae praefecerat, in Campaniam
acta cum adpulsa Pompeios esset, socii inde nauales ad depopulandum agrum Nucerinum profecti, proximis
raptim uastatis unde reditus tutus ad naues esset.

¢ Cia ir kitur, jei nenurodyta kitaip, versta autores.
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o po S§iy ir pikentieciai, ir frentanieciai, ir hirpinieciai, ir pompéjie-
¢iai, ir venusijieciai, ir apulieciai, ir leukanieciai, ir samnitai tapo arsis
ir priesiski roménams.”” Tas pats Apijus mini (App. BC I. 50), kad po
poros mety miestg uzémé Sula. Ciceronas Kalboje pries Sulg (Cic. Sul.
XXI. 60)® pasakoja, kad Sulai uzimti miestg esg padéjo ir paciy miesto
gyventojy neapdairumas: ,Galy gale patys gyventojai suvoké, kad ne tiek
Sulos buvo nugaléti, kiek patys saves.“ Taigi Sajungininky kare Pompé-
jai su kitais Kampanijos miestais priesinosi Romai, reikalaudami piliety-
bés, narsiai gynési 89 m. pr. Kr., puolami Sulos, bet buvo priversti pasi-
duoti. 83-82 m. pr. Kr. Sula i$dalijo aplinkines Zemes savo veteranams, o
80 m. pr. Kr. Pompéjai tapo Romos kolonija ir lotynakalbiu miestu.

Vélyvosios Respublikos laikotarpio pabaigoje Pompéjai — mégsta-
ma pasiturinéiy romény vily vieta. Cia buvo jsikiirusi viena mégstamiausiy
Cicerono vila (Pompeianum), minima Lukulo pasnekiuose (Cic. Luc. IX):
»Zinoma, kuo greic¢iau vykime, kaip buvo nutarta, jei véjas bus palankus
Lukului j Neapolio, man - j Pompéjy dvara.“ Augusto valdymo metu (I a.
pr. Kr.—Ia. po Kr.) miesto reiksmé dar iSauga, Pompéjai tapo svarbiu uosta-
miesc¢iu, mégstamu malonumy ir prabangos siekusiy turtingy patricijy'.
Pasak Ovidijaus (Ovid. Met. XV.7 11) ir Kolumelos (lot. Lucius Junius Mo-
deratus Columella; Colum. R. R. X. 133), visa Neapolio jlanka garséjo vi-
lomis.

Apie 50 m. pr. Kr. Vezuvijy aplankes ir aprases Strabonas nepastebé-
jo jokio ugnikalnio aktyvumo. Jis sako, kad Vezuvijaus Slaituose glau-
dziasi daugybé dvary, ¢ialabaiderlinga zemé. Kalno virsané plokscia, plika,
tarsi peleny spalvos, o juody lyg suodziai uolieny sankaupos rodo, kad
¢ia buta ir ugnimi alsuojanciy krateriy, taciau kadangi degiyjy medziagy
nebeliko, Vezuvijus nurimes (Strabo. V. 247). Tacitas pasakoja apie Nero-
no laikais (59 m.) kilusj sambrizdj tarp miesto gyventojy ir naujakuriy
kolonisty i§ Nucerijos (Tac. Ann. XIV. 17): ,Tuo paciu metu po lengvos
pradzios tarp kolonisty nucerieciy ir pompéjieciy gladiatoriy zaidy-

7 kad émi Tovtoig Mikevtivor kal Gpevravol kal Tprivor kai Tlopmniawoi ke Odevotaior ki Tamvyes, Aevkavoi
e Kol Sovviteu, yademd Pwpaiors kel miply €Qvy yevopeva.

8 Postremo coloni ipsi sic intellegunt, non Pompeianos a Sulla magis quam sese esse defensos.

® Quo quidem etiam maturius venimus, quod erat constitutum si ventus esset Lucullo in Neapolitanum mihi in
Pompeianum navigare.

19 Harry Thurston Peck, Harpers Dictionary of Classical Antiquities, New York: Harpers & Brothers, 1898.



nése kilo ziaurios Zudynés, surengtos pasalinto i§ senato Livinéjaus Re-
gulo. Zinoma, (abi pusés, — aut. pat.) su miestietisku uzgaulumu pakaito-
mis émé laidytis gédingais uzsipuolimais, tuomet akmenimis, ir galy gale
ginklais pranasumg jgavo pompéjieciai, kuriy mieste ir buvo surengtos
zaidynés. Taigi j Roma buvo atgabenti daugelis i§ nucerieciy, suluosinty
7aizdy, daugelis vaiky arba tévy mirtis apverkeé. Sio reikalo sprendima
princepsas patikéjo senatui, o senatas perleido konsulams. Ir vél jis buvo
senatoriams atgal atiduotas; uzdrausta desimt mety vieSumoje $ios rasies
susiéjimus (zaidynes, — aut. past.) rengti, o visos sajungos, jsteigtos pries
jstatymus, buvo i$formuotos; Livinéjus ir visi susirinke j sukilimg buvo
iSsiysti j tremtj.“!!

I§ esmés tai yra viskas; jokiy iSsamiy Pompéjy aprasymy, kokie
buvo skirti daugeliui svarbiy imperijos miesty. Brity leksikografas Willia-
mas Smithas pastebi: néra pagrindo manyti, kad Pompéjai antikoje kada
nors pranoko antraraisio provincijos miesto svarbg, o dabarting vis didé-
jancig svarba jgavo tik po miesto atradimo.

NN VEZUVIJAUS ISSIVERZIMAS

Manoma, jog su ugnikalnio prabudimu siejasi 63 m. po Kr. kiles
didelis Zemés drebéjimas, gerokai apgrioves Pompéjus ir kaimyninius
miestus bei miestelius. Tuo metu pasakodami apie 63 m. vasario 5 d. Zemés
drebéjima, Pompéjy turtinguma mini Tacitas ,,Analuose® (Tac. Ann. XV.
22)" Ir Zzemés drebéjimo taip pat buvo sunaikinta didelé dalis Pompéjy,
garsaus Kampanijos miesto“; Seneka Gamtos klausimuose (Sen. Nat. Qu.
VI. 1)" ,Girdéjome, mano brangiausiasis Liucilijau, kad Pompéjai, zymus
Kampanijos miestas, [...] buvo sugriautas zemés drebéjimo, nusiaubusio
ir gretimas vietoves.“

L Sub idem tempus levi initio atrox caedes orta inter colonos Nucerinos Pompeianosque gladiatorio spectaculo
quod Livineius Regulus, quem motum senatu rettuli, edebat. Quippe oppidana lascivia in vicem incessentes
probra, dein saxa, postremo ferrum sumpsere, validiore Pompeianorum plebe, apud quos spectaculum edebatur.
Ergo deportati sunt in urbem multi e Nucerinis trunco per vulnera corpore, ac plerique liberorum aut parentum
mortis deflebant. cuius rei iudicium princeps senatui, senatus consulibus permisit. Et rursus re ad patres relata,
prohibiti publice in decem annos eius modi coetu Pompeiani collegiaque quae contra leges instituerant dissoluta;
Livineius et qui alii seditionem conciverant exilio multati sunt.

12 Et motu terrae celebre Campaniae oppidum Pompei magna ex parte proruit.
13 pompeios, celebrem Campaniae urbem, [...] consedisse terrae motu uexatis quaecumque adiacebant regioni-

bus, Lucili, uirorum optime, audiuimus.
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79 m. iSsiverzimas sukrété daugelj. Pirmasis jvykiu susidome-
jo Tacitas (lot. Publius Cornelius Tacitus, 56-117) ir paprasé Plinijaus
Jaunesniojo (lot. Gaius Plinius Caecilius Secundus, 61-112) papasakoti
apie $io dédés, Plinijaus Vyresniojo (lot. Gaius Plinius Secundus, 23-79)
mirtj i§siverzimo metu. Deja, nei Tacito laisko Plinijui, nei pasakojimo
apie iSsiverzima neturime, liko tik du Plinijaus laiskai (Plin. Ep. VI. 16,
20). Plinijus $io jvykio buvo uzkluptas vietovéje uz 25 km nuo Vezuvi-
jaus, dédés viloje, Siam pasiryzus plaukti gelbéti pazjstamy vily savininky,
patekusiy i pavojy.

Pirmajame laiske jis raso, kad su motina ir déde, mokslingumu
garséjusiu Plinijumi Vyresniuoju, jie pirmiausia pastebéje nejprasta pi-
nijos formos debesj. Dél atstumo nebuvo galima jziaréti, virs kurio kalno
jis i8kilo, tik véliau jie suprate, kad debesis driekiasi virs Vezuvijaus (Plin.
Epist. VI. 16. 5-6). Dél Plinijaus aprasymo per issiverzima vir$ ugnikalniy
pasirodantis savotiskos formos debesis $iuolaikiniy vulkanology yra
pramintas pliniskuoju. Tac¢iau Plinijui ¢ia labiausiai riipi dédés istorija, jo
paskutinés valandos ir dél sunkaus oro kiles mirtinas astmos priepuolis.
Archeologai nurodo, kad i$ pradziy krito baltos spalvos pemzos gabaléliai
nuo zirnio iki graikisko riesuto dydzio ir uzklojo miesta mazdaug 1 m
sluoksniu, juos padengé apie 1,5 m storio pilkos ir pilkai Zalsvos pemzos
sluoksnis, paskui mazdaug 1 m smélio, akmenuky ir peleny sluoksnis, o
ji galiausiai uzklojo vien pelenai. Taigi iskritusios medziagos sudaré vidu-
tiniskai apie 4 m storio sluoksnj. Su pelenais ar truputélj véliau pradéjo
Iyti karstas lietus. Lipni masé aplipdé Zuvusiyjy kanus, bégant amziams
jie iro ir toje vietoje liko tustumos. 1860 m. italy archeologas Dziuzepé
Fiorellis (it. Giuseppe Fiorelli) sumané $ias tuscias ertmes, likusias suirus
zmoniy kanams ir kitiems organinés kilmés objektams, uzpildyti gipsu.
Sitaip buvo idgauti Vezuvijaus auky atvaizdai: matome bégancius, i$sigan-
dusius, besislepianc¢ius vyrus, moteris, netgi vaikus, taip pat sustingusj
dekuriono $unj, matome akimirka kasdienybés: ant stalo gulincia gipsine
duong, kiek praviras langines ar sukrypusias duris, matome gipsinius au-
galus. Be to, dabar dalis jy, tarkime vynuogynas netoli garsiojo Pompéjy
amlfiteatro, netgi atsodinti j sengsias, prie$ du tikstancius mety buvusias
augimvietes.

Gipsiniai liejiniai - tai sustingusios, beveik gyvos miesto kasdie-
nybés akimirkos - vienas i$ dalyky, kurianciy ypatingag Pompéjy atmos-



fera: atrodyty, matomi tik kg jvykusios tragedijos Zenklai. Tai atsispin-
di ir XIX a. archeology pranesimuose spaudai, kelianciuose vis didesnj
visuomenés susidoméjima: profesorius Pasquale leidinyje Notizie degli
Scavi' i$spausdintoje ataskaitoje sako: ,Visame mieste aptinkame staigios
panikos, laukinio gyvenimo skubéjimo Zenklus: Forumo kampe priesais
Jupiterio $ventykla susispiete zmonés, vis dar atstatomi namai, nauju mar-
muro sluoksniu dengiamas altorius, nuo sieny nukrite cemento gabalai.”
Sie liejiniai, dabar laikomi Forumo kampe, Pabégéliy sode (it. Orto dei
fuggiaschi), — viena didziausiy Pompéjy jzymybiy, sulaukianti isskirtinio
viso pasaulio lankytojy démesio.

Rugpjicio 24 dieng apie trecig val. po piety prasideda Sis i$-
siverzimas' (Plin. Ep. VI. 16):
»Dédé buvo Miseno mieste ir asmeni$kai vadovavo laivynui.
Devintg dieng iki rugséjo Kalendy'® mano motina parodé jam, kad
iskilo debesis, nejprastas ir didumu, ir iSvaizda. [...] Pagal forma jis
labiausiai buvo panasus ne j kokj kitg medj, o j pusj. Mat nuo iskilu-
sio aukstyn ilgo kamieno j visas puses ¢jo $akos; manau, kad debe-
sis igkilo iSsiverzus orui, o paskui, [spaudimui] sumazéjus, debesis
sustojo, arba dél savo svorio émé sklaidytis j visas puses: vietomis
jis atrodé spindintis baltai, vietomis purvinas ir démétas, tarsi buty
pakéles j virSy zeme ir pelenus. [...] Dédé jau buvo beiseinantis i§
namy, bet gavo laiska nuo Rektinos, Tascijaus zmonos, iSsigandu-
sios gresiancio pavojaus (nes jos dvaras stovéjo kalno papédéje ir
issigelbéti buvo jmanoma tik laivu): prasé, kad jai padéty isvengti
pavojaus. [...] Isvedé kvadrirema ir pats jlipo j laiva, kad ne tik Rek-
ting, bet ir kitus isgelbéty (mat $is grazus juros krantas buvo gau-
siai apgyvendintas). [...] Ir jau ant laivy pradéjo kristi pelenai, kuo
arciau priplaukdavo, tuo karstesni ir gausesni, jau ir juodos pemzos
gabalai ir apdege bei ugnies suskaldyti akmenys, jau staigiai pa-
sirodé sekluma ir dél kalno griaties nepasiekiamas krantas'. [...]
Tuo tarpu i§ Vezuvijaus kalno plac¢iausios liepsnos ir ugnys liepsno-

™ publikuota 1889 m., 408.
15 Plinijus Jaunesnysis, ,, Laiskai‘, vert¢ Anna Macitniené, in: Literatiira, 2007 49 (3).
16 Viskas jvyko rugpjicio 24 dieng apie tre¢ia valandg po piety.

17 Kaip parodé kasinéjimai, per Vezuvijaus i$siverzima i§ pradziy krito nedideli pemzos gabaléliai, véliau
pradéjo kristi pelenai. Sekluma tikriausiai atsirado dél seisminio dugno pakilimo.
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ja i visas puses, o jy zibéjimas ir rySkumas aiskiai matyti nakdj. [...]
nuo dazny ir stipriy smagiy namai svyravo ir atrodé tarsi iSjudinti
i$ savo vietos svirdavo tai j vieng, tai j kitg puse, tai vél atsiteisdavo.
Po atviru dangumi vél buvo baisu dél lengvy, skyléty pemzos ga-
baly kritimo.“

Antrajame laiske Plinijus atskleidZia savo paties ir daugelio kity i$
miesty pabégusiyjy siaubg ir nezinig (Plin. Ep. VI. 20):

»18siverzima daugeliu dieny buvo aplenkes Zemés drebéjimas, ne
toks bauginantis, mat daznas Kampanijoje. Tiesa, jis naktj Sitaip
sustipréjo, kad atrodé, jog visa ne tik juda, bet ir verciasi. [...] Tuo-
met galy gale nusprendéme pasitraukti i§ miesto; mus seké pribloks-
ta minia, ir nors baiméje visy i§mintis buvo panasi, kiekvienas sveti-
mo sprendima laiké vertesniu uz savajj, ir spaudé bei stimé mus ei-
dami dideliu bariu. Pasitrauke nuo namy sustojome. Ten patyréme
daug stebétiny dalyky, daug baimiy. Mat vezimai, kuriuos liepéme
iStraukti, nors ir lygy lygiausiame lauke, buvo traukomi j skirtingas
puses taip, kad net paremti akmenimis neisliko tose paciose vézése.
Tuo tarpu iSvydome jiirg atsitraukusig ir Zemés drebéjimo beveik
atstumtg. Krantas iSties padidéjo, ir daug jiros gyviy sulaiké ant
sausy smélyny. I§ kito kranto juodi ir baugis debesys, perskrosti
virpanciy ir greity ugnies liezuviy, prasiskyré j ilgus liepsny pa-
vidalus. Jie buvo panasis j zaibus, tik daug ilgesni. [...] Netrukus
debesys nusileido ant zemés, apgulé jira, apsupo ir paslépé Kapri,
o Miseng, i$ kurio skubéjo, nutolino. [...] Stai ir pelenai, tuomet dar
reti. Uz nugaros pakibo tir§ta migla. [...] Naktis, ne tokia, kai nebu-
na ménulio ar debesuota, bet tokia, kai uzdaroje vietoje pasalinama
$viesa. Girdétum motery dejones, vaiky verksmus, vyry sauksmus.
Vieni tévy, kiti vaiky, treti sutuoktiniy ieskojo balsais, i§ balsy at-
pazino. Vieni savo nelaime, kiti savuosius apraudojo. Buvo tokiy,
kurie dél mirties baimés mirties meldé. Daugelis tiesé rankas j die-
vus, dar daugiau mané, kad jokiy dievy nebéra ir pasaulj uzklupo
ta amzinoji ir paskutiné naktis. Netrtko ir tokiy, kurie pramanais
ir melagingais siaubais augino tikra pavojy. Buvo ir tokiy, kurie
melagingai tikintiems pranesé, kad viena Miseno dalis sugriuvo, o
kita liepsnoja. Netrukus nusvito, ta¢iau mums tai rodés ne diena,
o besiartinancios ugnies pasirodymas. Taciau ugnis sustojo kiek
atokiau. Tuomet vél sutemos, vél pelenai, sunkas ir gausts. Juos be-
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sikaupiancius vis nusipurtydavome, kitaip biitume po jais palaidoti
ir prispausti. [...] Galy gale $is debesis po truputj issisklaidé, tary-
tum damai ar debesys. Pagaliau nusvito saulé, taciau blanki, kaip
btna saulés uztemimo metu. Prie$ virpancias akis visa pasirodé
pakite, tarsi sniegu padengta storu peleny sluoksniu.“

Sie du laigkai - vienintelis islikes lemtingo i$siverzimo liudijimas.
Vélesniuose tekstuose Pompéjai tik minimi iSsiverzimo kontekste, jvy-
kis laikomas ypatingai svarbiu sukrétimu. Romény konsulas, graikiskai
rades istorikas Dionas Kasijus (lot. Dio Cassius, gr. Aiwv 6 K&ooiog, ~150-
235), pasakoja (LXVI. 23)": ,Ir prazudé visus du miestus, Herkulanéjg
ir Pompéjus, kai visi $io miesto gyventojai sédéjo teatre. Susidaré tokia
gausybé dulkiy, jos pasieké net Afrika, Sirija ir Egipta, pasieké ir Roma,
pripildydamos org ir uztemdydamos saule. Tuomet kilo nemaza baimeé,
trukusi daugelj dieny. Zmonés neZinojo ir negaléjo jsivaizduoti, kas
nutiko, bet maté, kad visas pasaulis apvirto aukstyn kojomis, kad saule
paslépé zeméje, o zeme pakélé j dangy. Taigi Sie pelenai jokios didelés
zalos nepadaré (nors véliau jiems atnesé baisig liga — marg).“

Romeény istorikas Svetonijus (lot. Gaius Suetonius Tranquillus,
~69/75-130) pasakoja (Suet. Tit. VIII)*: ,Jam (Titui, — aut. past.) nu-
tiko litidny ir netikéty dalyky: Vezuvijaus kalno issiverzimas Kampani-
joje, tris dienas ir tris naktis truke gaisrai Romoje®, Romos imperatorius
ir filosofas Markas Aurelijus (lot. Marcus Aurelius Antoninus Augustus,
121-180) papildo (Aur. IV. 48)*': ,Sakiau, kiek daug miesty yra prazuve,
Heliké ir Pompéjai, ir Herkulanéjas, ir nesuskai¢iuojama daugybé kity®;
Tertulijanas (lot. Quintus Septimius Florens Tertullianus, ~160- ~225)
Lacijaus miesty prazitj lygina su Senojo Testamento istorija apie Sodo-
mos ir Gomoros prazatj (Tert. Apol. 40)*: ,Zemé vis dar kvepia gaisrais,

9 Al mpocéti kai modeig 8o 6ag, 16 Te EpkovAdveov xai Tovg Iopmniovs, év Oedtpw 100 dpilov avTig
kaBnuévov, katéywoe. TooavTn yap 1§ maow Kovi§ épéveto Got’ &’ avTic NAOe uév kal é¢ Appixnv ki (£6)
Zvpiav kai é¢ Alyvmtov, A0 8¢ kai €¢ THY Pouny, kai T6v Te dépa TOV Oép avTrG EmMipwoe kol TOV filiov
émeokinoe. Kai ovvéfn kavtaobu 6éog o0 uipov émi moANig fuépag oUt” iddar Tois &vOpwmoig 10 yeyovos
oUT” eixdoou Svvapévoig, &AL évouilov kai ékeivor mavta dvw Te Kol kdTw peTaoTpépeatou, Kol TOV v filiov
& Y yiv doaviCeaOai, Tiv 8¢ yiv &G TOV 00pavov dviévar. H ugv o0v téppa aiitn 008ev uéya 16TE Kokov
adT00G eipydoato (Totepov yip véoov opiot Aowwdy Serviy évéPale).

20 Quaedam sub eo fortuita ac tristia acciderunt, ut conflagratio Vesuuii montis in Campania, et incendium
Romae per triduum totidemque noctes.

2 o0 8¢ mroderg Ghau, iv* otitws einw, Tevikaow, EXiky xai Houniior xod HprAavov xai &Mt &vapifunor.

22 Olet adhuc incendio terra, et si qua illic arborum poma, conantur oculis tenus, ceterum contacta cinerescunt.
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ir jeigu koks medis ¢ia sunokina vaisiy, jis tegali bati palytétas akimis, o
paliestas pabyra j pelenus. Bet nei Toskanija, nei Kampanija nesiskundé
deél kriks¢ioniy, kai Vulsinus uzplido ugnis i§ dangaus, o Pompéjus - i$
ju paciy kalno.“ Po $io iSsiverzimo Vezuvijus snaudé daugiau kaip §imtg
mety ir vél i§siverzé 202 m., po to i$siverzimai pasikartojo 472 m., 512 m.,
1139 m., 1631 m., 1694 m., 1794 m., 1872 m., 1906 m., o paskutinj karta
- 1944 m.

Véliau miestai pamazu imami uzmirsti: jy nebemini Zymiausi au-
toriai, tokie kaip graiky geografas ir astronomas Ptolemajas (KAaddiog
ITtoAepaiog, 90-168) ar Zymusis vokieciy istorikas ir geografas Kluveri-
jus (vok. Philipp Cliiver, lot. Philippus Cluverius, 1580-1622), pasitaiko
kelios menkiau zinomy kronikininky uzuominos: IX a. kronikininkas
Martinas Monachas (lot. Martinus Monachus) pasakoja apie Beneven-
to princg Sikkartolg, esg $is buvo pasistates palapines vietoje, ,,kuri savo
varda gavo nuo dabar apleisto Pompéjy miesto Kampanijoje“*. Taciau
Martinas kalba ne apie Vezuvijaus sunaikintus Pompéjus, o apie vélesnj
netoliese jkurtg to paties pavadinimo Teodosijaus (lot. Flavius Theodo-
sius Augustus; 347-395) laiky kaima, taip pat pazymeétg IV a. Zzemélapyje
Tabula Pentingeriana. Sis kaimas véliau taip pat buvo sunaikintas ugni-
kalnio i$siverzimo.

i MIgsTo JRASAT
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Kita mums aktuali teksty dalis - tai jvairGs Pompéjy gatviy ir
namy sieny jrasai. Italisku zodziu graffito (liet. ,mazytis jbrézimas®) vadi-
nami jvairais dazais ar rasalu nupiesti, iSbraizyti ar kitaip padaryti piesi-
niai, jrasai ant statiniy sieny, kity pavir$iy. Dazniausiai tokius reakcingus
ir spontaniskus jradus priskiriame moderniai epochai, siejame juos su 8
desimtmecio Niujorko pramoniniais kvartalais ir $iuolaikiniais grafi¢iais.
Taciau grafi¢iai kurti nuo seno. Paprastai Sie reakcingi jrasai, piesinéliai,
keverzonés aptinkami katakombose, ant miesto sieny, dury stakty,
kolony, kapy, dazniausiai tai mégéjy darbas: vergy, mokiniy, dykinéto-
ju ir veltédziy. Taciau pasitaiko ir zaviy literatrinés kritikos pasazy, ir

Sed nec Tuscia iam tunc atque Campania de Christianis querebantur, cum Vulsinios de caelo, Pompeios de suo
monte perfudit ignis.

2 qui a Pompeia urbe Campaniae, nunc deserta, nomen accepit.
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zodziy zaismy, leidzianciy pazvelgti | imperijos miesty kasdienybe, pa-
justi miesto pulsg, suzinoti, kas yra (buvo) kas mieste, tyrinéti miestieciy
jprocius ir ydas. Galima suzinoti naujausias madas, pozitrj | namy ap-
statyma baldais ir taip toliau. Jrasus gali sudaryti vien tekstas, vien gra-
finis elementas arba abiejy jungtis. Jrasai (lot. inscriptiones) dazniau-
siai brézti astriu instrumentu, galbat stiliumi, kartais piesti (lot. dipinti)
anglimi ar raudona kreida, juose vartojamos net keturios Piety Italijoje
paplitusios kalbos - graiky, lotyny, osky ir etrusky. Dipinti buvo daugiau
skelbimy, pranesimy pobudzio, o inscriptiones — spontaniski jrasai.

Didziausias lotynisky jrasy $altinis — 79 m. Vezuvijaus sustingdyti
Pompéjy ir Herkulanéjo miestai, kuriuose rasta apie 8 tukst. jvairiausiy
jrasy*. Jie tyrinéjami keliose neseniai isleistose studijose, jdomesnius at-
vejus paminésime ir mes. Ant sieny cituojamos ne vieno garsaus poeto
eilés, ypa¢ mégstami Ovidijus ir Propercijus, kurio eilés ironiskai pakeis-
tos. Greta atsiduria menkaverciai eilérastukai, keiksmai, jZeidinéjimai,
uzgaulais Zodziai, karikataros, populiariis posakiai, meilés prisipazini-
mai. Pasitaiko ir skelbimy, teatre rodomy dramy ar gladiatoriy Zaidyniy
reklamy, rinkiminiy pranesimy, sveikinimy, perspéjimy vergams, burty
ir kery formuliy - gausus laukas visuomenés veido tyrimui.

Vienas jdomesniy pavyzdziy yra Vergilijaus ,,Eneidos® pirmosios
eilutés citata, rasta ant vienos Pompéjy sienos. Ji atskleidzia, kad ne itin
issilavinusiems Zmonéms kartais biidavo sunku i$ klausos skirti raides L
ir R ALMA VILVMQVE CANO TLO, - sako jrasas. O juk i$ tiesy turéty
buati: Arma virumque cano (liet. ,Ginklus ir vyrg apdainuoju®). Démesj
patraukia ir pakeista poeto Propercijaus citata: CANDIDA ME DOCVIT
NIGRAS ODISSE PUELLAS ( liet. ,,Baltaplauké moké mane nekesti tam-
siy mergaiciy“). Originalas skamba taip: Cynthia me docuit castas odisse
puellas (liet. ,Kintija moké mane nekesti tyry mergaiciy“). Taigi pakeista
citata turi aukstinti blondiniy grozj.

Kartais jrasai netikeétai atskleidzia ir Zemiausiy imperijos sluoks-
niy atstovy rastinguma. Pompéjuose (CIL IV, 4706-85) rastas 83 daliy
grafitis: peristiliniame kieme, kaip tik rekonstruojamame architekto
Krescenso Vezuvijaus iSsiverzimo metu, aptikta statybininky meistro ir

24 Zr. William Stearns Davis, A Day in Old Rome - A Picture of Roman Life, Biblo-Moser, 1959; E. Presuhn,
Les decorations murale de Pompei, Leipzig: Weigel. Unnumbered tabale; Rex E. Wallace An Introduction to
Wall Inscriptions from Pompeii and Herculaneum, Wauconda, Illinois: Bolchazy-Carducci Publishers, Inc.,
2005.
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jo darbininky palikty jvairiausiy jrasy. Kitas pavyzdys mus pasieké i$
Pompéjy viesnamio (CIL VII, 12, 18-20), ji sudaro daugiau nei 120 daliy.
Kai kurie tekstai rasyti paciy prostituciy, kai kurie jy klienty. Treciasis
rastas gladiatoriy mokykloje (CIL IV, 4397): mokyklos auklétinis Celadas
Krescensas raso: ,,Celadas trakietis ver¢ia mergaites disauti.“ Ketvirtasis
- tai piktas atsiliepimas ant tavernos sienos apie jos savininkg ir prasta
vyng:

Seimininke, tegul tavo pikti melai

Uztraukia tau prazitj!

Pats gerk neskiestg vyng,

Uzuot vandenj pardavinéjes savo sveciams.

Populiari jrady tema — meilé. Vienas Pompéjy miesto sieny jrasas
pasakoja apie Virgulos ir jos mylimojo Tercijaus ginca: VIRGVLA TER-
TIO SVO: INDECENS ES (liet. ,,Virgula sako savo Tercijui: neistikimas
esi”). Kitas jrasas (Regio I. ins. X. n. 4; 8356) greta Menandro namo ves-
tibiulio nurodo Novelijos Primigenijos i$ Nucerijos, garsios savo groziu
ir itin populiarios Pompéjy prostitutés, namy adresa: ,,I$ Nucerijos dairy-
kis Novelijos Primigenijos greta Romos varty, prostitu¢iy pamégtame
rajone”. TreCiajame vaizduojamas didelis falas ir jrasas: MANSUETA
TENE (liet. ,Laikyk rapestingai). Pirkliy namuose (Regio VIL. ins. II. n.
18; 3117) veikiausiai jpykusi ant sprunkancio meiluzio moteris ant sienos
iSrézia: , Atimetas priverté mane pastoti“. Astylo ir Pardalo smuklés (Regio
II. ins. II. n. 1; 8408) jrasas gerokai $velnesnis: ,,Meiluziai yra kaip bités,
nes gyvena medumi aptekusj gyvenima®, o Cecilijaus Jukundo name (Re-
gio V. ins. I. n. 26; 4091) sakoma: ,,Tam, kuris tik myli, leisk zydéti. Leisk
iSnykti tam, kuris nemyli. Dukart leisk i$nykti tam, kuris tik uzdraudzia
meile®. Pasitaiko ir nusivylimo kupiny jrasy, tarkime, Inulo ir Papilijaus
vieSnamyje (Regio I. ins. II. n. 20; 3932): ,Verkite, mergaités. Mano pe-
nis idaveé jus. Dabar jis skverbiasi j vyriskas sédynes. Sudie, nuostabus
moteriSkume!“ arba (CIL IV, 1284):

Kad ir kas myli, tegu eina po velniy. Noriu sulauzZyti Veneros Sonkaulius
Lazdomis ir suluosinti deivés klubus.

Jeigu ji gali sudauzyti svelnig mano Sirdj

Kodél gi as negaléciau sudauzyti lazda jos galvos?®

% »Quisquis amat, veniat. Veneri volo frangere costas



Pompéjy freskose taip pat jamzinta daugybé kasdienio gyvenimo
sceny. 1877 m. atrastos vyno parduotuvés (Regio VI. ins. XIV. n. 36) fres-
kose vaizduojamos kelios jsimintinos scenos: pirmoje jaunuolis mégina
pabuciuoti moterj, ji sako: ,,nolo! cvm mvrtal® (liet. ,,nereikia! eik pas
Mirtale®). Antrojoje §i moteris kalbasi su Mirtale ir abi rodo j trecigja,
atnesancig vyno gsotj ir puodelj bei klausiancia: ,,qvi volt svmat ~ oceane
veni bibe“ (liet. ,kas nori gerti? Okeane, ateik, atsigerk®). Treciojoje du
lo$éjai prie zaidimo lentos; pirmasis meta kauliukg ir sako: ,exsi“ (liet.
»iSeinu®), antrasis rodydamas j kauliuka: ,,non tria * dvas est (liet. ¢ia ne
trys, tik du®). Ketvirtoje scenoje siedu susikauna; pirmasis: ,,non ita * me
tria * ego fvi (liet. ,ne taip. iSmeciau tris. buvau®), antrasis atsako ,orte
fellator * ego fvi“ (liet. ,kelkis, melagi. a§ buvau®). Taigi $ie vyno parduo-
tuvés piesiniai ima pasakoti istorijg vaizdais ir tampa tarytum antikiniu
komiksy prototipu.

Pasitaiko ir atsiliepimy apie gladiatoriy zaidynes. Vienas tokiy
skirtas daznai jrasuose minimam Epafrui: EPAPHRA PILICREPVS NON
ES (liet. ,Epafrai, nesi zaidéjas kamuoliais®). Jdomu dar ir tai, kad kazkam,
matyt, nepatiko tokia Epafro kritika ir jis ryzosi perbraukti tris paskuti-
nius jrado zodzius. Nemazai sieny papuosé ir jaunieji Pompéjy mokiniai:
aptinkame ilgus abécélés raidziy, veiksmazodziy asmenavimo, daikta-
vardziy linksniavimo stulpelius, kartojamus vis i§ naujo ir i§ naujo. Matyt,
kartais namy darbai buvo atliekami ir taip.

Vienas jrasy pasakoja apie Pompéjy amfiteatre kilusias grumtynes
tarp pompéjieciy ir nucerieciy. Dél §iy neramumy imperatorius Neronas
nusprendé uzdaryti amfiteatrg deSimciai mety. Grafityje vaizduojamas
besileidziantis j areng ginkluotas vyras, laikantis pergalés Sakele. Kitoje
puséje — grandinémis surakintas kalinys, traukiamas j vir$y. Jrasas Sone
atskleidzia $ios karikatiros esme: CAMPANI VICTORIA VNA CVM
NVCERINIS PERISTIS (liet. ,Kampanijos gyventojai, iSkentéte pergale
drauge su nucerieciais!“). Taigi iSjuokiama pergalé, atnesusi kartélj abiem
puséms.

Tarp zaviausiy Pompéjy grafi¢iy pavyzdziy verta paminéti dar ke-
lis. Vienas jy vaizduoja labirintg. Uzrasas sako: LABIRYTHUS. HIC HA-

fustibus et lumbos debilitare deae.
Si potest illa mihi tenerum pertundere pectus
quit ego non possim caput illae frangere fuste?
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BITAT MINOTAURUS (liet. ,Labirintas. Cia gyvena Minotauras®). Ant-
rasis — tai Pompéjy politiko, vainikuoto laury vainiku, karikatira ANEUS
EST (liet. ,,Tai yra Anéjus®), ant miesto sieny atsiradusi, matyt, rinkimy
kampanijos metu. Prie$ rinkimus Pompéjuose, kaip ir kituose Romos im-
perijos miestuose, vykdavo ar$i rinkiminé agitacija, raginimai balsuoti
rasyti ant miesto namy sieny, véliau uZtepamy tinku. Atkasus Pompéjus
pasirodé ne tik 79 m. po Kr. rinkimy agitacijos raginimuy, gilesni tinko
sluoksniai slépé ankstesniy laiky uzrasus. Raginama: ,,Kaimynai, atsibus-
kite ir balsuokite uz Ampliata!®, ,Milo véléjas Dionisijus, atleistinis, praso
jus iSrinkti edilu Lucijy Popidijy*, ,Kad tu susirgtum, jeigu tai sunaikinsi!“
Nemazai agitaciniy uzrasy pasirasyti amatininky bendrijy. Visi juvelyrai
ir dailidés kviecia rinkti edilu Kuspijy Pansg, duonkepiai - Julijy Polibijy.
Kartais agituojama labai iSradingai: norint sumazinti Cecenijaus Vatijaus
rinkéjy balsy skaiciy, uzraoma: ,\Visi miegaliai ir girtuokliai sitilo balsuo-
ti uz Cecenijy Vatijy®, tvirtinama, kad Julijus Polibijus kepa gera duona,
Kvintas Brucijus Balbas i§saugos sveika miesto izda, Lukrecijus Frontonas
yra sgziningas vyras ir t. t. Neliko nuosalyje ir moterys: ,,Loréjau, kaimy-
nés praso: rink j edilus Ampliatg!“ Uz uzmokestj uzrasus darydavo ka-
ligrafiSkai rasantys rastininkai, vergai ar atleistiniai, kartais pasiragoma:
~parasé Floras®, ,,parasé Protogenas®, ,parasé Fruktas®, labai daznai pasi-
raso Invancionas. UzZraSuose nemazai santrumpy: ,,rogant” (liet. ,,praso)
trumpinamas ,rog", i$ ,,oro vos, faciatis“ (liet. ,,prasau jus isrinkti“) lieka
tik ,0. v. £“ ir t. t. Visi $ie jrasai piesia be galo gyva ir pulsuojantj miesto
vaizda.

Na ir pabaigai noréciau pritarti Bradui Olsenui, kalbéjusiam apie
jausma, uzplastantj belankant prarastus Pompéjus®: ,Puikiai islikes
Pompéjy miestas lankytojui netiesiogiai leidzia pajusti, kaip atrodyty pa-
sivaik§¢iojimas senovés romény mieste, daugybés jo $venty viety lanky-
mas.“ O §i jausmg, $ig galimybe ,,pajusti® tik dar labiau skatina ir augina
Pompéjy tekstai ir tekstai apie Pompéjus, praturtinantys malonaus laisva-
laikio valandas.

26 Brad Olsen, Sacred Places: Europe, Consortium of collective consciousness, 2007, 241.
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IS VILNIAUS UNIVERSITETO FILOLOGIJOS
FAKULTETO METRASCIO

I 1816-1822 M. Universitete studijavo Simonas Daukantas.

»1816 metais buvau Imperatoriskojo Vilniaus universiteto literataros ir laisvyjy meny
fakulteto mokinys, dvejus metus klausiau lotyny, rusy bei lenky literataros kursy ir lai-
kiau $iy discipliny pusmetinius egzaminus. Dél to nuolankiausiai universiteto atstovybe
prasau malonéti man i§duoti pazyméjima, kad $iuos dalykus esu isklauses.*

Mokydamasis universitete, S. Daukantas tapo vienu aktyviausiy studenty
lietuviy grupelés veikéjy.

»lebeturi dar lietuviai ir zemaiciai visy brangiausia savo palikima, tai yra savo kalba,
kurig idant i$plésty i$ nasry visa ryjancio laiko ir pastatyty saliy kalby mokyty , turi ang

$iandien dalinti.*

Simono Daukanto bendrakursis buvo busimas poetas Adomas Mickevi-
¢ius, tiesa, pradéjes studijuoti Universiteto Fizikos-matematikos fakultete,
bet 1816 m. peréjes i Literatiros ir laisvyjy meny fakulteta.

B 1817 M. Universiteto profesoriai, tarp jy ir i§ Literattros ir laisvyjy meny
fakulteto, drauge su Vilniaus inteligentais jkiiré Subravcy (nenaudéliy)
draugija, kovojusig su pasenusiais paprociais, socialiniais prietarais bei
ydomis. Draugijos nario svarbiausia pareiga buvo literatariné veikla ir
materialiné parama savo spaudos organui ,Wiadomosci brukowe® (,,Gat-
vés zinios®).

Tais pat metais pradéjo veikti slapta studenty organizacija — Filomaty
draugija. Jos kiiréjai — A. Mickevicius, T. Zanas, ]. Jezovskis, A. Petraske-
vitius, J. Ceciotas, P. MalevsKkis.

I 1820 M. Aktyviausi Filomaty draugijos nariai A. Mickevicius, T. Zanas,
J. Cetiotas, A. Odinecas jkiiré Filarety draugija. Draugijoje vyravo stipri-
os nacionalinio i$sivadavimo tendencijos.

B 1830 M. pabaigoje trumpai veiké studenty anticariné Mnezeriy draugija,
kurios pirmininkas buvo literatas J. I. Krasevskis.
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Lapkricio 29 d. prasidéjus sukilimui Lenkijoje, Vilniaus akademinis jau-
nimas taip pat sunerimo. Sukilimo pradzia Zemaitijoje galutinai iSjudino
studentus.

I 1831 M. geguzés pradzioje nutraukus mokslg Universitete ir jo patalpose

apgyvendinus kariuomene, prasidéjo masinis studenty éjimas pas sukile-
lius. Susidaré netgi atskiras akademinis barys.

Nepaisant prasty darbo salygy ir negausaus filology studenty skaiciaus,
jau 1944 M. pabaigoje atgaivintas literattiros kritikos burelis, pradéjes
savo veiklg 1940 m. ir veikes taip pat vokieciy okupacijos metais iki uni-
versiteto uzdarymo. Jvyko pirmasis atkuriamojo burelio susirinkimas,
kuris sudaré burelio burelio valdyba (pirmininkas P. Drevinis, nariai
J. I8kauskas, S. Sneideris, P. Aukstikalnyté, T. Adomonis, A. Sprindis).
Birelj pasizadéjo globoti prof. V. Mykolaitis-Putinas ir doc. K. Korsakas.*
(Tiesa, 1944 m. gruodzio 16 d.)

I 1946 M. vis turtingesnis dareési studenty akademinis gyvenimas: steigési
nauji bureliai, saviveiklos kolektyvai.

»Vilniaus Universiteto istorijos-filologijos fakultete jsteigtas lietuviy literataros moksli-
nis buarelis, kurio uzdavinys — padéti studentams praplésti savo zinias lietuviy literattiros
srityje. Vasario 26 d. jvykusiame susirinkime buvo isrinkta barelio valdyba i§ Sprindzio,
Neverauskytés, Juozaicio ir Zaborskaités. Burelé globoja vyr. dést. V. L. Kostelnickis.
Burelis pasiskirstes j atskiry zanry sekcijas.“ (,Tiesa“; 1946 m. kovo 3 d.)

Doc. J. Bal¢ikonio, vyr. déstytojy J. Kruopo ir V. Kostelnickio iniciatyva
kovo mén. buvo sudaryti ir patvirtinti kalbotyros birelio jstatai, kurie by-
loja, kad buarelio tikslas — tyrinéti bendrosios kalbotyros ir ypac lietuviy
kalbos klausimus, taip pat domeétis lietuviy kalbos tarmémis, istorija, ver-
timais. Balandzio 2 d. jvyko steigiamasis burelio susirinkimas. I$ 18 bire-
lio nariy iSrenkama valdyba: pirmininkas J. Aleksandravic¢ius, nariai —
Z. Zinkevicius ir E. Petraityté. Tarp pirmyjy burelio nariy buvo ir studen-
tas J. Palionis.

Kirybiniam literatiiros ir kritikos bureliui vadovavo fakulteto dekanas
vyr. dést. V. Kostelnickis. Barelis dirbo sekcijomis: prozos sekcijai vado-
vavo A. Sprindis, poezijos — T. Rostovaité, vertimy — G. Neverauskyteé.
Burelis birzelio mén. kartu su studenty protkomitetu paskelbé literatiirinj
konkursg geriausiai novelei ir eiléras¢iui parasyti. Konkurso nugalétojais
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tapo B. Jauniskis, A. Bilitinas ir B. Paulavicius, parase geriausias noveles,
ir S. Zaldokas bei T. Rostovaité, sukiare geriausius eilérascius.

Gana aktyviai veiké mokslinis lietuviy literatiiros burelis, turéjes 36 na-
rius ir iki birzelio mén. surenges 6 susirinkimus, kuriuose buvo skaityta
referaty apie poetines kryptis lietuviy literataroje, apie dramaturgija, ver-
timo meng ir kt.

I 1947 M. balandzio mén. literataros ir kritikos burelis Centriniy rimy
akty saléje surengé didelj literatiiros ir muzikos vakara. I$traukas i§ savo
kiriniy skaité radytojai J. Baltusis ir T. Tilvytis, barelio nariai M. Sluckis,
B. Jauniskis, R. Vadys, N. Minius, A. Skinkys, T. Rostovaité, A. Paulavi-
Cius, S. Noseviciute, P. Drevis, J. Rozga.

Akademinis literatiros ir kritikos birelis spalio 20 d. surengé gedulinga
rasytojo profesoriaus B. Sruogos minéjimga.

Spalio 25-26 d. Vilniaus universitete jvyko I Studenty moksliné konfe-
rencija, skirta DidZiojo Spalio trisdesimtmeciui. Konferencijoje buvo skai-
tyti ir istorijos-filologijos fakulteto studenty pranesimai.

Gruodzio mén. jvyko rusy literatiiros ir kritikos burelio steigiamasis su-
sirinkimas.

I Nuo 1948 M. pradéjo gyvuoti fakulteto Studenty moksliné draugija
(SMD). ] ja jéjo 8 moksliniai breliai, i$ jy 5 filologiniai: Lietuviy kalbos ir
Lietuviy literatiiros, Rusy kalbos ir Rusy literatiiros bei Vakary Europos
literattiros.

Nuo vasario 26 d. lietuviy kalbos burelio (buvusio kalbotyros) pirmi-
ninku i$rinktas Z. Zinkevicius.

Geguzés mén. vykusioje Vilniaus universiteto studenty meninés veiklos
apziuroje geriausiai pasirodé Istorijos-filologijos fakultetas ir antrg kartg
laiméjo pereinamaja dovang-taure. ,Istorijos-filologijos fakulteto meniné sa-
viveikla, apzitroje gavusi 35 taskus, yra didziulis kolektyvas, savo eilése subtres apie 120

studenty ir per apziarg daves 27 pasirodymus...”

Geguzeés 28 d. fakultete buvo surengtas meno saviveiklos vakaras. Stu-
dentai suvaidino istraukas i§ V. Sekspyro kiirybos angly kalba, padainavo
vokiskai, angliskai ir prancuziskai.

I 1949 M. balandzio 10 d. Istorijos-filologijos fakulteto komjaunimo orga-

118



nizacijos ir SMD iniciatyva buvo surengta moksliné konferencija, lietuviy
tarybiniy rasytojy kariniams apsvarstyti. Konferencijoje pranesima skaité
]. Baltusis ir studentai — SMD nariai.

I 1951 M. Suorganizuojama pirmoji studenty dialektologiné ekspedicija.
Studentai, vadovaujami dést. Z. Zinkeviciaus, Kazly Rados apylinkése
rinko kalbine medziaga.

I 1952 M. kovo 15 d. Istorijos-Filologijos fakultete vyko studenty kon-
ferencija, skirta N. Gogolio kirybos klausimams ir jo kariniy poveikiui
lietuviy literatdrai nagrinéti.

svev

Liepos mén. Traky ir Eisiskiy rajonuose fakulteto studenty grupé rinko ir
tyrinéjo tautosaka. Ekspedicija truko desimt dieny.

Gruodzio mén. lietuviy literatiiros mokslinio burelio pirmininku isrink-
tas stud. Justinas Marcinkevicius (biirelio mokslinis vadovas — vyr. dést.
V. Zaborskaité). Bareliui tada priklausé 50 nariy.

I 1955 M. pasirodé kalbos birelio leidziamas lingvistinis biuletenis ,,Lin-
gua“, kuriame keliamos lietuviy kalbos mokslinés problemos bei kalbos
praktikos klausimai.

Geguzeés 8 d. fakultete vyko susitikimas su jaunaisiais lietuviy ir latviy
radytojais.

I 1959 M. ,Tarybinis studentas® rasé: ,,Fakulteto SMD jungia 250 studenty.
Dirba 14 bureliy. Bareliy daug jvairi jy veikla. Jau antri metai dziugina
mus lietuviy kalbos burelis. Vasarg buirelio nariai dalyvauja ekspedicijose,
o mokslo metais sutvarko surinkta medziaga, raso mokslinius darbus.
Biurelyje iSaugo jaunas kalbininkas A. Girdenis.

Daznai linksmina visus filologus savo subatvakariuose tautosakininkai
ir krastotyrininkai. Tautosakininkai paruo$é radijo valandéle, tautosakos
rinkinj spaudai.
Grazius daigus leidzia ir naujai jsisteiges Tarybinés lietuviy literataros ir
ateisty bareliai.”

I 1960 M. kovo 4 d. jvyko 150-asis Lietuviy kalbos mokslinio barelio susi-

rinkimas. Apie nuveikta darbg pasakojo buve burelio pirmininkas ir na-
riai: J. Aleksandravicius, E. Sipaityté—Girnavedskiené, J. Palionis, A. Saba-
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liauskas, B. Savukynas, V. Vitkauskas, Z. Zinkevicius ir kt. Pranesimg apie
barelio istorija skaité III k. studentas A. Rasinas.

Geguzés 24 d. jvyko pirmas naujai jkurto dabartinés uzsienio literatiiros
birelio susirinkimas.

I 1061 M. geguzés 13 d. fakultete jvyko konferencija, skirta lietuviy kalbos
burelio 15 mety jubiliejui paminéti. Jzanginj Zodj taré Lietuviy kalbos
katedros vedéjas J. Pik¢ilingis. Konferencijoje pranesimus skaité LTSR
MA Liet. k. ir lit. instituto vyr. mokslinis bendradarbis A. Sabaliauskas,
VU IV k. kalbininkas A. Rosinas ir vyr. dést. V. Urbulis.

I 1968 M. kova literatiiros ir tautosakos burelis organizavo fakultete liau-
dies dainos vakarg. Vakare dalyvavo LTSR nusipelniusi artisté B. Grince-
vic¢iate ir Valstybinés konservatorijos studentai.

Geguzés meén. jsteigtas latviy kalbos biurelis.

I 1964 M. balandj taryb. lit. barelis fakultete surengé susitikimg su Dai-
lés instituto studentais. Pokalbio tema - literataros ir dailés rysys. Pries
susitikima jaunieji dailininkai surengé savo kiriniy parodéle. Susitikima
savo kiiryba skaité ir sveciai, ir studentai.

1964 m. spalio mén. fakultete vyko studenty moksliné konferencija, skir-
ta K. Donelai¢io 250-osioms gimimo metinéms.

I 1965 M. pab. literatiiros burelis pradéjo leisti studenty kirybos alma-
nacha ,,Nuosirdumas®. Graziai jristoje zaliais virSeliais knygoje — Univer-
siteto literaty kairyba: poezija, proza, kritikos kariniai. ,Nuo$irdumo® pir-
majame numeryje daug fotonuotrauky, atspindinciy literatiros burelio
veikla, susitikimus su rasytojais.

I 1944 M. Filologijos fakultete jvyko tarprespublikiné studenty moksliné
konferencija rusy dialektologijos tyrinéjimo klausimais.

I 1947 M. sausio mén. Universiteto literatai i$leido nauja savo literattrinio
almanacho ,Nuosirdumas“ nr. Almanachg - keturi skyriai: ,,Musy kary-
ba® ,,Anketa® ,Literatarinés datos® ,,Siokiadieniai®

I 1947 M. spalio 12-14 d. fakultete vyko XX VU SMD konferencija.
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2013-2014 M. STUDENTY MOKSLINES
DRAUGIJOS VEIKLA:

2013 M. SPALIO 9 D. pirmasis Filomaty draugijos susitikimas. Agné Am-
brazaité, Eleonora Buozyté ir Dovilé Citavidiiité pristaté draugijos kon-
cepcijg ir skaité pirmajg paskaitg apie Filomaty veikla XIX a.

@2013 M. SPALIO 23 D. dr. Dainiaus Razausko paskaita ,,Gediminaiciy
stulpai simbolikos pozitriu®

2013 M. LAPKRICIO 13 D. dokt. Ramintos Vazgélaités paskaita ,,Pompéjy
miesto istorijos ir vaizdiniai®

¢2013 M. LAPKRICIO 27 D. Adomo Mickevi¢iaus poemos ,,Konradas
Valenrodas“ skaitymo seminaras su dr. Brigita Speicyte

(2013 M. GRUODZIO 13 D. doc. dr. Zivilés Nedzinskaités paskaita ,,Regina
animorum eloquentia: poetika ir retorika jézuity edukacinéje sistemoje®

2013 M. sausio 27 D. Filologijos fakulteto dekanas Antanas Smetona,
Studenty atstovybés pirmininkas Andrius Ledas ir Filomaty: studenty
mokslinés draugijos valdyba pasirasé atkuriamos draugijos nuostatus.
Valdybg sudaro Dovilé Citavi¢iité, Agné Ambrazaité, Tomas Riklius, Ra-
minta Vazgeélaité ir Eleonora Buozyté

€ 2014 M. VASARIO 5 D. Vakarés Smaleckaités paskaita ,,Vizualiosios sub-
jektyvaus kalbéjimo formos: nuo avangardinio kino iki YouTube®

€ 2014 M. VASARIO 19 D. Studenty Agora: Elzbieta Banyté ,,Kelios pastabos
apie avangardg naujojoje graiky literatiiroje®, Miglé Anusauskaité ,,Nusi-
kalstamumo ribos: kriminaliniai romanai® ir Karolis Lyvens ,,Dirbtinés

kalbos - kas tai, kodél?

¢2014 M. KOvO 5 D. dokt. Gabrielés Gailiutés paskaita ,,Skonio politika:
kas ir i§ ko moka atskirti geras knygas?“
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¢2014 M. KOvo 19 D. Filomatai: Studenty Agora. Gintaras Dautartas
»Nuo moretum iki pesto: trumpas jvadas j senovés romény kulinarijg
ir jos jtaka Siandien” ir Elena Gasiulyté ,,Rimti M. Ivaskevic¢iaus pokstai:
kaip Lietuvos istorinis naratyvas j Madagaskarg keliavo*

¢2014 M. BALANDZIO 2 D. dokt. Virginijos Cibarauskés ir dokt. Pau-
liaus Jevsejevo paskaita ,,Vinco Mykolaicio Putino ,, Altoriy $esély*: Liudo
Vasario meilés kelias®

¢2014 M. BALANDZIO 23 D. Studenty Agora. Karolio Dambrausko paskaita
~Czestawo Miloszo kiryba Hannah Arendt politinés filosofijos konteks-
te: Vilniaus polis“

¢2014 M. BALANDZIO 26 D. SMMS stovykla: studentai-moksleiviams,
moksleiviai-studentams. Filologijos fakulteto programa: organizuoja
Raminta Vazgélaité, Dovile Citaviciaté, kirybines dirbtuves veda Va-
karé Smaleckaité ir Andrius Gailitinas, paskaitas skaito Elzbieta Banyte,
Deividas Zibalas, Aira Geceviciaté, protmiuisj veda Matas Grubliauskas ir
Emilija Ignataviciate

2014 M. BALANDZIO 30 D. dokt. Aistés Kucinskienés paskaita ,Vaizganto
laigkai ir XX a. pr. lietuviy literatiiros laukas: korespondencija nelyginant
lyrika“

€2014 M. GEGUZES 6 D. Testiniai skaitymo seminarai: T. S. Elioto ,The
Waste Land“ su doc. Linara Bartkuviene

€2014 M. GEGUZES 14 D. Studenty Agora. Maksim Ivanov ,]zodinimo
problema kinotyroje ir Emilija Ignataviciaté ,,Aktorius antikiniame te-
atre”

€2014 M. GEGUZES 28 D. dr. Dovilés Kersienés paskaita ,Mokymo ir
mokymosi procesas XVI a.: Cicerono laisky, ars epistolandi ir studia hu-
maniora s3sajos”



2014 m. vasaris

Dovilé CITAVICIUTE

Filomaty draugijos iniciatoriai ir
naujai paskirtos valdybos nariai Agné
Ambrazaité, Elecnora BuoZyté, Dovilé
Citavicidte, Raminta VaZgelaité ir Tomas

universitas

vilnensis

Universitete atgimsta
studentiska Filomaty draugija

Filologijos fakultete jkurta akademiné
Filomaty draugija Zada atgaivinti seng ir

Riklius tikisi, kad filomaty veikla padés
skatinti akademine diskusija tarp jvairiuy
pakopyir specialybiy studenty bei dés-
tytoju, taps grazia sasaja tarp turtingos
universiteto istorijos ir dabarties.
Rudens semestre jau jvyko penki
filomaty renginiai. Per pirmajj draugi-

FIF dekanas doc. dr. A. Smetona, fakulteto studenty atstovybés pirmininkas
A. Ledas ir Filomaty studenty mokslinés draugijos valdyba pasirasé atkuria-
mos draugijos nuostatus

garbinga studenty humanitary mokslinés

veiklos tradicijg.

jos susitikima studentes A. Ambrazai-
té, E. Buozyte ir D. Citaviciite pristaté
draugijos koncepcija, perskaité pra-
nesima apie filomaty veiklg XIX a. Lie-
tuvoje, Zymiausius to meto filomatus.
Per antraja paskaita dr. Dainius Ra-
zauskas aptaré Gediminaiciy stulpus
ir ju simboline reikime mitologijos
kontekste, atskleide netikéty sgsajy
su sengja Europos ir Ryty kultdra.
Doktoranté R. VaZzgélaité papasakojo
apie Pompéjy miesta senoviniuose
rasytiniuose 3altiniuose ir jo atspin-
dZius Siuolaikinése medijose. Studen-
tai taip pat nagringjo A. Mickeviciaus
poemg Konradas Valenrodas® su dr.
Brigita Speicyte, klausesi doc. Ziviles
Nedzinskaités paskaitos apie jezuity
edukacine sistema, retorikos svarba
joje, iskiliausius Lietuvos ir uzsienio
jézuitus, susipazino su baroko epo-
chos studenty rankrasdiais.

Pavasario semestre Filomaty drau-
gija ir toliau tes savo veikla. Tikimasi
pritraukti dar daugiau aktyviy stu-
denty filology, norinciy ir galinciy
dalytis save moksliniais atradimais
su kolegomis.
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www.flf.vu.lt/filomatai

Dékojame visiems 2013-2014 m.,
pirmyjy Filomaty akademiniy
veiklos mety, prane$éjams, da-
lyviams ir klausytojams, taip pat
visiems, publikavusiems savo teks-
tus pirmajame musy almanache.
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