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Pratarmeé

Skaitymo valandos

Vienas radikalus dabarties mastytojas sakeé, kad $ig
niiirig epocha misy uzduotis yra ,,i§ naujo mokytis bati
zmonémis“. Manau, kad imant siauriau, mums reikia i§
naujo mokytis patirti, kas pilnatviskai gladi sukurtoje
prasméje, kokia yra karybos paslaptis, i$skleista
eilérastyje, paveiksle, muzikos frazéje”

(GEORGE STEINER, Tikrosios esatys, 1998, 8).

utobiografinése apybraizose ,,Buties akimir-

kos® (Moments of Being, 1985) Virginia Woolf
(1882-1941), retrospektyviai apmastydama jtakas, kurios vienaip ar ki-
taip formavo jos, kaip rasytojos, asmenj ir kiirybg — pasakodama apie
savo vaikyste (zaidimus, iSkylas gamtoje), santykius su mama, seseri-
mi Vanessa', kitomis Seimos moterimis (skyrius ,Reminiscencijos®),
perzvelgdama vélesnio gyvenimo, intelektualinés veiklos bei raSymo
metus, pergalvodama artimy zmoniy mirtis, savo pacios skausmingas
patirtis, sekinancias prasidéjusio II Pasaulinio karo jtampas (skyrius
»Praeities apybraiza“) — apjungia prisiminimus, sakydama, kad misy
gyvenimui bei karybai jtakos turi ,,nematomos esatys“ (angl. invisible
presences) — giluminis kito buvimas - kartais prie§ masy valig j sgmone
besibraunantis svetimumas: ,,grupiné sgmoné, kuri skverbiasi j mus“
(MB, 80), kaip raso Woolf. ,Tik pagalvokite, kokig didele galig visuo-

1 Vanessa Bell (née Stephen) (1879-1961), angly dailininké, Blamsberio grupés
naré, Virginios Woolf (née Stephen) sesuo.
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mené turi kiekvienam i§ musy ir kaip ta visuomené keiciasi kas desim-
tmetj, kaip keiciasi visuomenés klasés kartu su ja“ (MB, 80)>.

I$ties, misy gyvenimy kontekstai, tikrovés dariniai yra kintantys,
intensyvis, persimainantys. Jie — ,,nematomos esatys” — kei¢ia masy
vidines tikroves; miisy samonéje ,nematomos esatys” jsigyvena kaip
vieno ar kito subjekto vaizdiniai, jsivaizduojamu balsu kalba mums
per atmintj: Woolf raso, kad po mamos mirties praéjus net ir daug
mety ,,[..] neapleido stiprus jausmas, kad mama yra salia. Girdédavau
jos balsa, matydavau jg, Zinojau, kg ji kaskart pasakyty. Ji buvo viena
i$ ty nematomy esaciy, kurios yra labai svarbios kiekvieno Zmogaus
gyvenime“ (MB, 80). Tik pabaigus romang ,] Svyturi“ atéjo palen-
gvéjimas: ,parasiau romang labai greitai; kai jis buvo baigtas, i$ny-
ko ir jkyras nevaldomai pasikartojantys mamos vaizdiniai. Daugiau
nebegirdziu jos balso; nebematau jos“ (MB, 80). Kaip visa, kas yra
anapus matomos tikroveés, buvimas per zodj pasiekia regima tikrove,
kaip ,,[..] tam tikros esaties Zenklas anapus regimybés; per Zodj jj jke-
liu j matoma tikrove. Tik pasitelkusi zodzius iSgaunu visuma“ (MB,
72). Tik Zodzio keliu pazjstamas ir iSgyvenamas giluminis kitas kaip
persiskverbiantis svetimumas.

Tad jei svetimumas - kito (nematoma) esatis — jveikiamas per
zodj, jo reik§me, prasminga forma, tuomet visa, kas yra anapus ma-
tomos/regimos tikrovés, matomoje tikrovéje apjungiama kaip visu-
ma zodyje, t.y., per skaitymo ir raymo patirtis, kuomet ,,nematomos
esatys“ virsta ,jdabartintu buvimu® (angl. continued presences)?, isi-

2 Autobiografinése apybraizose ,Buties akimirkos® Woolf raso suvokusi, kad es-
miskumas jmanomas sujungus praeitj su dabarties laiku. ,Supratau viena dalyka — kad
turéjau grizti ten, kur viskg kazkada sudéjau taip, kad niekas nepasiekty, viska i$vers-
ti, atidziai perziaréti (MB, 71) ir jkelti j Zodj visa, kas yra anapus matomos tikroves:
»Nematomos esatys, kaip atminties jungtys tarp praeities ir dabarties, liudija netektj/
praradima; kita vertus, uzpildo (prasmés) praradimo/ nesaties tustuma.

3 Virginia Woolf, Savas kambarys. Vilnius: Charibdé, 2008, 109. Vertéja vercia ,,am-
Zinomis butybémis®

8 Pratarmé



veiksminanciu maisy samonéje raSymo/ kiirybos akto metu; raymas/
kiryba Woolf buvo tarpiné erdvé (angl. a species of ‘mediumship’ ),
sujungianti nematomas ir matomas tikroves/esatis; ra§ydama, kaip ji
pati pastebi dienorastyje, ,,a$ tampu tuo, apie kg rasau.

Skaitymas, kaip ir ra§ymas, Virginiai Woolf buvo svarbis®. Kaip
skaitytoja ir literataros kritike bei teoretiké Woolf skaite tiek literatti-
ros klasika (ypa¢ meégo angly Renesanso literatarg)’, tiek ir savo am-
zininky modernisty karyba, rasé knygy apzvalgas, recenzijas®. Skai-
tydama literataros klasika, polemizuodama su ja, Woolf sykiu masté
apie tokig literatarine forma, kuri savo sudétinga prigimtimi atliepty/
jimty besikei¢iantj mastyma apie tikrove, jos permainingg prigimtj;

4 The Diary of Virginia Woolf, Volume 5, London: Penguin Books, 1984, 101.

5 Ten pat.

6 1941 mety kovo 18d. prie$ mirtj raSytame laiske Leonardui Woolf, dékodama uz
jo meile ir rapestj, palieka gyvenima, sakydama: ,,Kaip matai, nebeturiu jégy rasyti.
Nebeturiu jégy skaityti“ (...). http://www.openculture.com/2013/08/virginia-woolfs-
handwritten-suicide-note.html

7 Juliet Dussinbere, Virginia Woolf’s Renaissance. Woman Reader or Common Rea-
der? Towa City: University of Iowa Press, 1997; Alice Fox, Virginia Woolf and the Litera-
ture of the English Renaissance. Oxford: Oxford University Press, 1990.

8 Po rasytojos mirties liko apie 40 uzrasy knygy, kuriose ji Zyméjosi viska, ka skaité;
liko dienoras¢iai, esé rinkiniai, gausi publicistika. Woolf trumpaja proza ir publicisti-
kg sudaro daugiau kaip 500 apsakymu, esé, pamflety, straipsniy, recenzijy, spausdinty
kultarinéje — Times Literary Supplement, Criterion, Vogue, Atlantic Monthly — bei po-
litinéje-kultarinéje (feministinéje) spaudoje Woman’s Leader and the Common Cause
bei Time and Tide (bendradarbiai C.S. Lewis, Georgéas Orwellas, George’as Bernardas
Shaw, Ethel Smyth, Rebecca West ir kt.). Tiesa, Woolf nebuvo socialiné reformatore,
revoliucionieré; vis délto, ji ne tik jautriai stebéjo visuomenés poky¢ius, juos analizavo ir
interpretavo savo kiryboje, dienorastyje, publicistikoje, bet ir aktyviai dalyvavo viesoje
erdvéje: dirbo kultiirinéje spaudoje, dalyvavo visuomeniniame gyvenime, buvo viesa
intelektuale, keleta mety Woolf dirbo déstytoja vakarinéje Morley darbininky kolegijo-
je Londone, dalyvavo leiboristy partijos susirinkimuose, rémé Black Friday sufrazisc¢iy
protesto demonstracija, bendradarbiavo su sufrazis¢iy organizacijomis Women’s Social
and Political Union, radikalia Motery kooperatyvo gildija Women’s Co-operative Guild,
knygomis ir pinigais globojo Women’s Service Library, ra$é feminizmo ir pacifizmo te-
momis. Radytojos démesys visuomenei, jos gyvenimui buvo didelis.
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mastymas apie nauja literatiring forma buvo neisvengiamas®: esé ,,Li-
teratiirinio karinio veikéjas” (,,Character in Fiction®), Woolf jvardi-
ja svarby modernybés laiko zenkla: ,,zmogaus mastymas pasikeité”
(E 3:420-438); besikei¢iant (meniniam) mastymui*, modernybés aki-
vaizdoje vykstant peréjimui nuo tai, kas pastovu ir patikima link tai,
kas kinta ir mainosi, atmetant priimtinas ir nusistovéjusias menines
praktikas, buvo reikalingas suvokimas, kad atéjo laikas kazkam, kas
dar nebuvo iki Siol sukurta: atéjo laikas naujoms meninés raiskos for-
moms. Galiausiai — tai buvo (meninés) formos amzius: modernybé
sieké jveiksminti kintancig prasme, pasitelkus formg, nes kintancios
mastymo formos reikalavo naujy meniniy raiskos budy; apie besikei-
¢iancias meninio mastymo formas (be daugelio kity dalyky) liudija
kad ir 1910 mety lapkritj Londone atidaryta itin priestaringai vertin-
ta (,naujasis menas ,,nesieké atvaizduoti, kg mato akis®, ziirédama j
daikta, naujasis menas siekeé ,,perteikti tikrajg daikto esme*) Rogerio
Fryaus kuruota pirmoji postimpresionizmo tapybos paroda ,,Manet
ir postimpresionistai“. Sioje Siuolaikinés pranciizy tapybos parodoje
savo darbus pateiké Edouard Manet, Henri Matisse, Pablo Picasso,
Paul Gauguin, Vincent Van Gogh, Paul Cézanne®. 1912 metais su-

9 Vertindama/analizuodama savo amzininky-modernisty karyba, ies$kodama tam
tikro estetikos mato, Woolf atsiremia j literataros istorija, tradicija; literataros tradicija,
istorija jai buvo svarbi, nors rasytoja ir buvo itin kritiska kai kuriy pirmtaky ir amzinin-
ky atzvilgiu (A. Bennettas, D.H.Wellsas, ].Galsworthy’is).

10 Plg, Lee Oser, The Ethics of Modernism. Moral Ideas in Yeats, Eliot, Joyce, Woolf and
Beckett. Cambridge: Cambridge University Press.

11 Christopher Reed (ed.), A Roger Fry Reader, Chicago and London: The University
of Chicago Press, 1996, 50.

12 Virginia Woolf, Roger Fry. A Biography, New York, London: A Harvest/HB]J Book,
1968, 149-182.

13 Zr. Christopher Reed, A Roger Fry Reader, Chicago and London: The University of
Chicago Press, 1996, 48-60. Virginia Woolf, Roger Fry. A Biography, London, New York:
A Parvest/HBJ Book, 1968, 149-182.
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rengus antraja postimpresionisty paroda, R. Fry’us ir Cliveas Bellas
suformuluoja pamatinius Blamsberio grupés formalistinés estetikos
principus, kurie (be kity dalyky) nurodo, kad ,,reik§minga forma“ yra
reik§mingy elementy - spalvy, linijy, garsy — deriniy visuma, kuri,
atskirta nuo gyvenimisko turinio, teikia estetinj pasitenkinima:*
»mes imame suprasti, kad jame esama kazko daug svarbesnio, negu
ypatybeés, kurias jis jgyty, bidamas susietas su Zmoniskaja batimi [..]
tai daiktas savyje, pradiné tikrove® ». Filosofinis ir estetinis Blamsbe-
rio - R. Fry’aus, C.Bello, G.E.Mooreo, B.Russello - formalizmas buvo
viena i§ ,ne/matomy esaciy®, kuri (daugiau ar maziau) dalyvavo
kaip forma kuriantis tiek Virginios Woolf kirybos estetikos, tiek ir
Blumsberio mastymo apie modernybe veiksnys, galiausiai — kaip mo-
dernizmo pradzios ir jo kulminacijos literataroje bei dailéje démuo.
Literataroje bei dailéje mastymas apie tikrove jémeé jvairias esteti-
nes formas, nes ir pati tikrové XX a. pradzioje nebuvo ramus ir tvarus
buvimas, modernybés netvarume eksperimentuota jvairomis este-
tinémis raiSkomis. Tai buvo meniniams eksperimentams palankus
metas, nes XX a. pradzia - fluidisky estetiniy formuy, judriy estetiniy
substancijy, laikas. Roger’is Fry’us klausé Woolf: ,,Kodél, pareikalavo
jis paaiskinti, néra tokio angly rasytojo, kuris j savo amatg zitréty
rimtai? Kodél rasytojai uzsiima vaikiskomis fotografinés reprezenta-
cijos problemomis?“ (RE 172) ,Cézanne and Picasso parodé, kokiu
keliu eiti; rasytojai turéty sekti jais [..] “*%; Fry’us ir Bellas mané, kad
susitelkus ties iSoriniais dalykais, meno kirinys praranda savo, kaip
meninio karinio, verte: ,visi esame mate tokiy paveiksly, kurie mus
sudomina ir sukelia susizavéjimg, tac¢iau kaip meno kiriniai masy

nejaudina. Siai grupei priklauso tai, kg a§ vadinu ,,apraomaja tapy-

14 Klaivas Belas, ,Kas yra menas?, in GroZio kontiirai, Vilnius: Mintis, 1980, 121-147.
15 Ten pat, 146.
16 Ten pat.
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ba“ [..]“7. Woolf gi ieskojo budy, kaip ,uzskliausti visuma, jimant
gausybe dabartyje i$spristanciy, nejprasty pavidaly, sutelkiant juos
j forma” (L 1:356). Vis délto, kiek véliau Woolf suabejojo ,,reik§min-
ga forma“, nes bandymai siekti tokios formos literataroje vedé link
klausimy: ar ,reik§minga forma“ yra atrandama, ar sukuriama? Siq
priestara ji suformuluoja ir i$ dalies jg paaiskina esé ,,Ponas Bennettas
ir ponia Brown" (1924); rasytoja, polemizuodama su Fry'umi, sako:
»Mano manymu, vyrai ir moterys raSo romanus, nes juos uzvaldo
vienokio ar kitokio literatiirinio veikéjo idéja, ir Siai idéjai atsilaiky-
ti jie negali (E 3:384-90). Polemika rasytoja tesia eksperimentiniais
vadinamuose 1917-1921 metais parasytuose apsakymuose ,,Zymé ant
sienos®, ,,Kju sodai, ,Vakaras®, ,,Mélyna ir zalia“: Woolf siekia pati-
krinti, ar/ kiek Zodis turi galios iSgauti tokias formas/objektus, kokias
postimpresionistai dailininkai i$gaudavo viena ar kita spalva, ir ar/
kaip zodziu iS§gaunami vizualiniai objektai veikia musy percepcija.
Dar kitaip sakant, Woolf sieké tokios formos, kad ji jimty tiek iSori-
nius, tiek ir vidinius (sgmonés) procesus.

Jei samoné savo prigimtimi yra amorfiska, pasakojimas, kaip ra-
$ytoja mané, visgi turi bati suvaldomas. Esé ,,Grozinés literatiiros as-
pektai“ (,Phases of Fiction“) Woolf raso: ,,romanas, kaip Zinoma, eina
kartu su gyvenimu; eidamas kartu su gyvenimu, jis sukaupia daug
gyvenimo detaliy. Tad kodél jis negali atsirinkti, kas tik jam tinkama?
Gal jis galéty simbolizuoti vieng ar kitg dalyka?“ (CE 2: 102). Wo-
olf ieskojo kaip suimti (paskirybiy) tikrove, kaip universalig visuma.
Woolf paieskos nebuvo lengvos, o ir tai, kas atrasta, netenkino, nors
palankiai (Blamsberio) jvertinta. Woolf nieko panasaus daugiau ne-
parasé, galbut todél, kad tokia forma liudijo - kaip ji tai suprato - pa-
sakojimo nuasmeninimg ir emocijos bei jausmo sunaikinima.

17 Ten pat, 127.
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Karybiné polemika su formalistine Fryaus ir Bello postimpresio-
nizmo estetika, kurios linkui ji éjo ne vienerius metus, galiausiai, kaip
jai atrodé, atvedé i akligatvj. Esé ,Tvaras daiktai“ (,Solid Objects®)
Woolf kvestionuoja Fryaus ir Bello suformuluotg ,nesuinteresuotos
kontempliacijos” estetinio suvokimo buida; Virginia Woolf mato, kad
postimpresionizmo estetika — atitraukta nuo gyvenimo turinio, atsisa-
kiusi reprezentacijos pasakojime (t.y., pasakojimo be siuzeto, veikéjo,
simboliy), skirta nesuinteresuotai kontempliacijai — susitelkia tik  savo
pacios estetika, tampa savipakankama, yra reikli zodziui, jo reik§mei,
taciau bereiksmé kaip Zmogaus biuties balsas. Estetiniy objekty nesu-
interesuota kontempliacija ,néra nei paveikus, nei prasmingas budas
gyventi $iame pasaulyje“®. Galiausiai, esé ,Walteris Sickertas“ Woolf
rasé, kad ,tapyba ir raSymas turi daug kg vienas kitam pasakyti: tarp
ju yra daug kas bendro®, vis délto, tiek tapyba, tiek ir rasymas turi eiti
savais keliais (CDB, 187-202). Woolf neatmeta kontempliatyvaus meno
suvokimo aspekto, ji nebuvo tikra, ar modernybéje — epistemologinés
abejonés laikmetyje — kontempliatyvi harmonija yra jmanoma.

Tad mastydama apie literatirine forma, kuri atliepty/perteikty
kintanc¢ig modernybés tikrove bei mastyma apie tikrove, Woolf iesko-
jo meny sagjungy/ tesiniy, tam tikros savitos universalios ,,reiksmin-
gos“ formos, kurios universalumas yra jos atskirybé/individualumas/
ypatingumas/ detalé. Dar kitaip sakant, rasytoja ieskojo budy, kaip
jveikti tai, kas yra atskirybé, kuri tapty tai, kas universalu. Ji sieké,
tai kg galima biity vadinti Zanrinio refleksyvumo forma®. Si forma,
be jau minéty dalyky, Zymi ir epistemologinj plysj tarp kalbos, kaip
turincios galig suvaldyti tai, kas yra anapus kalbos, t.y., tai, kas kal-

18 Diane E Gillespie, The Multiple Muses of Virginia Woolf. Columbia and London:
University of Missouri Press, 1993, 56.

v 7r, Dorothy Bendon Van Ghent, The English Novel: Form and Function, Harper-
collins College Div. 1961.
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bos nevaldoma. Woolf jdomu tyrinéti §j plysj; ieSkodama gyvastingos
formos, ji renkasi suvokti nezodines raiskas, t.y., tokias menines for-
mas, kaip antai, $okj (baletg), muzika ir fotografija.

Fotografija tuo metu buvo pakankamai nauja meno forma; kitaip
nei literatara ar dailé, fotografijos istorija (modernybés nuosaléje) buvo
tik pradéta kurti, o jos kairéjomis didele dalimi buvo viduriniosios kla-
sés moterys, turéjusios Kodako fotoaparatus; kita vertus, kurj laika j
fotografijg labiau Zitréta kaip j galimybe fiksuoti/ dokumentuoti tikro-
ve, ne kaip | meno rasj, kas visiskai nesumenkina fotografijos svarbos
modernybéje: stebéjimo aktas yra vienas pagrindiniy angly literata-
rinio modernizmo tropy. 1927 metais Alfredo Northo Whiteheado
nufotografuotas saulés uztemimas buvo didelis jvykis, prie jo Virginia
Woolf ne sykij grjzo savo karyboje. Nors fotografijai Woolf neskyré tiek
démesio, kiek ji démesio skyré tapybai, $okiui ar muzikai, vis délto, au-
tobiografinése apybraizose ,,Buties akimirkos® rasytoja ne kartg pamini
fotografija bei su fotografija susijusias savokas (MB 133; 98); be to, ji mo-
kéjo fotografuoti (D 1:54; D 4:40), dalinosi nuotraukomis su biciuliais,
artimaisias (L 1:56), pati mielai priimdavo nuotraukas kaip dovanas (L
1: 495; 2: 452). Fotografijoje rasytoja domino laiko skirtis tarp mato-
mos ir nematomos tikroviy, tarp regimybés ir tikrovés, jtampa tarp gy-
venimo ir mirties, santykis tarp atminties ir praeities; fotografija kaip
(ironiskas) (patriarchalinés) istorijos testinumo liudijimas sutinkama
tokiuose Woolf romanuose, kaip antai ,Diena ir naktis“ (,Kambarys
padailintas tilty ir katedry fotografijomis [...]“ (ND, 26), ar ,,Dzeikobo
kambarys®; pirmajame rasytojos romane ,,Kelioné j pasaulj“ (,\Virs jo
kabojo nuotrauka su moters galva. Tai, kad jai reikéjo sédéti nejudant

20 Zr. Maggie Humm, Modernist Women and Visual Cultures: Virginia Woolf, Vanessa
Bell, Photography and Cinema, New Jersey: Rutgers University Press, 2002.

21 Jameso Joyceo romane “Ulisas” (Ulysses, 1922) paralaksas yra pasakojima strukta-
ruojantis veiksnys.

14 Pratarmé



prie$ kokni fotografa, matési i$ nedidelio sumisimo lapose, o i$ jos akiy
buvo galima suprasti, kad visa $i situacija jai kelia juoka“ (VO, 98)) fo-
tografija vertinama ironiskai, kita vertus, sunku buty atmesti prielaida,
kad Woolf domino kano, pozos, veido mimikos kalba fotografijoje;
romane ,,Ponia Delovéj“ ledi Bradshaw, belaukdama savo vyro, foto-
grafuoja baznycig; fotografija Siame kontekste suteikia moteriai laisvés
ir kiirybos galimybe visuomenéje, kurioje i§ moters reikalauta paklus-
numo, supratingumo, t.y., suprasti, kad taip jau skirta, kad vyras yra
auksc¢iau moters; mainais ji gaudavo komplimentg apie savo grozj. Fo-
tografija kaip atminties motyvas sutinkamas ir romanuose ,,Bangos®,
»Metai®, ,Tarp veiksmy, apsakymuose ,Medzioklé“ (,The Shooting
Party“), ,Zymé and sienos (,,The Mark on the Wall“). Woolf pasitel-
kia fotografijas ir kaip knygy iliustracijas: ji paragino Vita Sackville-
West iliustruoti fotografijomis savo ruosiama leidybai kelioniy knyga
(L 3:267). Virginios ir Leonardo Woolf spaustuvéje The Hogarth Press*
buvo leidziamos fotografijy knygos bei knygos su fotografijomis kaip
iliustracijomis (pvz., Roger’io Fry’aus knyga ,,Cézanne: jo karybos is-
torija“ (1927)). Galiausiai Woolf romanas ,,Orlandas“ iliustruotas trimis
Vitos Sackville-West ir jos giminai¢iy nuotraukomis; tarp iliustracijy
yra Woolf dukterécia Angelica, persirengusi rusy princesés rubais.
Apysaka ,Flasas“ taip pat iliustruota Vitos Sackville-West spanielio
nuotrauka (L 4:380). Woolf pasitelkia (Ispanijos pilietinio karo) fo-
tografijas ir ,Irijose ginéjose®, kaip protestg pries karg (L 6:85), kaip
patriarchalinés galios Zudyti masinerijos prakeiksmg. Fotografija savo
prigimtimi (skirtimi tarp ,,matomy® ir ,nematomy esaciy‘, matymo ir
zinojimo), nors ir egzistavo ji modernybés nuosaléje, buvo svarbus vi-
zualinés (ir sykiu - socialinés) epistemologijos démuo.

22 7r. JH. Willis, JR. Leonard and Virginia Woolf as Publishers. The Hogarth Press
1917-41, London: University Press of Virginia.
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Toks pat svarbus démuo buvo ir kinas: tiek kinas, tiek ir foto-
grafija buvo modernizmo atsakas modernybei. Formuluodama es-
tetinés teorijos principus, Virginia Woolf sieké suvokti, kas sudaro
tiek fotografijos objekto/meninés raiskos/formos esme, tiek ir kino
mening kalbg. Kinas, kaip ir fotografija, formavosi modernybés nuo-
saléje, moterys sudaré bene didziausia kino teatry lankytojy dalj*.
Sunku pasakyti (ne dél to, kad tai bty labai svarbu), ar Woolf mégo
lankytis kino teatruose, bet vienas kitas jrasas jos dienorasciuose bei
laiskuose patvirtina tai, kad Woolf karta kitg éjo j kino teatra, deja,
rasytoja nenurodo filmo pavadinimo: ,,Jis [Cliveas] uztruko. Kaip ir
a$ — nes buvau kine® (D 2:185). Visai galimas dalykas, kad 1926 metais
Londone rodytas siurrealistinis René Clair filmas ,,Entr’acte“* galéjo
bati romano ,,Orlandas® idéjos pradzia®: trumpametrazio filmo metu
rodomi suktukus atliekancio baleto $okéjos kiino fragmentai, t.y., ko-
jos ir ,,tutu® stiliaus sijonas implikuoja, kad $okj atlieka moteris; visgi,
filmo viduryje parodoma visa Sokéjos figiira, kuri liudija, kad $okéjos
bata barzdoto vyro. Kinas, bendrai imant, ir $is — siurrealizmo $e-
devru laikomu René Clair filmas ,,Entr’acte” - kaip ir kiti avangardo
filmai buvo aptarinéjami Blamsberyje (L 3:254). Woolf pastangoms
perprasti king paveikumo galéjo turéti ir tai, kad Blamsberio grupés
nariai Roger’is Fry’us ir J. Maynardas Keynes'as buvo ,,Kino Bendri-
jos* (Film Society) jkuréjai, o Woolf vyras Leonardas Woolf buvo vie-
nas i$ liberalios pakraipos savaitrasc¢io Nation and Athanaeum, spaus-
dinusio filmy recenzijas, literataros redaktorius?.

23 Maggie Humm, Modernist Women and Visual Cultures: Virginia Woolf, Vanessa
Bell, Photography and Cinema, New Jersey: Rutgers University Press, 2002.

24 Sukurtas 1924 metais.

»s Zr. Dianne F. Gillespie (ed.), The Multiple Muses of Virginia Woolf, Columbia and
London: University of Missouri Press, 1993, 154-155.

26 7r. Rachel Low, The History of the British Film, 1918-1929, London: George Allen
and Unwin, 1971.
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Tai, kad Woolf dienorasc¢iuose ir laiskuose yra tik vienas kitas jra-
$as apie matyta filma kino teatre, leidzia daryti prielaida, kad ja la-
biau domino ne vienas ar kitas konkretus filmas, ar filmo kritika, bet
pati filmo, kaip pakankamai naujo meno, estetikos teorija, filmas kaip
meninés raiskos budas; $is budas leido jai formuluoti erdvés, jude-
sio, emocijos literatiiroje teorijos idéjas. Jos buvo butinos apmastant
erdveés klausimg literatiiroje, permastant jprasto zodinio pasakojimo
prigimtj, jo statiSkuma ir linijiskumga, jvedant pasakojimo ritmika bei
pasakojimo jungtis, kurias Woolf vadino ,tuneliais“ (angl. tunnelling)
(D 2:272). Laiske Vanessai Bell, sakydama, kad dailininkai susiduria
»su tuscéios erdvés problema® - ,,Manau, kad tu nesi i$sprendusi tus-
¢iy erdviy problemos, nerandi, kuo jas uzpildyti“ (L 3:270-71) - Woolf
pati ieSkojo budy, kaip uzpildyti/ sukurti erdves romano pasakojime.
Tuo metu, kai Woolf rasé esé ,,Kinas® ji dirbo ties romano ,,] $vyturj*
skyriumi ,,Laikas eina“ (L 3:262), kuriame jziarimi Woolf ieskojimai,
kaip zodziais perteikti/ sukurti erdve bei joje judancius vaizdinius
taip, kaip ji perteikiama dailéje bei kine. Kino estetikos analizei skir-
toje esé ,,Kinas“ (,The Cinema“) Woolf apmasto erdve, judesj, pakar-
tojima, (vizualing/regimaja) emocija/ jutimus, laika bendrai, sykiu —
kokiais budais literatara ir kinas kaip dvi skirtingos meno erdvés
kuria estetinius ir reik§minius raiskos lygmenis. Kaip vieng ryskesniy
kino bruozy Woolf isskyré galia perkeisti laiko seka: ,Cia pat pries
misy akis, patys netikéciausi kontrastai kaip blyksnis skrodzia tokiu
greiciu; jei rasytojas siekty jj atkartoti, jo pastangos buty veltui. [..]
Neéra nieko, kas kinui nejmanoma ar nepasiekiama. Praeitis ¢ia grazi-
nama j dabartj, atstumai pranyksta [..]“ (CDBOE, 185).

I$ tiesy, tiek kinas, tiek ir fotografija, buvo tos meny erdvés, kuriose
Virginia Woolf masté apie idéjas judesiui, emocijai, vaizdo, laiko slink-
tims literataroje perteikti. Kaip visa modernybés asimetrija, taip ir $o-
kis/(rusy) baletas, kaip revoliuciné meno erdve, maitino karéjos vaiz-
duote, ieskancia plastiniy/esteziniy formy. 1910 metais Londone jvykus
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rusy baleto gastroléms, Sergei’jus Diaghilevas ir Waclawas Nizynsky’is
tapo naujo mastymo, naujo pasaulio ikonomis”. Rusy baletas buvo to
meto Londono, sykiu ir Blamsberio grupés intelektualinio ir kultari-
nio gyvenimo kulminacija. ,,Blamsberiui [..] kultiira 1914 metais reiske,
pirmiausia, baletg. Baletas tapo epochos meno forma [..]. Diaghilevas
supazindino Vakarus su genijumi solistu Chaliapinu bei Sokéjais Kars-
avina ir Nijinsky’iu, jis buvo pasirenges baletg paversti pranasu visa to,
kas modernu ir nauja menuose. Savo pastatymams naudojo Ravelio,

«,g

Stravinsky’io, Strauso ir Debussy muzika [..]“*®. Virginia Woolf maté ne
vieng Diaghilevo rusy baleto trupés pastatyma (Le Pavilgon dArmide,
Les Sylphides, Le Carnaval), kuriuose $oko Nijinsky’is (L 1: 79). Dieno-
radtyje taip pat yra ir vienas Kitas jrasas, kuriame minimos rusy baleto
trupés Sokéjy Annos Pavlovos (D 4: 8), Lydios Lopokovos (D 4: 56,
151, 179, 194, 272-273 ir t.t.) pavardés; eseistikoje — Igorio Stravinsky’io
»Kareivio istorija“ (E 4:564); Diaghilevo baleto pagal Stravinsky’io mu-
zikg sukurtos ,,Ugnies paukstés® teminés implikacijos (kai kuriy kriti-
ky) jzidrimos romanuose ,,Dzeikobo kambarys®, ,Orlandas®, ,Bangos®,
“Tarp veiksmy“ . Romane ,,Kelioné j pasauli“ viena i$ veikéjy ponia
Elliot sako: ,, Ar matéte puikiuosius rusy $okéjus?“ (VO, 187), o romane
»Metai“ viena i$ veikéjy klausia Martino Pargiterio: ,,Ar matéte rusy
Sokéjus?® - ji buvo beklausianti. [..] ,,Ir kaip jis atlieka tg Suolj! - ji su-
$uko - pakeldama j vir$y ranka, atlikdama miela judesj ore — ,,ir kaip
jis nusileidzia ant zemés!“ Ji leido savo rankai nuslysti zemyn. [..] “Taip,
Nijinsky’is — nuostabus,” - jis pritaré (Y, 242-243). Woolf dienorasty-
je yra ir keli jrasai; viename jy - ji gailisi, kad ,teks praleisti Lydig ir

27 Peter Kaye, Dostoevsky and English Modernism 1900-1930, Cambridge: Cambridge
University Press, 1999, 19.

28 Robert Skidelsky, John Maynard Keynes: Hopes Betrayed: 1883-1920. New York:
Viking, 1983, 284.

29 7r. Dianne EGillespie (ed.), The Multiple Muses of Virginia Woolf, Columbia and
London: University of Missouri Press, 1993, 194-209.
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Stravinskyi“ (D 3: 147); tolesnis jrasas patikslina, kad ji tasyk nenuéjo
paziareéti pagal Stravinsky’io muzikg pastatyto baleto ,,Kareivio istori-
ja“ kuriame pagrindinj vaidmenj atliko Lydia Lopokova. Stravinsky’is
savo studijoje ant sienos turéjo Virginios Woolf nuotrauka. Po Woolf
savizudybés 1941 metais Stravinsky’is, sunkiai rinkdamas zodzius, taré:
»Kodél ne Hitleris?“ *

Kaip minéta, susidoméjimas rusy kultiira bei literattra tuo metu
buvo itin didelis. Dél $ios priezasties tenka stabteléti ir daryti apy-
lanka, t.y., grjzti prie Zodinés raiskos: baty sunku apeiti ir trumpai
neaptarti angly literatirinés visuomenés susidoméjimo ne tik rusy
baletu, bet ir rusy literattra; juolab, kad tai svarbus rasytojos karybos
aspektas, vertas atskiro tyrimo.

Virginios Woolf démesys rusy literatarai* prasidéjo Fiodoru
Dostojevskiu®. Woolf patirtis skaitant F. Dostojevskio kiirybg nebu-

30 Robert Craft, Vera Stravinsky, Stravinsky in Pictures and Documents. New York:
Simon and Schuster, 1978, 556, 662.

31 XX a.pr. susidoméjimas rusy literatira Anglijoje sutapo su socializmo idéjy sklaida,
kuri augo kartu su i$augusiu emigranty i§ Rusijos skai¢iumi 1911 metais. Socializmo idéjas
ir rusy kultarg aktyviausiai propagavo rusy intelektualai - politiniai emigrantai. Jie sklei-
dé socializmo idéjas ir garsino rusy literatiira, dalyvaudami diskusijose, skaitydami viesas
paskaitas, raSydami knygy recenzijas (Beasley 2005, 24). Edwardas Garnettas pastebi, kad
j rusy literatarg ziaréta ne tik kaip j literatara, kuri ,,atvéré daugiau galimybiy ir apibrézé
tikslus romanui siekti®, bet kaip j literatarg — ,,politing pamoka* (Garnett in: Beasley 2005,
24). Panasi nuostata vyrauja ir anarchisto, politinio emigranto kunigaiksc¢io Piotro Kro-
potkino 1905 m. raSytame straipsnyje apie rusy literattra, jame jis teigia, kad ,,i$skirtinis
rusy literatiiros bruozas yra tas, kad rusy literatiira sutelkia j meno pasaulj beveik visus
aktualius socialinius ir politinius klausimus, kurie Vakary Europoje ir Amerikoje [..] yra
analizuojami tik politikos srities leidiniuose, ir tik labai retai - literataroje“ (Kropotkin in:
Beasley 2005, 23). Taciau rusofiling, socialistiné literataros kritika nebuvo visy priimta pa-
lankiai. Kai kurie angly kritikai (pvz., Baring ir Ford Madox Ford) ja vertino kaip politinj
ginklg, o ne literatiros kritiko jrankj. Pavyzdziui, Baringlas ,,Rusy literataros apzvalgoje*
ra$é: ,,Ar esi mano puséje?, jei taip, esi geras rasytojas.“Ar palaikai priesininka?“ tada tavo
genijus - dievo dovana - niekam tikes“ (Baring in: Beasley 2005, 25).

32 Esé - ,Daugiau Dostojevskio“ (More Dostoevsky 1917), ,Dostojevskis Cranforde*
(Dostoevsky in Cranford 1919), ,Dostojevskis tévas™ (Dostoevsky the Father 1922), ,,Tolsto-
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vo vienareik$miska, bata atradimy ir nemazai nusivylimy: ,,Skaitau
»Idiotg". Kartais jo stilius man visiskai nepriimtinas; kita vertus, man
atrodo, kad jame yra tokios pat gyvybés, kokios turéjo Scottas [..]“
(D 1:23). Perskaiciusi romang ,,Nusikaltimas ir bausmé®, Woolf lais-
ke Lytton Strachey raseé: ,,Negaliu atsitraukti nuo Crime et Chatiment
[...] Visiskai akivaizdu, kad jis — pats didziausias rasytojas, koks tik
yra gimes®. Dar kitame laiske ji sako, kad ,,Dostojevskis, kaip niekas

jaus ,,Kazokai““ (Tolstoy’s “The Cossacks” 1917) , ,Gorkis apie Tolstojy“ (Gorky on Tolstoy
1920), ,,Cechovo klausimai“ (Tchekhov’s Questions 1918), ,Vysniy sodas“ (“The Cherry Or-
chard” 1920), ,,Zvilgsnis j Turgeneva“ (A Glance at Turgenev 1921), ,Turgenevo romanai*
(The Novels of Turgenev 1933) bei esé - ,,I§ naujo perkai¢ius Mereditha“ (On Re-reading
Meredith 1918), ,Valeriijus Brusoffas“ (Valery Brusoff 1918), ,,Pozitris j rusy revoliucijg”
(A View of the Russian Revolution 1918), ,,Rusy poziaris“ (The Russian View 1918), ,Ru-
siSkoji kilmé“ (The Russian Background 1919) — Woolf siekia suprasti rusy mentaliteto
formas, ty formy asimiliacija XX a. pradzios angly literataroje. Hiperbolizuotas Rusijos
vaizdinys gaubia romano ,,Orlandas“ (Orlando 1928) temy lauka, Tolstojaus ir Turgenevo
Modernism 1900-1930, Cambridge: Cambridge University Press, 1999. Dostojevskis tapo
zinomu Anglijoje tik po savo mirties 1881 metais, kuomet, kaip raso Peter Kaye, pasi-
rodé pirmieji autoriaus romany - ,,UZra$ai i§ mirusiyjy namy“ (3anucku us Mépmeozo
doma), ,Nusikaltimas ir bausmeé® (IIpecmynnenue u naxasanue), ,,Idiotas” (¥ouom), ,,Pa-
Zemintieji ir nuskriaustieji“ (Yuuscennovie u ockop6nénnoie) vertimai. Kiek véliau pasirode
ir romano ,,Broliai Karamazovai“ (Bpamuvst Kapama3zoewt) vertimas. Palankius rasytojy ir
kritiky vertinimus galéjo lemti ir tai, kad tuo metu, t.y., apie 1903-1913 m. Anglijoje pasi-
rodé pirmieji Nietszche’s vertimai j angly kalbg, neliko pamirsta garsioji Nietzsche’s frazé:
Dostojevskis buvo ,vienintelis psichologas, i§ kurio sugebéjau kazka i$mokti®. Susidome-
jima Dostojevskiu stiprino ir ,visa, kas rusiska“: 1910 metais Londone jvyko rusy baleto
gastrolés: Sergei’jus Diaghilevas and Wactawas Nizynsky’is tapo naujo mastymo, naujo
pasaulio ikonomis (Kaye, 19). ,,Susizavéjimas rusy menu buvo taip iSauges, kad bet kas,
kas buvo sukurta Rusijoje buvo daznai tape kokybés matu“ (Hynes, 336). Netrukus prasi-
déjo ,,Dostojevskio kultas®, angly skaitancioji visuomené pasidavé ,,sio epileptiko monstro
Zavesiui, jo darbai tapo ,,$iuolaikinés literataros kokainu ir morfijumi® (Kaye, 19).

Vis délto, kai kurie to laikmecio literataros kritikai ir rasytojai (D.H.Lawrenceas,
A.Bennettas, J.Conrad’as, E.M. Forster’is, ].Galsworthy’is, H.Jamesas) atsargiai vertino
Dostojevskio kiryba: jis neturéjo iSbaigtos ar kitokios estetinés teorijos, kuria bty ga-
léjes apginti, paaiskinti ar kitaip ,,legitimizuoti savo naratyvinius metodus® (Kaye, 24).
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kitas, yra pamises [...] kiekviename puslapyje po dvylika naujy veike-
ju, galva svaigsta nuo jy kalbéjimo“ (L 1: 26). Woolf atsargiai vertino
ir Dostojevskio polifoniskumo principa:

»[..] visi personazai - kitaip sakant, kambarys pilnas rusy generoly,
ju mokytojuy ir auklétojy, ju podukry, ju podukry draugiy ir draugy,
kartu su kitais zmonémis, kuriy vaidmuo romane yra sunkiai apibré-
ziamas - kalba su dideliu uzsidegimu ir kiek tik leidzia jy balsai - apie
pacius asmeniskiausius dalykus. [...] Mes gerai nezinome, ar esame
viesbutyje, ir kodél visi tie Zmonés ¢ia susirinko, ir kas juos taip skatina
elgtis. Ir tada [...] mums numetamas gelbéjimosi ratas; mes uz¢iuopia-
me monologg; mes pradedame suprasti daugiau, nei supratome anks-
ciau [..]“ (E 2: 165-167).

Woolf nepavyko (galbtt ir nesieké) perprasti Dostojevskio me-
niniy sumanymuy: kaskart perskaiciusi nauja Dostojevskio romana,
likdavo nusivylusi pasakojimo greiciu ir jtampa, emociniais veikéjy
protrikiais. Dostojevskio pasaulis rasytojai pasirodé chaotigkas, sun-
kiai suvaldomas: vienoje esé ji rasé, kad jo pasirinktas pasakojimo
budas yra toks sunkus, kad tik vienas ,,Dostojevskis ir gali jj suvaldy-
ti“ (E 2:166); $is metodas yra rizikingas: ,,jis nori perprasti siely, skrie-
janciy paciu didziausiu greiciu, psichologija; tuomet rasytojo aistra
virsta prievarta, romano skyriai - melodrama, o personazai neisven-
giamai iSprotéja arba juos istinka epilepsija“ (E 2:166). Dostojevskis,
kitaip nei Tolstojus, pasak Woolf, nejungia pasakojimo linijy j visu-
ma, nesutelkia jas j vieng démesio centrg. Didelis pasakojimo greitis
issekina, prarandamas gebéjimas sutelkti démesj, todél vaizduoté ima
nei$vengiamai klaidzioti (E 2:166) *.

33 Prielaida, kad Dostojevskio polifoniskumas asimiliavosi jvairiomis formomis Wo-
olf meniniame pasaulyje, yra neabejotinai galima, vis délto, visiskai nejtikinanti; neba-
ty teisinga sakyti, kad Woolf tiesiogiai perémé Dostojevskio polifoninj sumanymg ir jj
paverté savo karybos forma. Dostojevskis nepadaré tokios jtakos Woolf karybai, kokig
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Dostojevskis buvo Woolf ir artimas, ir tolimas. Jo karybos for-
mos — psichologiné gelmé, jausmo intensyvumas, emocijos, kurios
nuolat kuria kulminacijg - buvo visa, kas buvo nauja, kas nebuvo bu-
dinga angly literatarai. Ir kas, Zinoma, savaip zavéjo. Ir kas, zinoma,
baugino. Dostojevskio sutrikusios, suicidinés samonés veikéjai, jo
karybos jtraukianti ir persekiojanti sgmone tamsa buvo papildomas
literatiirinés formos sluoksnis, kuris Woolf buvo perteklinis, reika-
laujantis papildomy pastangy. Kita vertus, Dostojevskis tik patikino,
kas buvo zinoma: beprotybé, savizudybé, kaip literattirinés temos, yra
viskai jmanomos.

Kitaip nei Dostojevskis, Antonas Cechovas, Woolf manymu,
nedidelés apimties pasakojime suvaldo sudétinga emocijy spektra,
melancholigkas lyrizmas paveikus kasdienés gyvenimo patirties per-
teikimui (E 2: 244-247). Woolf buvo artima paprasti siuzetai, kasdie-
nés paprasto gyvenimo smulkmenos (,,Rusiskasis poziaris®, E 4: 183-
4). Nors radytoja vertino rusiskosios sielos gilumg, Zmogaus - vieniso
keliautojo* — dvasios laisve (,,Siuolaikiné groziné literatiira®; E 3:35-6),

turéjo jis, tarkim, galbat, D.H.Lawrence'ui ar J.Conrad’ui. Kaye mano, kad ,tam tikra
prasme, Woolf pasinaudojo Dostojevskiu® tam, kad apginty modernizmo uzgimima,
ir batent pasinaudojo Dostojevskiu tuomet, kai ,,visa, kas rusiska“ Anglijoje (Londone)
buvo nekvestionuojama (Kaye, 192). Kita vertus, buty ne visiSkai teisinga sakyti, kad
Dostojevskio polifoniskumas, kaip ,,(ne)matomos esatys“ nebuvo viena ar kita forma
iimtos Woolf estetikoje. Dostojevskio jtaka Vakary Europos literataros eigai sunkiai pa-
matuojama, ta¢iau viena aiSku - ji didelé. Kaip raso Kaye, Dostojevskio karyba turéjo
didelj poveikj, pavyzdziui, ].Conrado ir D.H.Lawrenceo karybai. Kaye klausia, jei ne
Dostojevskis, ar Lawrence’as buty tas Lawrenceas, kurj mes $iandien pazjstame?“ (Kaye,
192). Kaip bebuty, Dostojevskis, kuriuo buvo zavimasi ne tik Rusijoje, bet ir Vakary Eu-
ropoje bei Amerikoje, buvo stiprus uznugaris Woolf literatariniams eksperimentams.
Dostojevskis buvo atrama, kurios Woolf reikéjo kuriant modernizmo - sykiu ir savo
karybos - estetikg. Panasias iSvadas pateikia ir Kaye, kuris raso, kad ,itin svarbiu jos
karybos laikotarpiu, Dostojevskis buvo skydas, reikalingas maistui pries literatiiros sen-
buvius“ (Kaye, 192).

34 Vienio keliautojo figira sutinkama Woolf romanuose ,,Ponia Delovéj, ,,] $vyturj
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kuriais daznai apibadinama rusy literatara (,,Rusiskoji kilmé“ E 3:85),
vis délto, Cechovas buvo karéjas, kuris jrodé, kad menininkas yra
laisvas nekurti tokio veikéjo ar siuzeto, kokio reikalauja nusistové-
jusios meninés praktikos. Tokia karéjo laisvé, toks ,,beformiskumas®
kaip forma buvo i$ dalies tai, ko Virginia Woolf ieskojo ir sieke, ir
rado Cechovo kiiryboje: neigbaigti veikéjai, nuotaiky sugestijos, im-
presionistinis kalbéjimas, pasakojimo neisbaigtumas, ryskios mato-
mos detalés buvo literatiirinés formos idéjos, kurios Zadéjo kuréjo
laisve modernybés akivaizdoje.

Woolf buvo jdomus ir L.Tolstojaus psichologinis realizmas
(L 1:380; L 3:570), ji skaité ,,Karg ir taika“ (D 5:273), ,Ang Karening®
(E 4:350); ,Tolstojus yra gyvenimo rasytojas, Dostojevskis — sielos®
(E 4:189). Woolf mané, kad Tolstojaus proza turi centrg, kuris ,,suima
visg lauka j visuma“ (E 2:166). Be Tolstojaus Woolf buvo perskaiciusi
beveik visg Turgenevay, jo biografijg, laiskus, parasytus pranciizy kal-
ba. Ji mané, kad Turgenevo pozitris { meng ir gyvenima bene labiau-
siai i$ visy jos skaityty rusy rasytojy buvo suprantamiausias, priimti-
nausias. Ji pabrézé jo kosmopolitiskuma (E 4: 416), sugebéjima stebéti
ir pastebéti detales (,,Turgenevo romanai“; CDB 55)%.

Galiausiai, grjztant prie nezodinés raiskos formy, mastydama
apie literattrine/ zoding forma, kuri bty jautri modernybés besi-
kei¢ian¢iam buvimui, Woolf prasmés kirimo budy ieskojo muzikos
kalboje: viename i3 savo laisky rasé, kad ,vienintelis dalykas Siame
pasaulyje yra muzika — muzika ir knygos ir dar vienas kitas paveiks-
las. A$ jkursiu kolonijg, kurioje nebus santuokos — nebent taip jau
nutikty, kad kazkas jsimyléty Bethoveno simfonijg - jokio Zmogis-
kojo elemento, i$skyrus tik tai, kas pasiekiama per Mena — niekas,

35 Zr. Roberta Rubenstein, Virginia Woolf and the Russian Point of View, New York:
Palgrave Macmillan, 2009.
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isskyrus tobulg taikg ir beribe meditacija (L 1: 41-42). Woolf mégo
klausytis klasikinés muzikos (L 6:286): ,,§j vakarg eisiu j king; pir-
madienj - j Suggios* koncerta; nes visa, ko noriu, tai - muzika [..]
(D 2: 320). Woolf klausési Mocarto, Bethoveno (op.127, 130-32, ir
135), Bacho, Haydno, Bramso, Schuberto, Handelio”; mégo Richar-
do Strauso ,Salome® (L 1:410); atsargiai vertino Debussy bei Paulo
Dukeo ,, Ariane et Barbebleue® (D 2: 233); retsykiais klausési Mus-
sorgsky’io, Sibeliaus, Stravinsky’io, Ravelio; kartu su Leonardu Wo-
olf jauté atgrasumg Wagnerio ,,Nibelungy zZiedui®, kurio abu klauseési
Covent Gardene 1911 spalj: ,Wagneris buvo priezastis ir pasekmé $ito
Slykstaus proceso, kurio pabaiga - Zzmogaus gyvulisSkumo ir degra-
dacijos apogéjus ir apoteozé, Hitleris ir naciai.“ ** Romane ,,Kelioné
i pasaulj“ Rachelé groja Bethoveno op.112 (VO, 40), Bacha, Mocarta,
Purcellj (VO, 64), klasikiné muzika skamba ir romane ,Tarp veiks-
my“. Muzikos estetinei refleksijai Woolf paskyré kelias esé ,Gatvés
muzika® (E 1: 27-32), ,Opera“ (E 1: 269-72), ,Ispudziai Bayereuthe®
(E 1: 288-93). Woolf rasé, kad ,muzika pazadina mumyse kazka, kas
yra nevaldoma ir nepavaldu Zmogaus prigimciai, kaip ir pati muzika“
(E 1: 29), ,muzika sukelia asociacijas sgmonéje, kurios skiriasi nuo
asociacijy, kurias sukelia kiti menai“ (E 1: 270). Apsakyme ,,Styginiy
kvartetas (,,The String Quartet®), kurio struktiiros giluminj sluoksnj
sudaro persimainanti mocarti$koji harmonija®*, muzika yra centriné
metafora; muzika turi galios suzadinti jausma, pakyléti j tam tikros

36 Woolf ne kartg klausési geriausiy to mety atlikéjy: Hanso Richter, Guilherminos
Suggios, Rudolfo Sekino ir kt.

37 Leonardas Woolf kruops¢iai Zyméjosi visa, kg Virginia Woolf klausési. Zr. http://
www.thekeep.info/collections/leonard-woolf-papers/

38 Leonard Woolf, An Autobiography. Oxford: Oxford University Press. 2:31-32.

39 Zr. Avrom Fleishman, ,,Forms of the Woolfian Short Story,” in Virginia Woolf: Re-
valuation and Continuity, ed. Ralph Freedman. Berkeley: University of California Press,
1980.
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buvimo tvarkos i$baigtumg. Zodziai nesirenka muzikos meno ga-
liai i$sakyti (,,Kaip zavinga! Kaip jie puikiai groja! Kaip—kaip—kaip!“
(CSFE, 140); muzika ,,kaip tas miestas, j kurj keliaujame, pastatytas nei
i§ akmens, nei i§ marmuro; tvariai kybo; stovi nepajudinamas; né vie-
no veido; ar véliavos, kuri sutikty ar pasveikinty. [..] Nuogos kolonos,
stovi pacios sau; nemeta $esélio, jos zvilga; at$iaurios® (CSE, 141). Mu-
zika yra pavojinga, ji sukuria vaizduotéje mirazus, sukuria ekstaze,
perkelia | meno pasaulj; vis délto, kasdienis pasaulis daug sudétin-
gesnis (,,Paprasta melodija“, CSE, 201-207). Romane ,Tarp veiksmy®
jveiksminama muzikos komponavimo, muzikiniy motyvy linija jvai-
riomis formomis (tylos pauzés — pokalbiai) sugestijuoja karo baimes,
nuzmoginantj fasizma; kita vertus — muzika sutelkia vidines tikroves
(»,Muzika mus pazadina. Muzika padeda atskleisti visa, kas paslépta,
sujungti visa, kas sugriauta“ (BA, 73).

Tiek muzika, $okis, kinas bei fotografija vienomis ar kitokiomis
jungtimis sukuria jvairiy pavidaly buvimus, jdabartindami ,ne/
matomas esatis“ Woolf kirybos erdvéje. Siekiant jzvelgti ir sykiu -
nuosekliai apzvelgiant ,,(ne)matomas esatis®, kurios jsitvirtina masy
(kiirybinéje) samonéje, reikéty trumpam stabteléti prie to, ka dar (be
jau anks¢iau minéty dalyky) Virginia Woolf skaité. Woolf skaité, kaip
jau buvo minéta, ne tik grozine literatars, istorija, Woolf skaité ir fi-
losofija: jos dienorastyje yra ne vienas jrasas, kuris liudija, kad Woolf
skaité Platona (D 5: 340; 4: 234; 2: 183, 196 ir t.t.) graiky kalba, kurig ji
mokéjo, galbut ir Ploting; ji skaité Aristotelj (D 2: 340), Toma Akvi-
nietj (D 2: 340), Davidg Hume’a (D 2: 56), Georga Berkeleyj (D 2:
32-33-36, 294). Woolf taip buvo skaic¢iusi M. de Montaigne’j (D 2: 261,
278, 282, 284 etc., D 3: 8) ir ].J. Rousseau (D 4: 100, 105; D 5: 88). Ra-
$ytojos dienorasciai liudija, kad ji skaité Johno Stuarto Millio ,,Apie
laisve® (D 4: 354) bei Leslieio Stepheno studija ,,Angly utilitaristai®
(1900), kurios vienas i$ tomy yra paskirtas Johno Stuarto Millio filo-
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sofijos analizei. Woolf skaité ir G.E.Mooreo ,,Principia ethica“ (D 3:
66-67, 226, 227, 242, 335 ir t.t.); Mooreo filosofinio realizmo episte-
mologija buvo Blumsberio grupés diskusijy tema. Tiek Moore’as, tiek
ir Jamesas Fitzjamesas Stephenas buvo KembridZo apastaly draugi-
jos nariai*°. ,Principia Ethica“ turéjo didelés jtakos J.M. Keynes'ui,
L. Strachey’iui, L. Woolf, E.M. Forster’iui, C. Bellui ir daugeliui kity.
Ne mazesne jtaka turéjo ir kiek véliau prie Blamsberio prisijunges
Bertrandas Russellas. Néra zZinoma, ar Woolf buvo ka nors jo skai-
¢iusi: dienorasc¢iuose néra né vieno tai liudijancio jraso; greiciausiai
buvo klausiusi vieng ar kelias viesas jo paskaitas, ne kartg jj asmenis-
kai sutikusi.

Grijztant prie D.E. Mooreo ir jo jtakos Blumsberiui bei Virginios
Woolf estetikai, S.P.Rosenbaumas pabrézia, kad Woolf skaité Moo-
re’y atidziai, savo skaitymo patirtimis dalijosi su Clive'u Bellu, Saxo-
nu Sydney’iu Turneriu, Vanessa Bell: ,Vakar baigiau skaityti Moore’;
[..] sekési daug geriau, nei jprastai, kuomet likdavau bezado; kuo dau-
giau jj suprantu, tuo labiau juo Zaviuosi. Jis yra labai Zmogiskas, ne-
paisant jo noro zinoti tiesg” (cit. i Rosenbaum, 1971:319). G.E.Mooreo
jtaka buvo didelé tiek Virginiai Woolf, tiek ir kitiems to laikmecio in-
telektualams, kaip antai, Leonardui Woolf, Leslie’iui Stephenui*, Joh-
nui McTaggartui Ellisui McTaggartui, Rogeriui Fry’jui, Lowesui Dic-
kinsonui, Bertrandui Russellui, ir kt. Woolf dienorastyje yra vienas
kitas jrasas, kuris nusako G.E.Mooreo jtakas ne tik Blamsberio gru-

40 Kembridzo apastalus, kaip viena rySkiausiy jtaky — ,nematomy esaciy“ - jos as-
meniui bei karybai (MB, 80) Woolf apmasto autobiografinése apybraizose ,,Buties aki-
mirkos®. Tai buvo pusiau slapta Kembridzo universiteto pokalbiy draugija, jkurta apie
1820 metus, vadinama Cambridge Conversazione Society (MB, 80). Jai priklausé véliau
susibtrusios Blamsberio grupés nariai .M. Keynes'as, L. Strachey’is, E.M.Forsteris,
D. MacCarthy’is, R. Fry’jus, C. Bellas ir t.t.

41 Leslie’is Stephenas (1832-1904) - angly rasytojas, kritikas, ,Nacionalinés biografi-
jos Zodyno“ pirmasis redaktorius (1885-91); Virginios Woolf ir Vanessos Bell tévas.
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pei, bet ir platesnei to laikmecio intelektualy kartai: ,, Aptaréme Moo-
reo moralinj iskiluma, kuris prilygsta Kristui arba Sokratui® (D 1:155);
kitas jrasas, kuriame Woolf apraso ryta su Moore'u: ,Desmondas ir
Moor|e]’as $iuo metu skaito - t.y., kalbasi po obelimis. Puikus véjuo-
tas rytas* [..] Vakar gerdami arbatg su Nessa® ir Quentinu* prisimi-
néme (i$skirta kursyvu Woolf) jo didziausig jtaka: jo tyla. [...] mes jj
apkaltinome tuo, kad jis nutildé visg karta [..]“ (D 5: 286).

S.P. Rosenbaumas, apibrézdamas Mooreo filosofijos idéjy pro-
jekcijas Woolf estetikoje, isskiria epistemologinj dualizmg, kuriuo
jtvirtinama skirtis tarp to, kas laikoma faktu ir to, kas laikoma zi-
nojimu. Dar kitaip sakant, Woolf, kaip ir Moore’as, formuluodama
epistemologinj dualizmg, pabrézia skirtj tarp samonés ir objekto; tiek
vienas, tiek ir kitas egzistuoja nepriklausomai vienas nuo kito. Wo-
olf esé ,,Siuolaikiné groziné literatiira“ (Modern Fiction, 1919), kurioje
ji i8sako kritikg Bennetto, Wellso, Galsworthy’io kirybos ,,materia-
lumui®, rasytoja pasitelkia, kaip Rosenbaumas formuluoja, Mooreo
skirtj, kuria jis, atmetes filosofinj materializma, teigé, kad jei pasiren-
kama matyti tik materialig tikrove, tikrové anapus jos - ja Mooreas
vadino ,,perregima“ ir ,,persvie¢iama®, o Woolf ja vadino ,,$vytinciu
halu®, ,per§vieciamu apvalkalu“ - liecka nematoma. , Literatros ma-
terialistai®, kaip juos vadina Virginia Woolf, pasirinke matyti istorine,
socialine tikrove, atsisako matyti samonés gyvenimo tikrove. Rosen-
baumas pastebi ir tai, kad epistemologinés problemos virsta poeti-

4 Sio 1940 mety geguzés 20 dienos jraso pradzioje Woolf raso, kad ,.karas yra kaip
viltj atémusi liga“. Woolf nuogastauja, kad Londonas gali bati bombarduojamas, nes
geguzés 15 dieng vokiediy pajégos pralauzé prancizy fronto linijg, ir greitai artéjo link
Lamanso.

43 Vanessa Bell (1879-1961) - angly tapytoja, Blamsberio grupés naré; Virginios Wo-
olf sesuo, iStekéjusi i§ meno kritko Cliveo Bello.

44 Quentinas Bellas (1910-1996) — angly meno istorikas; Vanessos Bell ir Cliveo Bello
stnus, Virginios Woolf sinénas.

Skaitymo valandos

27



kos problemomis Woolf kiiryboje: tai, kad veikéjas nebéra ir nebe-
gali bati (vi)suma tam tikry savybiy, lemia samonés prigimtis, ji yra
sper$vieCiamas apvalkalas®, kaip ratilas, pro kurj turi prasiskverbti
$viesa. Samonei esant neapibréztos prigimties, neapibréziamas tampa
ir veikéjas.

Virginios Woolf kiaryba tyrinéta jvairiy filosofy - R. Descar-
teso®, F. Bacono, M. de Montaigne'io, J. Derrida, H. Bergsono*, S.
Freudo¥, E Nietzsche’s, M. Heideggerio, L.Wittgensteino, G. De-
leuzeo ir t.t. bei teoretiky (D. Haraway, J. Bennett, R. Braidotti ir
daugelio kity) - idéjy lauke. Siuose tyrinéjimuose, kurie apima ir
kontinentine, ir anglosaksiska analitine filosofijos tradicijas, litera-
tariné forma nagrinéjama kartu su jos filosofiniu turiniu, kuris - pa-
¢ia bendriausia prasme - kelia amzinus klausimus apie zmogaus ir
pasaulio prigimtj, apie pozitrj i pasaulj. ,Taigi literato atsakomybé*,

45 Descarto, Mantaigne’io, Derrida, Nietzsche’s, Heideggerio, Wittgensteino idéjy
projekcijas Woolf kiryboje nagrinéja A.O.Frank, The Philosophy of Virginia Woolf. Bu-
dapest: Akadémiai Kiado. 2001.

46 Henri Bergsono filosofijos projekcijas modernisty rasytojy, o taip pat ir Woolf,
karyboje aptaria Mary Ann Gillies knygoje ,,Henri Bergsonas ir brity modernizmas",
kurioje autoré primena, kad nors Virginios Woolf vyras Leonardas Woolf tvirtina,
kad Virginia Woolf nebuvo skai¢iusi Henri Bergsono, vis délto, tiek prancizy, tiek ir
angly kritikai jziari Bergsono filosofijos pamatiniy aspekty - laiko, intuicijos, atmin-
ties — atspindzius Woolf prozoje: ,, Akivaizdu, kad Woolf rémési kai kuriais pirmtakais
(pavyzdziui, Sterne’u) ir savo amzininkais (Proustu ir rusy romanistais), siekdama nau-
jai apibrézti grozine literatara ir jos metodologija; ji, regis, sujungé ir tris pagrindines
Bergsono idéjas: laika, intuicijg ir atmintj“ (Gillies, 1996:108).

47 S.Freudo jtakas Woolf karybai aptardama Julia Briggs primena Woolf kirybos
tyrinétojams zinoma dalyka, kad Woolf ir Freudas buvo gerai paZjstami; savo nuosa-
voje Hogarth Press spaustuvéje Virginia ir Leonardas Woolf isleido vir§ penkiolikos
Freudo darby, taciau, kaip raso Briggs, Woolf rimtai émési jo darby skaitymo tik po
Freudo mirties. Briggs mano, kad , grei¢iausiai su Freudo idéjomis Woolf susipazino
Blumsberio pokalbiuose dar iki tol, kol ji pati pradéjo skaityti jo darbus, be to, Woolf
intuityviai suprato jo vaiky-tévy santykiy jtampy teorijas, kurias ji perkélé j romang ,,
$vyturj““(Briggs, 2006).
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kaip pastebi Martha C.Nussbaum, ,,gladi formy ir zodziy, deramai ir
garbingai iSreiskianciy idéjas, kurias literatas yra sumanes paskelbti,
paieskose; ir skaitytojo pastangose, kad teksto i§judintas i sudétinga
menine veikla [.. ] jis imty veikti taip, kad tinkamai suprasty tai, kas
pateikta suprasti [..]“4%. Dar kitaip galvojant, (skaitytojas) tyrinéto-
jas siekia suprasti idéjas, jas interpretuoti; idéjos neegzistuoja pacios
savaime, jos néra ,objektyvios®, bet jos taip pat néra ir ,subjekty-
vios®. Idéjos, kaip intersubjektyvis pavidalai, ,,ne/matomos esatys®,
keliauja i$ vieno teksto j kitg, jos i§ naujo formuluojamos, interpre-
tuojamos. Kitaip sakant, idéja turi savo istorija, kurios jvairais kon-
ceptualtis aspektai analizuojami pasitelkus filosofijos, meno, religijos
ar mokslo istorijg. Tuomet ryskéja abipusés jtakos, minties / idéjos
testinumas tradicijoje: literataros, filosofijos, meno, ir netgi mokslo
ir politikos.

* % %

Santykis tarp Woolf prozos ir Russello filosofijos néra akivaiz-
dus: nors keli jrasai dienorastyje (D 2, 146-48) bei autobiogafinése esé
»Buties akimirkos® (1972) patvirtina tai, kad jie vienas kita pazinojo,
abu buvo Blimsberio grupés nariai, vis délto nei romany juodrasciy
parastése, nei dienorastyje, nei laiskuose nesama jokiy pastaby, nuo-
rody, kurios liudyty, kad Woolf skaité Russello filosofijos darbus, tie-
siogiai rémesi ar kitaip bandé integruoti Russello pazinimo filosofijos
principus i savo karyba.

Bene pirmasis pastebéjes semantines sasajas tarp Woolf prozos
ir Russello pazinimo teorijos ir ontologijos buvo suomiy analitikas ir
kalbos filosofas Jaakko Hintikka. Straipsnyje ,Virginia Woolf ir iSo-
rinio pasaulio pazinimas“ (Virginia Woolf and Our Knowledge of the

48 Martha C. Nussbaum, Meilés paZinimas. Filosofijos ir literatiiros apybraiZos, Vil-
nius: Mintis, 2008, 22.
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External World 1979) Hintikka i$skiria kelis bendrus bruozus, kurie,
jo manymu, leidzia aktualizuoti rysj tarp Russello pazinimo teorijos
ir Woolf prozos estetikos. Vienas toks bruozas yra ,daugiaasmenés®
(angl. multipersonal) tikrovés vaizdavimas: ,,Toks Woolf daugiaasme-
nés tikrovés vaizdavimas yra stebétinai artimas Russello filosofijai
[..] Russellas jrodo, kad, pasitelkiant individualias jvairiy suvokéjy,
kurie kiekvienas turi savo tam tikra perspektyva, patirtis, konstruo-
jamas bendras fizinis ir geometrinis pasauliai“ +. Kitas bruozas, kurj
Hintikka iSskiria, tai panasumas tarp Woolf veikéjy kirimo buado ir
Russello fiziniy objekty sampratos: ,,Jos veikéjai aprasomi netiesio-
giai, kity veikéjy jspudziais ir mintimis“ °. Vis délto mokslininkas
daro prielaida, kad Russello jtaka Woolf kirybai néra tiesioging, su
$ia prielaida galima visi$kai sutikti.

Ann Banfield tarpdisciplininés studijos ,Stalas fantomas. Wo-
olf, Fry’us, Russellas ir modernizmo epistemologija“ (The Phantom
Table. Woolf, Russell, Fry and the Epistemology of Modernism 2000)
savitas bruozas yra tas, kad ji visumiskai apima modernizmo paradi-
gma angly filosofijoje (Bertrandas Russellas, G.E.Mooreas, Alfredas
Northas Whiteheadas, ].M.Keynesas, Lesli¢’is Stephenas ir kt.), lite-
ratiroje (Virginia Woolf, Jamesas Joyceas, E.M.Forsteris, T.S.Eliotas,
D.H.Lawrenceas ir kt.), estetikoje (Rogeris Fry’us, Cliveas Bellas ir
kt.). Vienas i§ Banfield analizés aspekty yra tas, kad Russello episte-
mologinj realizmga ji sieja su Woolf kiiryboje matomomis/ atpazjs-
tamomis Roger’io Fry’aus postimpresionizmo estetikos, Cliveo Bello
formalistinés meno teorijos projekcijomis. Banfield praplecia Woolf,
ir kity modernisty rasytojy, kiirybos analizés lauka, perkelia jj j an-

49 Jaako Hintikka, “Virginia Woolf and Our Knowledge of the External World”, in The
Journal of Aesthetics and Art Criticism, vol.38, No. 1, 1979, (autumn), 8.
5o Ten pat.
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gly filosofijos ir estetikos konteksta. Daugiau tyrimy, kurie nagrinéja
sasajas tarp Woolf kiirybos estetikos ir Russello pazinimo filosofijos
uzsienio literatiirologijoje Siandien néra.

Sia knyga— ,,(Ne)matomos esatys: epistemologinis Virginios Wo-
olf karybos estetikos aspektas“ — renkamasi kiek kitokj (siauresnj)
kelig: siekiama idéjy istorijos lauke, literataros ir filosofijos dialogi-
niame kontekste aiskintis, kokia yra tikrovés (pazinimo) samprata
tiek Virginios Woolf karybos estetikoje, tiek ir Bertrando Russello
filosofijoje. Siekiant iSryskinti epistemologinj Woolf kiirybos esteti-
kos aspekta, jdémiu skaitymu apsiribojama tik Woolf prozos ir Rus-
sello filosofijos darbais, (beveik) neiSeinant j kitus humanitarinés
kultaros laukus. Metodologinio-teorinio pagrindimo atzvilgiu, idéjy
istorijos perspektyva yra bene pirma kartg taikoma teoriné atrama,
analizuojant sasajas tarp Woolf prozos estetikos ir Russello pazini-
mo teorijos: §i perspektyva pasirinkta ne todél, kad, kaip teigia idéjy
istorijos kritikai, ji (mesianisti§kai) pretenduoja j i§skirtinj universa-
luma; ji pasirinkta todél, kad idéjy istorija yra polemikos metodas,
kuris, sujungus skirtybes j vienokig ar kitokia vienove, leidzia stebéti
vienos ar kitos idéjos testinuma jvairiuose (teoriniuose, istoriniuose)
kontekstuose. Dar kitaip sakant, idéjy istorija suburia polemikos ben-
druomeneg, kurioje tyrinéjama idéja, iSry$kinant regéjimo ir mastymo
apie ja panasumus ar skirtumus. Pasinaudojama tyrimui svarbiomis
A.O.Lovejoy’aus, M.Beviro, Q.Skinnerio, P. PWienerio bei Haushee-
rio jzvalgomis. Idéjy istorijos metodo taikymui pasitelkiamas Hayde-
no Whiteo suformuluotas formistinis aiskinimas (angl. the Formist
theory)”, pagal kurj i$skiriamos keturios, kaip pats Whiteas jvardija,

st Hayeden White, Metahistory: The Historical Imagination in Nineteenth-Century
Europe. Baltimore and London: The John Hopkins University Press, 1975, 13-14.
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paradigmos: 1) nusakomos pasirinktam objektui, atskirto nuo bet ko-
kio istorino ar teorinio (ar kitokio) konteksto, biidingos savybés: tyri-
néjama vidiné objekto sandara, sudétinés jo dalys, jy santykiai, ty san-
tykiy prasminiai ry$iai ir t.t. 2) organicistinis (angl. organicist): kuomet
teoriniame lauke pasirinktos objekto atskirybés analizuojamos kaip
komponentai procesy, kurie kuria visumas, kurios kokybiskai didesnés
uz atskirybiy sumg; Sios biido esme sudaro ,,metafizinis jsipareigojimas
paradigminiam mikroskosmoso-makrokosmoso santykiui“* 3) me-
chanistinis ir 4) kontekstinis®. Siame tyrime pasitelkiamas antrasis —
statiskasis — laisvos interpretacijos, t.y., nesusiejantis saves su istorinés
kaitos procesais — budas*. Taikant jdémaus skaitymo buda, Virginios
Woolf kiiryba skaitoma kartu su Bertrando Russello filosofiniais dar-
bais. Russello filosofijos kritika néra $io tyrimo tikslas. Kalbos ir masty-
mo reprezentacijy analizei pasitelkta naratyviné teorija, remiamasi An-
nos Banfield, Monikos Fludernik ir kt. savokomis bei koncepcijomis.
Tikrovés pazinimo sampratai Woolf kiiryboje analizei atlikti Ber-
trando Russello pazinimo filosofija pasirinkta dél keliy priezasciy. Kaip
minéta anksciau ir bus paminéta pirmame skyriuje, kaip ir Virginia
Woolf, Rusellas buvo Blimsberio grupés narys; tai buvo grupé, kuri
biré filosofus, meno kritikus, rasytojus, poetus ir t.t. Sios intelektualy
grupés susibiirimai buvo erdvé pacioms jvairiausioms idéjoms rastis
ir joms bresti. Tai sitlo prielaidg, kad tos idéjos, ,nematomos esatys®,
kurios Blamsberyje buvo formuluojamos, dél kuriy buvo ginc¢ijama-
si, jsitvirtino Blamsberio, kaip kolektyvinés bendruomenés, samonéje
bei vaizduotéje, ir galiausiai vienaip ar kitaip rado atskiras formas kie-
kvieno i§ jy mastyme ir karyboje. Kad ir grjztant prie Mooreo, kuris

52 Ten pat, 15-16.

53 Daugiau fen pat, 16-21.

54 Daugiau zr. Gintaras Kabelka, ,,Filosofijos idéjy istorija Lietuvoje®, in Filosofija. So-
ciologija. 2012. T.23. Nr.1, p.27-34. Lietuvos Moksly Akademija, 2012.
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kartu su Russellu atmeté tuo metu brity universitetuose déstyta tradi-
cine filosofija (brity idealizma), ir pasirinko filosofinj realizmga, kurj
jie vadino ,,sveiko proto* filosofija (angl. common sense)®. Moore'as
atmeté grandioziniy sistemy kirima, telkési ties izoliuotais reiskiniais.
Virginia Woolf - palyginimui — nepasitikinciai vertino nusistovéjusias
literattiriniy formy praktikas, ieskojo formy idéjy jvairiose meninése
sistemose-erdvése; ji ieSkojo, kaip minéta anksciau, formos, kuri buti
universali, sykiu - sutelkta j atskirybe, detale. Tiek Mooreas, tiek ir
Russellas sukilo prie$ tradicines sistemas; Woolf - taip pat priesinosi
tradicijos saugomoms strukttiroms tiek literattroje, tiek ir visuomene-
je, ir t.t. Kitas dalykas, kuris buvo tai, kas davé pagrindg tam tikriems
moksliniams liakesc¢iams, buvo tai, kad Woolf, kaip ir daugelio moder-
nisty rasytojy, menininky, kiiryba daznai tyrinéjama kontinentinés fi-
losofijos teoriniame lauke. Tokie tyrimai yra prasmingi ir reikalingi. Sio
tyrimo atveju, atsizvelgiant j tai, kad Woolf priklausé Blamsberiui, ku-
rio — labai apibendrintai kalbant - filosofinis mastymas apibréziamas
analitinés filosofijos krypties démeniu, ir atsizvelgiant j tai, kad Blam-
beris pirmiausia buvo formalizmo estetikos, formalizmo idéjy moder-
nistiniame mene (kolektyvinis) karéjas, Russello analitinés krypties
filosofija, atsizvelgiant i jos paveikumg Blamsberio grupés nariams,
kaip anksciau rasyta, vienomis ar kitomis idéjy formomis, buvo ta er-
dvé, kuri, savo prigimtimi gimininga Virginios Woolf kiirybos erdvei.
Ir galiausiai — Michaelio Foucault mintis - tai, kad Russello filosofija
buvo viena i§ kulminacijy XX a. filosofijoje: ,,devynioliktame amziuje
stebima dviguba slinktis: link formalizmo mastyme, ir pasgmonés atra-
dimo, t.y, link Russello ir Freudo“*® — lémé posiikj link Russello darby.

55 Daugiau Zr. James Somerville. “Moore’s Conception of Common Sense”, in Philoso-
phy and Phenomenological Research. Vol. 47, No. 2 (Dec.1986). 233-253.

56 Michael Foucault, The Order of Things: An Archeology of Human Sciences, New
York: Vintage Books, 1994, 299.
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Taip pat svarbu paminéti, kad Sioje knygoje atsizvelgiama i tai,
kad idéjos literattiroje, kitaip, nei filosofijoje, yra pavaldzios vaizduo-
tei, jos yra figiiratyvinés, savo prigimtimi — metaforiskos. Literattroje
idéja yra svarbi emocijai perteikti, ne faktui / tiesai jrodyti ar logi-
niam argumentui konstruoti.

Tyrimo medziaga. Analizei pasirinkti Woolf romanai ,Kelioné j
pasauli“ (The Voyage Out 1915), ,Naktis ir diena“ (Night and Day 1919),
»Dzeikobo kambarys® (Jacobs Room 1921) ,,Ponia Delovéj“ (Mrs Dal-
loway 1925),, ,,] $vyturj“ (To the Lighthouse 1927), ,Orlandas® (Orlando
1928), ,Bangos“ (The Waves 1931), ,Metai“ (The Years 1937), ,, Tarp veiks-
my”“ (Between the Acts 1941), apsakymai, eseistika, publicistika, dieno-
rasciai, laiskai. Keliamoms prielaidoms pagristi remiamasi jos roma-
nais, kurie pasirodé 1919 - 1941 metais, kai Russellas jau buvo isleides
pamatinius analitinés filosofijos darbus: ,,Filosofinés esé“ (Philosophical
Essays 1910), ,,Filosofijos problemos® (The Problems of Philosophy 1912),
»ISorinio pasaulio kaip mokslinio filosofijos metodo lauko pazinimas®
(Our Knowledge of the External World as a Field for Scientific Method in
Philosophy 1914), ,,Loginio atomizmo filosofija“ (Philosophy of Logical
Atomism 1918), ,,Mistika ir logika, ir kitos esé* (Mysticism and Logic
and Other Essays 1918), ,,Proto analizé“ (The Analysis of Mind 1921).
Siuo Russello minties raidos laikotarpiu (1905-1919), ry$ku posiikis nuo
matematinés logikos prie loginio atomizmo: plétojama pazinimo teo-
rija, kalbos filosofija ir ontologija, kuriant loginio atomizmo filosofija”.

* ok %

Lietuvoje Virginios Woolf kiryba akademiniu lygmeniu itin
menkai nagrinéta, néra rasytojos karybai skirty monografijy, ar kon-

57 Albert Newen, Eike von Savigny, [vadas j analitine filosofijg, Vilnius: Baltos lankos,
1999, 43-44.
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ferencijy. Tac¢iau nuorody j rasytojos kiirybg galima retsykiais sutikti
akademiniuose straipsniuose bei studijose: Viktorija Daujotyté ,,Kal-
ba ir jos menas“ (2009)%, ,, Literatiiros fenomenologija“®; Nerijus Bra-
zauskas ,,Psichoanalizés idéjos lietuviy modernistiniame romane“°,
Nerijus Brazauskas ,, XX a. lietuviy modernistinis romanas: raidos
ir poetikos linkmés“®. 1999 metais ,,Darbai ir dienos® isleido Vijolés
Visomirskytés ,Virginios Woolf ,,Ponia Delovéj ir Antano Skémos
Celesta“*. Autoré pastebi, kad tai néra ,tradiciné komparatyvisti-
né studija®, nes ji nenagrinéja ,,$iy kiariniy konteksto, literatiiry kon-
takty®, sutelkia démesj i ,,patj karinio teksta“®. Paminétinas ir Rasos
Drazdauskienés straipsnis apie romano ,Orlandas® vertima®, Eglés
Keturakienés ,,Modernaus pasakojimo simbolistiné raika: Satrijos
Ragana ir Virginija Woolf“.

Sig knyga sudaro pratarmé, penki pagrindiniai skyriai, pabai-
gos skyrius ir literatiiros saradas. Pratarméje paaiskinamas tyrima
jcentruojantis — ,nematomos esatys“ — mastymas apie idéjas, kurios
konceptualizuojamos Woolf estetikoje ir Russello filosofijoje. ,Nema-

s8  Viktorija Daujotyté, Kalba ir jos menas: filologiniai tyrimai ir patyrimai, Vilnius:
Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas, 2009.

59 Viktorija Daujotyté, Literatiiros fenomenologija. Problemikos kontiirai. Vilnius: Vil-
niaus dailés akademijos leidykla, 2003.

60 http://www.ebiblioteka.lt/resursai/LMA/Lituanistica/0504_08_Lit.pdf

61 Brazauskas, Nerijus, XX a..lietuviy modernistinis romanas: raidos ir poetikos lin-
kmés, Vilnius: Lietuviy literataros ir tautosakos institutas, 2010.

& Vijolé Visomirskyte, ,Virginijos Woolf ,,Ponia Delovéj ir Antano Skémos ,,Celes-
ta“, in Darbai ir dienos, Nr. 8(17), Kaunas: VDU.

63 Ten pat, 3.

64 Rasa Drazdauskiené, ,Orlandas, Orlanda, Orlando.. in Literatiira ir menas (prieiga
2017.01.10) in http://eia.libis.1t:8080/archyvas/viesas/20111023193704/http://www.cultu-
re.lt/lmenas/?leid_id=3086&kas=straipsnis&st_id=8389

65 Eglé Keturakiené, “Modernaus pasakojimo simbolistiné raika: Satrijos Ragana ir
Virginija Woolf” in Acta litteraria comparativa (6). 2012-2013. Vilnius: Edukologija.
162-183.
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tomos esatys” — tai pacia placiausigja prasme jtakos (paskiry artimy
zmoniy, biciuliy, bendrazygiy ir grupés, kaip tam tikros idéjy ben-
druomenés) kiréjo samonei ir idéjos, kurios maitino karéjos vaiz-
duote, siekiant sukurti tokia literatiring formga, kuri buty estetiné
erdvé, suimanti materialigjg tikrove ir simbolinj, universalyjj lygme-
nj, kad buty iSgauta estetiné visuma, estetiné tiesa, t.y., kuomet esi
istikimas pats sau, t.y., tam, kas esi. Taip pat pristatomi monografijos
tyrimo medziaga, tikslai, medziaga, tiriamoji problema, trumpa ty-
rimy apzvalga, metodologiniai tyrimo principai. Pirmame skyriuje
»1déjy istorija“ pateikiamas teorinis bei metodologinis tiriamosios
problemos pagrindimas, trumpai apzvelgiant idéjy istorijos pagrin-
dinius aspektus. Aptariama Bertrando Russello pazinimo filosofijos
jtaka Blumsberio grupés estetikai, iSskiriami pagrindiniai Russello
pazinimo teorijos bruozai, kuriais remiamasi monografijoje. Pirmo
skyriaus pabaigoje trumpai apzvelgiamas idéjy istorijos ir literatiiros
bendrabuvis. Antrame skyriuje ,Tikrové ir regimybé V.Woolf kary-
boje“ nubréziama skirtis tarp tikrovés ir regimybés vaizdavimo rasy-
tojos kiiryboje. Formuluojama, kad samoné yra Woolf prozos meni-
nis matmuo. Sagmoné yra tai, kas perskiria tikrove ir realybe, samoné
yra tai, kas sujungia sagmone ir realybe. Treciame skyriuje ,Moder-
nistinio veikéjo karimas V.Woolf prozoje“ analizuojamos meninés
priemoneés, kuriomis Woolf karé veikéjg. Ketvirtame skyriuje ,,Mas-
tymas ir kalba“ i$skiriami esminiai ragytojos kuriamo veikéjo masty-
mo ir kalbos aspektai. Penktame skyriuje ,,Pasakojimas. Percepciné
perspektyva“ analizuojama Woolf pasakojimo ypatumai, i$ryskinant
svarbiausius, taciau ne visada matomus, jo bruozus. Pabaigoje patei-
kiamas apibendrinimas, literattiros sarasas.

Matomos esatys: pirma noriu padékoti Vilniaus universiteto An-
gly filologijos katedrai, sutikusiai isleisti mane karybiniy atostogy
moksliniam darbui rasyti, ir Filologijos fakulteto tarybai, kuri pritaré
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tokiam katedros sprendimui. Esu dékinga Angly filologijos katedros
profesorei, Filologijos fakulteto prodekanei prof.dr. Reginai Rudai-
tytei: nuosirdus acit uz intelektualines paskatas, uz karybines idé-
jas ir visokeriopg moksling ir Zmogiska pagalba, raSant monografija.
Uz laika, skirtag monografijos perskaitymui, patarimus bei dalykines
pastabas nuosirdziai dékoju monografija recenzavusioms mokslinin-
kéms doc.dr. Irenai Ragaisienei ir doc.dr. Daliai Cio&ytei, kuriai, be
daugelio kity dalyky, esu i$skirtinai dékinga uz neformalius pokal-
bius apie literatiirg ir literatrologija. Acit Angly filologijos katedros
vedéjai prof.habil.dr. Aurelijai Usonienei ir kolegoms dr. Deiman-
tui Valan¢ianui, asist. Eimantei Liubertaitei, dr. Audronei Solienei,
dr. Annai Ruskan, asist.Ratai Zukienei, dr. Birutei Ryvitytei uz daly-
kiskus pasitlymus ir vertingas pastabas. Acit Vilniaus universiteto
Angly filologijos katedros kolegoms uz draugiskuma ir dialogiskuma,
uz darbingas nuotaikas ir kiirybiska atmosferg katedroje. Dékoju vi-
siems, kuriy vardy nepaminéjau, bet jie vienaip ar kitaip yra dalyvave
ar dalyvauja mano moksliniame gyvenime. Ir pabaigai - visgi, visi
$iame tekste esantys trikumai yra mano.






Pirmas skyrius

Idéjy istorija ir
analitiné filosofija



1. Idéjy istorijos laukas: konturai

Idéjy istorija (angl. history of ideas) apima jvairy
mastyma, ji grindziama dialogo tarp jvairiy moksly - politikos, re-
ligijos, filosofijos, literatiiros, istorijos, ir kt. — pagrindu. Idéjy istori-
ja niekada nelieka viename intelektualinés minties lauke. Galbut dél
tokio savo tarpdisciplininio pobudzio idéjy istorija, pasak Jothamo
Parsonso, ,niekada neturéjo ypatingai stiprios institucinés struktaros
ir niekada netapo pretekstu jkurti universitetines katedras ar institu-
tus, kuriuos turi, pavyzdziui, tapatybés studijos“*¢. Dél savo atvirumo
kitoms disciplinoms, idéjy istorija daznai siejama su intelektualine is-
torija, filosofijos istorija, histoire des mentalité (liet. mgstymo istorija),
Geistesgeschichte (liet. dvasios istorija), Begriffsgeschichte (liet. sqvoky
istorija), literatairos istorija.

Nors manoma, kad idéjy istorija prasidéjo kartu su Platono idéjy
teorija, toliau apmastyta ir testa J. J. Bruckerio (1696-1770) ir Giam-
battisto Vico (1668-1744) bei Victoro Cousino (1792-1867) darbuose,
idéjy istorijos susistemintoju laikomas amerikieciy filosofas, istorikas
Arthuras Onkenas Lovejoy’us (1873-1962); jis mané, kad visuminis
mastymas, bendradarbiavimas tarp discipliny reikalingas. Idéjy isto-
rija, kitaip nei literatiiros istorija ir filosofijos istorija, sujungia jvai-
rius kalbéjimo budus - literatarg ir filosofija, literatiirg ir religija, ir
kt. - jos atsiremia viena j kita; idéjy istorikas ,siekia nustatyti savokos
ar prielaidos gimima filosofinéje bei religinéje sistemoje, mokslo te-
orijoje; idéjy istorija siekia tyrinéti idéjos raiska mene, bet visy pir-
ma - literatiroje“?. Idéjy istorikas domisi idéjomis, kurios ,,placiai
paplinta, tampa daugumos mastymo dalimi® .

66 Jotham Parsons, ,Defining the History of Ideas®, in Journal of the History of Ideas,
Volume 68, Number 4 (October 2007), 684.

67 Arthur O. Lovejoy, The Great Chain of Being: A Study of the History of an Idea,
Cambridge: Harvard University Press, 1953, 18.

68 Ten pat, 19.
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Idéjy istorija tyrinéja kultarine bei istoring idéjy raida: idéja turi
savo turinj, istorija; idéja néra ir negaléty buti uzdara, ji yra konkreti
ir save vystanti visuma; idéjai keliaujant i§ vieno lauko j kitg®, kin-
ta jos, kaip ,latentinés reik§meés®, turinio aspektai. Naujai apmasto-
ma ji kinta kartu su epocha, kolektyviniu ar individualiu mastymu.
Jei idéja néra naujai apmastoma, kaip rasé Hegelis, ji islieka nejudri,
pasilieka savo uzuomazgoje: ,Savaime gal ir teisinga idéja, i$ tikryjy
visada sustoja savo pradinéje stadijoje, jei raida pasireiskia ne kaip
nors kitaip, o tik tokiu tos pacios formulés kartojimu [..]”°. Naujai
apmastoma idéja i§ formos tampa medziaga naujai formai; idéja kaip
karinys, perfrazuojant Goethe, visada vél virsta medziaga.

Idéjos istorija — tai idéjos forma ir medziaga Dar kitaip zitrint,
idéjos istorijg sudaro santykis tarp jos pacios prigimtiniy nekintanciy
reik$miy ir besikei¢ianciy tapatybiy, kurias ji jgyja. Idéjai vystantis,
ji tarsi iSeina i$ saves, bet sykiu ir grjzta j save, virtusi kazkuo kita:
»Kadangi filosofinés idéjos i$éjimas i$ saves jai vystantis yra ne tik

69 Pavyzdziui, Platono idéjos pasklidusios po angly Renesanso poeto Edmundo Spen-
serio karyba, Williamo Shakespeareo pjeses, o Johno Donneo sonetuose, eiléras¢iuose
jziarimas scholastinis Baznyc¢ios tévy mokymas. Poetas Johnas Miltonas buvo monistas,
Alexander’io Popeo poezijoje rysku neoklasikiné filosofija, Thomo Grayaus poezija yra
eiliuota Johno Lockeo empiriné filosofija. Kanto ir Schellingo idéjos atpazjstamos Samue-
lio Tayloro Coleridgeo ir Williamo Wordswortho eilése, $vedy filosofas, mistikas Emanu-
elis Swedenborgas — Williamo Blakeo apokaliptingje poezijoje. Percy’io Bysshei Shelley’io
karybai didel¢ jtaka padaré filosofai Johnas Locke’as ir Davidas Humeas. Lockeo filo-
sofija ry$ku Laurenceo Sterneo romanuose. George Eliot (Mary Ann Evans) karyboje
atpazjstami Ludwigas Andreasas Feuerbachas, Augusteas Comte, Benedictas Spinoza,
Bernardo Shaw pjesése — Samuelis Butleris ir Friedrichas Nytzsche; Jamesas Joyce’as buvo
gerai susipazines su Sigmundu Freudu, Carlu Jungu, Giambattista Vico, Giordano Bruno,
Tomu Akviniec¢iu, Bertrandu Russellu; T.S.Eliotui jtaka daré Bradely’is. Angly filosofui
Samueliui Alexander’iui jtaka daré poetas Wordsworthas ir radytojas G.Meredithas. Tyri-
nétos ir graiky tragedijy jtaka Hegelio filosofijai. Anot Stallknechto, evoliucinés biologijos
tyrinétojas gali rasti kvapg gniauzianciy, nors mums gal ir atrodys — groteskisky, natiira-
lios selekcijos teorijos aspekty Lukrecijaus poezijoje (1961: 122).

70 G.W.E. Hegelis, Dvasios fenomenologija, Vilnius: ALK Pradai, 1997, 37-38.
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pasikeitimas, virtimas kazkuo kita, bet ir éjimas j save pacia, saves
gilinimasis j save, tai Zengdama tolyn, iki tol bendra, neapibrézta
idéja pasidaro apibréztesné; tolesnis idéjos vystymasis ir jos didesnis
apibréztumas yra tas pat“”’. Einant Hegelio minties keliu, buty gali-
ma sakyti, kad idéjai vystantis, ji skyla j jvairias dalis, visos jos dalys
yra vienos idéjos veidrodis ir atspindys. Idéja yra centras. Idéja, kaip
augalas, ,,nepraranda saves nuolatiniame kitime“”. Kaip pabrézé He-
gelis, idéjos prigimties esminé ypatybé yra ta, kad ji save iSvysto ir
iSvystydama save suvokia, tampa tuo, kas ji yra.

Kultairiné bei istoriné idéjos istorijos analizé, kaip raso ,Idéjy is-
torijos Zodyno“ redaktorius Philipas P.Wieneris, galima tyrinéjant idé-
jos raidg jvairiuose moksliniuose diskursuose 1) tam tikru konkreciai
apibréztu kultariniu laikotarpiu, 2) stebint idéjos vystymasi skirtingo-
se epochose, ir 3) analizuojant viding idéjos struktiirg”. Visais atvejais
imantis idéjos istorijos analizés, perzengiamos vienos disciplinos ribos,
iSeinama j kitus humanitarikos laukus: ,,idéjy istorikas, pasirinkes vieng
kokig nors elementarigja idéja, siekia istirti daugiau nei vieng - geriau-
siu atveju visas — istorijos sritis, kuriose ta idéja yra svarbi; ar tai buty
filosofija, tikslieji mokslai, literattira, menas, religija, ar politika [..]” 7.

Eidamas idéjos istorijos keliu, idéjy istorikas rekonstruoja idéjy
reik§mes, siekia suvokti ir paaigkinti, kaip jtikima viena ar kita idéja,
kodél ir kaip viena ir ta pati idéja (kaip antai, lygybé, pazanga, laisvé,
valia, Zzmogaus prigimtis, pazinimas, grozis ir kt.) keliauja, migruoja
i$ vieno intelektualinio pasaulio j kita, ir tie pasauliai gali buti labai
skirtingi: ,viena ir ta pati idéja daznai pasirodo, kartais po pakanka-

71 G.W.E Hegelis, Filosofijos istorijos paskaitos, I tomas, Vilnius: Alma litera, 1999, 97.
72 Ten pat, 91.

73 Zr. ,Idéjy istorijos Zodyno“ pratarme (Dictionary of the History of Ideas) http://xtf.
lib.virginia.edu/xtf/view?docId=DicHist/uvaBook/tei/DicHist1.xml (2017.01.07).

74 Arthur O. Lovejoy, The Great Chain of Being: A Study of the History of an Idea,
Cambridge: Harvard University Press, 1953, 15.
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mai apgaulinga iSore paciuose jvairiausiuose intelektualinio pasaulio
regionuose’ . Jei norime suprasti Miltono mastymag, teigé Lovejoy’us,
reikés pasitelkti mokslo istorija: ,,Prarasto rojaus“ astuntoje knygoje
Adomas ir archangelas Rafaelis kalba apie XVII a. astronomijos teori-
jas. Norint suvokti Miltono ,,Prarastg roju, reikéty tyrinéti Koperni-
ko idéjas, ankstyvosios Kataliky baznycios rastus, rabiny ir kitg zydy
literatiirg, XVI ir XVII a. italy ir prancazy literatara.

Norint suprasti laikmeciui budingg mastyma, kaip formulavo
Lovejoy’us, biitina suprasti ne tik to laikmecio filosofing semantika
arba tam ,laikmeciui ar judéjimui budingus $ventus Zodzius ar fra-
zes“ 7%, bet ir ,,daugiau ar maziau nesgmoningus mastymo jprocius®
»budingus individo ar visos kartos mastymui“”Z. XVII ir XVIII am-
ziai, filosofo nuomone, buvo esprits simplistes epocha, kai bendruo-
meninis mastymas buvo veikiamas ,,intelektualinio drovumo* (angl.
intellectual modesty); toki mastyma, pasak Lovejoy’aus, pirmiausia
formavo Johno Lockeo pazitros. Jo veikalas ,, Esé apie Zzmogaus inte-
lekta“ (An Essay Concerning Human Understanding 1690) jtikino visa
epocha, kad Zzmogaus pazinimas yra ribotas: jis mané, kad zmogus
jausis laimingesnis, jei ,,neis pries savo prigimtj", nes ,,néra toks dide-
lis, kad viska suvokty.“”® ,, Intelektualinis drovumas® buvo badingas ir
Alexander’ui Pope’ui (,Pazink save! Nesitikék, kad Dievas tai darys!
Zmogus sutvertas zmogui tik pazinti“) 7%, pasak Lovejoy’aus, nes jis
jteigé, kad ,,zmogus neturi intelektiniy galiy suvokti spekuliatyvines

75 Ten pat.
76 Ten pat, 14.
77 Ten pat, 7.

78 ZrJohn Locke, ,, Apie zmogaus intelekta“ (An Essay Concerning Human Understan-
ding) http://oregonstate.edu/instruct/phl302/texts/locke/lockel/Bookla.html (2017.
01.10)

79 Alexander Poper, Essay on Man and Other Poems, New York: Dover Publications,
1994.
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teologijos ir metafizikos problemas“ ®. Filosofas taip pat teigé, kad
kiekviena karta iSsiskiria ne tik tai kartai badingais ,,§ventais zodziais
ar frazémis®, tam tikrais ,mentaliniais jprociais® ji yra imli ir ,jvai-
rioms metafizinio patoso formoms® ,,Metafizinio patoso“ formy esa-
ma jvairiy; viena jy - tai ,paslapties patosas®, t.y., ,grozis to, kas yra
sunku suvokti®. Skaitytojas gali nesuvokti filosofiniy idéjy prasmés,
bet jam jos grazios, jos kelia jam baime, ar net egzaltuotus jausmus.
Tokj patosa, kaip mano Lovejoy’us, sukelia Schellingo, Hegelio, Berg-
sono filosofija. Siek tiek kitoks yra ,amzZinybés patosas: jo estetine
patirtj sukuria nekintamumo, pastovumo idéja. Ji daznai sutinkama
filosofinéje lyrikoje. Shelley’io pastoralinéje elegijoje ,Adonis“ - Tik
vienas Jis islieka amZiams! O visa kita kinta, mirtis visus istinka / Dan-
gaus $viesa per amZius $viecia, Seséliams Zemeés sklendZiant - atsisklei-
dzia ne tik ,amzinybés patosas®, bet ir dar viena metafizinio patoso
forma - tai monistinis arba panteistinis patosas®.

Kaip ir Lovejoy’us, Markas Beviras taip pat teigia, kad idéja turi
daugiau nei vieng reik$me, ir ta reik§mé néra nekintanti, todél ideé-
jy istorikas gali reik$me aiskintis taip, kaip jis nori, o ,ne kaip au-

«gy

torius ketino“®. Straipsnyje ,,Protas ir metodas idéjy istorijoje” (Mind
and Method in the History of Ideas 1997) polemizuodamas su Quentinu
Skinneriu, atmetusiu ,,koherentiskumo mito“ (angl. myth of coherence)
idéja, Beviras teigia, kad idéjos turéty bati analizuojamos santykyje vie-
na su kita, ne skyriumi, kaip sitlo Skinneris. Beviras savo polemikoje
pamini EC.Hoodo studija ,Thomaso Hobbeso dieviskoji politika“ (The

Divine Politics of Thomas Hobbes 1964), kurig Skinneris kritikuoja to-

8o Arthur O. Lovejoy, The Great Chain of Being: A Study of the History of an Idea,
Cambridge: Harvard University Press, 1953, 9.

81 Ten pat, 12-13.

82 Mark Bevir, The Logic of the History of Ideas, Cambridge: Cambridge University
Press, 1999, 142.
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dél, kad Hoodas analizavo Hobbeso ,,Leviatano® (Leviathan) politines
idéjas bendrame kity idéjy (pvz., religijos) kontekste, t.y., idéjy, kurios
sutinkamos ar labiau isreisktos kituose Hobbeso veikaluose. Skinneris
mano, kad ,, Leviatanas“ turi buti nagrinéjamas taip, kaip jj sumané pats
Hobbesas, kuris noréjo ,,pagristi visa doktring, atsizvelgiant j jgimtus
zmonijos polinkius“®. Beviras nesutinka su Skinneriu, teigdamas, kad
vieno teksto idéjy analizé turi bati atliekama kity veikaly idéjy kon-
tekste: ,,Nesutinku, vis délto, su Skinneriu, kuris atmeta net pacig idé-
ja ieskoti nuoseklaus rysio tarp politiniy Hobbeso paziiry, reiskiamy
»Leviatane®, ir jo religiniy jsitikinimy, kuriuos jis i$saké vélesniuose
darbuose® #. Jdomu, kad $ioje polemikoje abu mokslininkai teoretikai
laikosi savitos autentiskos mastymo logikos, kuri, Quentinno Skinnerio
atveju atpazjstama, atpazjstant analitinés filosofijos jtakas jo mastymui;
Marko Beviro atveju, jo mastymas atliepia Hanso-Georgo Gadamerio
ontologinés hermeneutikos premisas.

Grijztant prie kg tik aptartos polemikos: atmesdamas vidinio nuo-
seklumo (angl. inner coherence) principg, straipsnyje ,,Reik§meé ir su-
vokimas idéjy istorijoje” (Meaning and Understanding in the History
of Ideas 1969) Skinneris skeptiskai vertina idéjy istoriko pastangas
sujungti visas idéjas j visuma, kai, mokslininko nuomone, tos idéjos
skirtingos, todél juy susieti negalima: ,,jei néra vientisos, nuoseklios
»paruostos naudojimui“ sistemos tam, kas imsis skaityti Humeo po-
litinius darbus, egzegetas mano esant jo pareiga ,atidziai studijuoti
kiekvieng teksta” tol, kol (pasitelkiant taikly pasakymg) ,bet kokia
kaina“ ,visuose darbuose bus pasiekta trokstama darna®“ Jei Herderio
politinés idéjos ,,néra sistemiskai apjungtos®, jos yra padrikos, ,,i$si-

83 Mark Bevir, ,Mind and Method in the History of Ideas®, in History and Theory,
volume 36, Issue 2, 1997, 175. VU prenumeruojamos duomeny bazés.
84 Ten pat.
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sklaidziusios jo darbuose, kartais net ir labai netikétuose kontektuo-
se,“ egzegetas ir vél mano, kad jo pareiga yra stengtis ,sujungti tas
idéjas i vientisg forma” [..]; visada siekti ,vientiso, i$baigto paaiski-
nimo*, ,nuoseklios autoriaus pazitiry sistemos” ,,i$gavimo*®. Beviras
nesutinka su Skinnerio argumentais, sakydamas, kad, kai ,,Defoe pa-
rodijuoja pasisakymus, kuriuose esama religinés netolerancijos, mes
norime zinoti ne tik tai, kad jis parodijuoja tokius pasisakymus; mes
norime zinoti, kodél jis mano, kad tie pasisakymai yra kvaili“ ®.
Pagrindines idéjy istorijos premisas sustiprina ir Rogeris Haushe-
eras; jis teigia, kad idéjy istorija padeda perprasti, ,ka zmonés jauté,
kaip masté®, ,kokius maté save, kokie buvo jy siekiai“?’; idéjy istorija
skiriasi nuo psichologijos, socialiniy, politiniy moksly, kurie turi visa
jiems buting terminologija, empirinius, kiekybinius tyrimo metodus;
tai mokslai, kurie zmones mato tik kaip individus ar individy grupes,
empiriniy moksly objektus, kaip ,,pasyviag medziagg, kuria naudojasi
beasmenés jégos statistikai surinkti“®*. Sie mokslai, kitaip nei idéjy
istorija, neapima tai, kas Zzmogui yra bene pats svarbiausias dalykas —
tai ,vidinis gyvenimas, siekiai ir idealai, vizijos ir suvokimas, nors
jis ir baty miglotas ar numanomas; siekis suvokti, kas jie yra, i$ kur
jie yra kile, ir kas jy laukia“. Idéjy istorija imasi tirti sudétingus da-
lykus - ji siekia suvokti ,vidines* gyvenimo formas, kurios skiriasi
nuo paties tyrinétojo gyvenamosios epochos formy. Badama artima

85 Quentin Skinner, “Meaning and Understanding in the History of Ideas’, in His-
tory and Theory, volume 8, No.1; 1969, 16-17. http://www.scribd.com/doc/21081171/
Quentin-Skinner-Meaning-and-Understanding-in-the-History-of-Ideas

86 Mark Bevir, The Logic of the History of Ideas, Cambridge: Cambridge University
Press, 1999, 176.

87 Roger Hausheer, “Introduction’, in Berlin, Isaiah: Against the Current. Essays in the
History of Ideas, New Jersey: Princeton University Press, 2001, xvi.

88 Ten pat, xvi-xvii.

89 Ten pat.

46 Pirmas skyrius



filosofijai, idéjy istorija yra jrankis, kuris leidzia atskleisti ,,pasaulj
kei¢iancius poslinkius, pagrindinius konceptualius modelius, kurie
parodo, kaip mes suprantame save, ir kaip mes — Zmonés - jgyjame
savo tapatybe“° . Idéjy istoriko uzduotis atskleisti tuos konceptua-
lius modelius, istirti, ,,paversti juos refleksijos ir sistemingos studijos
objektais®, kad buty galima kritiskai jvertinti: ,,taip gali paaiskéti, kad
musy vertybés ir idealai, jei jie tinkamai suprasti ir jvertinti, jei jy
kilmé ir vystymasis tinkamai nustatyti ir aprasyti, néra neapibrézti
laiko, néra objektyviis, néra nesugriaunami, néra akivaizdzios tiesos,
kurias mums suteikia amzina ir nekintama Zmogaus prigimties esmé,
o trapts, glezni ilgo, painaus, daznai skaudaus ir tragisko, bet galiau-
siai suprantamo istorinio proceso kultariniy poky¢iy vaisiai® *.

Idéjy istorija gali padéti atpazinti ir leisti suvokti giliai slypincias
mastyma formuojancias idéjas, kurios padeda mums interpretuoti
misy paciy patirtj, geriau pazinti save®. Kitaip sakant, idéjy istori-
jos esme sudaro priesakas ,,Pazink save®, taikytinas kolektyvinei ben-
druomenei, laikmeciui, kuriame individas gyveno; idéjy istorija lei-
dzia siekti atsakymo j klausimg, kas mes esame ir kaip tapome tuo, kas
esame. Idéjy istorija pabrézia idéjy filosofijoje, politikoje, menuose,
literataroje testinumg. Idéjy istorijos tyrimo objektas — idéjos, kon-
ceptai, kategorijos, kurie buvo budingi vienam ar kitam laikmeciui
ar kultarai: politiniam judéjimui, literataros ar filosofinei mokyklai;
idéjos, kurios tapo kolektyvinés samoneés, kolektyvinio mastymo da-
lis. Idéjy istorija néra vienos ar kitos filosofinés mokyklos idéjy testi-
numo - partogenezés — tyrimas; idéjy istorikui svarbu tyrinéti idéjos
turinj ir ieskoti atsakymo, kas jj suformavo.

9o Ten pat, XXiv.
ot Ten pat.
92 Ten pat, xviii.
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Toks idéjy istorijos artumas su kitomis humanitarinémis disci-
plinomis yra viena i§ priezasciy, kodél idéjy istorija yra sunkiai api-
bréziama, ir vienas i§ paaiskinimy, kodél niekas nesiémé ir nesiima
jos tiksliai apibrézti. Isaiahas Berlinas taip pat pastebi, kad nors idéjy
istorija yra turtinga, ,pacia savo prigimtimi néra tiksli sritis, tiksliyjy
moksly tyrinétojy traktuojama su jtarumu, taciau joje esama daug
staigmeny ir dékingy dalyky .

1.1. Idéjy istorija ir literatiara

Lovejoy’us laikési nuomonés, kad literatiira nega-
li bati mastoma atskirtai nuo kity intelektualiniy lauky: literattros
istorija — tai ir idéjy istorija, ,,idéjy judéjimo dokumentavimo® isto-
rija; norint suprasti rasytoja, poeta, kaip mané filosofas, reikia buti
susipazinusiam su autoriaus laikmecio intelektualiniu gyvenimu,
epochos estetinémis, moralinémis vertybémis, idéjomis. Visuminis
mastymas, bendradarbiavimas tarp discipliny, pasak Lovejoyaus,
reikalingas, nes filosofijos istorikas ir literataros istorikas dirba su
savo medziaga; literattiros istorikas ne visada atpazjsta vieng ar kita
idéja, su kuria jis susiduria, nezino jos istorijos, nenumano ,jos logi-
nés svarbos ir implikacijy, jos iSoriniy formy minties raidoje“*. Filo-
sofijos istorikas, kita vertus, nesidomi idéjomis, kurios nepriklauso
filosofijos pasauliui; jis nesidomi idéjomis, kurios iSauga i$ literata-
ros. Zinoma, Lovejoy’aus argumentai yra pagrindas Zaismingai po-
lemikai, visgi, reikia sutikti su mintimi, kad visuminis mastymas yra
siektinas per atskirybes, juy bendra buvima visumoje.
Lovejoy’jaus idéjas papildo Newtonas P. Stallknechtas, kuris,

93 Isaiah Berlin, Vienové ir jvairove. Zvilgsniai j idéjy istorijg, Vilnius: Amzius, 1995, 34.
94  Arthur O. Lovejoy, The Great Chain of Being: A Study of the History of an Idea,
Cambridge: Harvard University Press, 1953, 17.
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kalbédamas apie idéjas ir literatiirg, apmastydamas idéjy judéjima,
jy tesinius jvairiuose mastymo laukuose, tarp jy ir literataroje, pa-
teikia individo autonomijos idéjos pavyzdj, sakydamas, kad individo
autonomijos idéja, uzgimusi ,religinése praktikose bei teologinéje
refleksijoje per prakting politikg ir politikos teorijg jéjo i literatiirg
ir menus“”. Galiausiai - ir j $vietimo teorija, kurios ir $iandien lai-
komasi. Kitas pavyzdys, kurj pateikia Stallknechtas, yra Senojo ir
Naujojo Testamenty idéjos, jy literatiirinés jtakos Vakary pasauliui:
kaip $ie du tekstai buvo skaitomi ir interpretuojami per visg Vakary
civilizacijg®®.

Stallknechtas pasitelkia dar vieng pavyzdi: jei zZinosime, kad Re-
nesanso zmogaus, kaip individo, kuris gyveno epochoje, kuri auksti-
no individualizma, kitaip nei Viduramziy zmogus, kuris savo buvima
suprato kaip buvimg aiskiai apibréztame socialiniame, religiniame
kontekste, autonomijos idéja néra Renesanso iSradimas, greic¢iau
graiky tragiky individo autonomijos idéjos atradimas, atpazinsime
individo autonomijos idéjos ,,kelione“ per epochas.”

Kitaip sakant, ir kaip uzsiminta anksciau, ,keliaudama® idéja
igyja savo istorija; todél norint suprasti literatiiros karinj, tyrinéto-
jui visada jdomu atpazinti ,,nematomas esatis“ — jame jkanytas / jsi-
kanijusias idéjas — suvokti jy svarbag, Zinoti jy prasmes. Angly poety
PB.Shelley’io (1792-1822) ir W.Wordswortho (1770-1850) poezija jgy-
ja naujy prasmiy, jei jy kiryboje mokame atpazinti Platono idéjas, ir
jei zinosime, kad Shelly’io platonizmui badingas heleninis pagrindas
yra labiau ortodoksiskas, o0 Wordswortho poezijoje platonizmas nu-

95 Newton P. Stallknecht, ,,Ideas and Literature®, in Comparative Literature: Method
and Perspective, ed. by Newton P. Stallknecht and Horst Frenz, Carbondale, IL: Sout-
hern Illinois University Press, 1961, 121.

96 Ten pat.
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tolsta nuo pirminés platonizmo idéjos, skaitome visiska platonizmo
inversija. Wordswortho poezija atsiskleis dar kitomis prasmémis, jei
jo poezijoje atpazinsime kiny filosofo, mistiko Lao-Tzu (6 amzius pr.
Kr.) grozio ir harmonijos idéjas, t.y., jei sugebésime jzvelgti netikéty
analogijy, paraleliy, kai tam tikra idéja uzgimsta tolimose kulttro-
se, jos at$vaitai ryskiai suziba po $imtmeciy ar takstantmeciy kitoje
kultaroje. Kitaip skaitysime ir W.Shakespeare’a (1564 — 1616), jei Zi-
nosime, kad ir koks buvo didis Shakespeareas, jis tam tikru pozia-
riu nejveiké mazo mazutélio, beveik niekam (tuo metu) nezinomo
poeto Christopherio Marloweo (1564 — 1593) idéjy jtakos. Shakespea-
re’g skaitysime dar kitaip, kai atpazinsime Plutarcho (46 — 120 AD) ir
M. Montaigne’io (1533 - 1592) jtaka poeto, dramaturgo karybai.

Kitaip nei filosofijoje, kur idéjos refleksija reikalauja tam tikro
loginio pagrindimo, literataroje idéjos refleksija — jos priémimas ar
atmetimas - teikia malonumga vaizduotei. Jsikiinijusi idéja yra tai, kas
kelia susizavéjima, skaitymo malonuma, ji nereikalauja loginio pa-
grindimo ar apgynimo®®.

Nors Lovejoy'us (kitaip nei Leo Spitzeris, kuris tesé ir papildé
idéjy istorijos tyrinéjimus) nesuteikia jokio i§skirtinumo literattrai —
literatara idéjy istorijoje yra vienas i§ daugelio intelektualiniy, kulta-
ros raiskos lauky, ji mastoma kartu su filosofija, religija, politika — vis
délto pasiremdamas filosofu Alfredu Northu Whiteheadu, pabrézia,
kad ,tik literat@iroje vienoks ar kitoks mastymas, konkretus pozitris
igyja raiska. Tik literatara [..] gali mums atskleisti, kaip viena ar kita
karta masté“ .

Apibendrinant, literatiiros kiriniai dalyvauja idéjy istorijoje, per-
imdami ar koreguodami jvairias mastymo schemas; literatiiros k-

98 Ten pat, 126.
99 Arthur O. Lovejoy, The Great Chain of Being: A Study of the History of an Idea,
Cambridge: Harvard University Press, 1953, 19.
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riniuose atsispindi mastymo modeliai; vieno ar kito laikmecio dis-
kusijos, koncepcijos asimiliuojasi literatiiros kariniuose; literatiiros
karinys atspindi idéjy apie pacia literattra pokycius *°.

2. Bertrandas Russellas ir
Blamsberio grupé

Bertrando Russello, kaip ir G.E. Mooreo, ide-
alizmui didele jtaka turéjo FH.Bradleyo ir McTaggarto idealistiné
metafizika, kuri daré jtaka ne tik Russellui, Moore’ui, bet ir visai to
laikmecio Cambridgeo filosofy kartai. Russellas rasé: ,McTaggartas,
kuris formavo mano kartos Kembridze filosofinj mastyma, issisky-
ré i$ hegelininky keliais aspektais. Labiau nei kiti hegelininkai, jis
buvo istikimas dialektiniam metodui, gindavo viska, kas su juo susije
[..]save vadino ateistu, taciau tvirtai tikéjo asmeniniu nemirtingu-
mu [..]“**". McTaggartui dedikuojamas ir Russello vienas pirmyjy dar-
by ,,Esé apie geometrijos pagrindus® ( An Essay on the Foundations
of Geometry 1897): ,,Johnui McTaggartui Ellisui McTaggartui, be ku-
rio darby ir draugystés $i knyga nebuty iSvydusi pasaulio“*. Tik jau
véliau rasant , Kritines pastabas apie Leibnizo filosofija“ (A Critical
Exposition of the Philosophy of Leibniz), pradeda aiskeéti, kad Russellas
tolsta nuo McTaggarto idealizmo**, ryskéja Mooreo filosofinio rea-

1o 7. http://partialanswers.huji.ac.il/home.asp

101 Bertrand Russell, The Basic Writings of Bertrand Russell, New York, London: Rou-
tledge, 2009, 7-8.

102 Bertrand Russell, An Essay on the Foundations of Geometry, New York, London:
Routledge, 1996.

103 Daugiau zr. Johno G.Slaterio jzanginj straipsnj// Bertrand Russell, A Critical Expo-
sition of the Philosophy of Leibnitz, New York, London: Routledge, 1996.
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lizmo jtakos. Galiausiai ,,Matematikos principuose® (The Principles of
Mathematics, 1903)** Russellas pripazjsta: ,,Kalbant apie esminius fi-
losofijos klausimus, pono G.E.Mooreo filosofija yra pagrindiné jtaka
mano paties filosofijai, jos pagrindiniams aspektams. I§ jo perémiau
sampratg apie propozicijy prigimtj [..] ir jy savarankiska egzistavima,
kuris nepriklauso nuo pazjstanciojo proto; jtakos turéjo ir jo pliu-
ralizmas, pagal kurj pasaulj [..] sudaro begalinis skai¢ius tarp saves
nesusijusiy esiniy (angl. entities) [..]“'*.

Mooreas neigé savo jtakas Russellui, sakydamas, kad jo filosofi-
ja niekuo negaléjo pasitarnauti Russellui, nebent tik klaidomis; pats
prisipazino, kad Russello jtaka jo paties filosofijai buvo labai didelé,
bene didziausia: ,,idéjos [..] jo darbuose buvo ypac svarbios mano fi-
losofijai. [...] Asmeniné pazintis su Russellu turéjo man didelés jtakos,
bet manau, kad dar didesne jtakg man turéjo jo darbai. Jokio kito filo-
sofo darbams neskyriau tiek laiko, kiek skyriau Russello filosofijai“®.
Ities, Mooreo jtaka Blumsberio estetikai buvo didelé; ji buvo didelé
ne tik Russellui, Virginiai Woolf, bet ir intelektualams Leslie’iui Step-
henui, Johnui McTaggartui Ellisui McTaggartui, Roger’iui Fry’ui, Lo-
wesui Dickinsonui, ir kt.

Tiek Russellas, tiek ir Moore'as tolo nuo idealistinés metafizikos.
Mooreas, kaip radé Russellas, nutolo nuo Hegelio idealizmo tik, kai
suprato, kad ,,Hegelio filosofijos negalima taikyti kédéms ir stalams®;
o pats Russellas - tik, cituojant jo paties Zodzius, ,kai supratau, kad

104 Alfredo Northo Whiteheado ir Bertrando Russello pamatinis darbas ,,Matema-
tikos principai“ sukélé perversma filosofijoje; kaip teigia Bernardas Linsky’is, ,,Mate-
matikos principai“ sudaré salygas matematinei logikai augti, $i studija tapo ,,modeliu
analitinei filosofijai“ (Linsky, 2011, iv).

105 Bertrand Russell, The Principles of Mathematics, New York, London: Routledge,
1996, xviii.

106 Moore in Paul Arthur Schilpp (ed.), The Philosophy of G.E.Moore, New York: Tudor
Publishing Company, 1952, 15-16.
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Hegelio idealizmo negalima taikyti matematikai; Mooreo padeda-
mas, i$sikapsciau i§ Hegelio idealizmo, ir grizau prie sveiko proto,
kurj gradina matematiné logika™”.

Kita priezastis, kodél Russellas maistavo, priesinosi Hegelio idea-
lizmui, yra ta, kad hegelininkai, kaip teigia pats filosofas, tvirtino, kad
»hieko néra tikra, i$skyrus Absoliuta, kuris gali mastyti tik save, nes
daugiau néra nieko, ka buty galima apmastyti“, be to, kaip priduria
Russellas, jam nebereikéjo tikéti, kad matematika néra visiskai teisin-
ga (angl. true): ,Hegelininkai visada sakydavo, kad matematika néra
visiskai teisinga, kad néra visiskai teisinga, kai du plius du yra keturi,
taciau jie nesakydavo ir tai, kad du plius du yra 400001 ar koks nors
kitas panasus skai¢ius. Kg jie nuolat sakydavo yra tai, kad Absoliutas
turi geresniy uzsiémimuy, nei uzsiimti skaiciavimu® **°. Tokia idealizmo
kritika, kaip teigia Newenas ir Savigny, ,,tolesnei Russello filosofijos rai-
dai nubrézé tam tikrus rémus: pazinimo teorija turi buti kuriama taip,
kad joje buty vengiama idealizmo ir laikomasi realizmo pozicijos ™.

I$sizadéje Hegelio idealizmo, Russellas ir Mooreas sukélé revoliu-
cijg filosofijoje. Kaip raso Russellas, i§ abejonés, i§ maisto prie$ hege-
liskajj absoliutyjj idealizma, gimé analitinés filosofijos loginio atomiz-
mo metodas: ,,Buvo 1898 mety pabaiga, kai mes su Moore’u sukilome
pries Kantg ir Hegelj. Mooreas buvo pirmasis émes maistauti, taciau
as$ nuo jo neatsilikau. [..] Nors ir jis, ir a§ sutaréme visais klausimais,
vis délto, misy naujoje filosofijoje kiekvienas turéjome tai, kas mus

107 Bertrand Russell, The Basic Writings of Bertrand Russell, New York, London: Rou-
tledge, 2009, 7.

108 Bertrand Russell, My Philosophical Development, Guernsey, Channel Islands: The
Guernsay Press Co.Ltd., 1959, 62.

109 Ten pat, 62.

1o Albert Newen, Eike von Savigny, Jvadas j analiting filosofijg, Vilnius: Baltos lankos,
1999, 47.
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labiausiai domino. Moore’ui labiau rapéjo idealizmo, o man — moniz-
mo atmetimas. Taciau tiek viena, tiek ir kita labai artimai susij¢ [..]
I$silaisvines i$ jy (hegelininky) aksiomy, pradéjau tikéti viskuo, kuo
hegelininkai netikéjo. Tai suteiké visatai pilnatve [..] Tiesg pasakius,
issilaisvinimo jausmas buvo nuostabus, tarsi baciau istrikes i$ $iltna-
mio j véjo gairinamus laukus. Apimtas laisvés dziaugsmo, pirmiausia
tapau naiviu realistu, mégavausi mintimi, kad Zolé yra i$ tikryjy zalia,
nepaisant prie$ingos nuomoneés, kurios laikési visi filosofai, prade-
dant Locke’u . Moore’as siekeé atsikratyti idealizmo subjektyvumo, o
Russellui atrodé, kad monizmas yra klititis matematikai.

Grjztant prie Blumsberio, i$ pradziy Russello jtaka Blamsberiui
nebuvo didelé. Blumsberis priklausé Moore’ui, taciau niekas neabejo-
jo Russello filosofijos, matematikos genijumi ". Rogeris Fry’us, sek-
damas Rusello filosofine mintimi', taip pat ragino kurti tokia forma,
kuri atitolinty meno kirinj nuo ,instinktyvaus gyvenimo aistry™,
t.y., depsichologizuoti meno kirinio tikrove arba, kaip sakyty Russel-
las, ,,iSsiverzti i$§ nuobodaus realaus pasaulio nelaisvés® ™.

Nors $iame pokalbyje susitinka du skirtingi mastymo pasauliai,
jie atspindi tam tikras Blumsberio epistemologijos ir estetikos nuos-

u1 - Bertrand Russell, My Philosophical Development, Guernsey, Channel Islands: The
Guernsay Press Co.Ltd., 1959, 54-61.

v2 7r. The Journal of Bertrand Russell
http://digitalcommons.mcmaster.ca/russelljournal/vol4/iss1/4/ (2016.12.06).

113 Fry'us laiske Marie Mauron rasé: ,,Siuo metu skaitau Bertrando Russello knygas.
Jis yra vienas i§ masy dieny genijy. Su kity pagalba jis duoda pradzig tikrai metafizikai,
kuri remiasi pamatinémis matematikos idéjomis: tai paprasta, nepretenzinga metafi-
zika, kuri yra tokia pat solidi, kaip ir kiti mokslai. Jis pagaliau i§sprendé kelis Zenono
paradoksus (Achilo ir vézlio)[ sic], kurie kankino Zmogaus protg du takstan¢ius mety*
(Fry, Letters, 1972, 485).

114 Roger Fry, Vision and Design, London: Chatto and Windus, 1929, 49.

us - Bertrand Russell, Collected Papers of Bertrand Russell, volume 12, New York, Lon-
don: Routledge, 1993, 86.
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tatas. Blamsberio epistemologijai naujg impulsg davé Russello darbai
»Filosofijos problemos®, ,I$orinio pasaulio kaip mokslinio filosofi-
jos metodo lauko pazinimas® Rosenbaumas teigia, kad $ie Russello
darbai ,,sumenkino kity to meto filosofy, tarp jy ir Bergsono, verte®
16, Fry’us itin vertino Russello ,,Proto analize¢® (The Analysis of Mind,
1922), ,,Filosofijos apybraiza“ (An Outline of Philosophy 1927), Clive’as
Bellas — ,,Skeptiskas esé“ (Sceptical Essays 1928). "

Blumsberio epistemologijos projekcijos matomos ir $ios grupés
estetikoje; viena tokiy estetiniy nuostaty buvo mintis konstruoti
objekta i§ skirtingy daliy, i$ jutiminiy duomeny, gaunamy pasitel-
kus jvairias perspektyvas, antra - ,nesuinteresuotai kontempliuoti
tikrove®, kaip §j metodg apibrézé Fry’us"® darbe ,,Menininko regéji-
mas“ (The Artist’s Vision, 1929): ,kontempliuoti objekta nesuintere-
suotai, nes kontempliuojant objekta ,,nesuinteresuotai®, ,,chaotiska
(estetine prasme) ir atsitiktiné formuy ir spalvy sgsaja tampa harmo-
ninga“ ",

Bellas ,reiksmingos formos“sgvoka taip pat pabrézia, kad mene
»kontempliuojant grynaja forma, pasiekiama nepaprasta susijau-
dinimo busena ir visiSkai atitrikstama nuo gyvenimo interesy“.
Objektas, kaip savitikslis, ,,mus jaudina giliau (t.y., pasizymi didesniu
reik§mingumu), negu tas pats objektas, traktuojamas kaip priemoné

16 7r. The Journal of Bertrand Russell
http://digitalcommons.mcmaster.ca/russelljournal/vol4/iss1/4/ (2016.12.16).

17 Zr. The Journal of Bertrand Russell
http://digitalcommons.mcmaster.ca/russelljournal/vol4/iss1/4/ (2016.12.16).

18 Memuaruose ,,Seni draugai® (Old Friends, 1957) Bellas pabrézia, kad Mooreo jtaka
Blamsberiui buvo didelé, ,moorismas® juos junge, taciau ne visus: ,,ne visi draugai buvo
Mooreo pasekeéjai. Roger’is Fry’us, pavyzdziui, kurio autoritetas Blumsberyje buvo toks
pat didelis kaip ir Lyttono Strachey®o, buvo anti-,,mooristas“. Anti-mooristai buvo Fran-
ces Marshall, Raymondas Mortimeris, Ralphas Partridgeas, Stephenas Tomlinas.

19 Roger Fry, Vision and Design, London: Chatto and Windus, 1929, 48.

120 7r. Klaivas Belas, ,,Kas yra menas?*, in GroZio kontiirai, Vilnius: Mintis, 1980, 146.
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pasiekti praktiniams tikslams arba kaip daiktas, susijes su Zmogiskais
interesais“ ™. Tuomet imame ,,suprasti jo tikraja esme, jo dieviskuma,
universaluma atskirybéje ir visa persmelkiantj ritma™ . Fry’us skatino
suteikti nepatvarumui (tikrovei) forma, savaip isbaigti ir uzbaigti im-
presionizmo pradéta projekta: sujungti jvairiy perspektyvy jutiminius
duomenis j visumg, suteikti jiems formg. Analizuodamas Cézanneo
kiryba, Fry'us pabrézé, kad, ,jei $iame abstrakcéiame pasaulyje visos
dalelytés (angl. elements) yra gerai suderintos ,,menininko jutimais
(angl. sensual intelligence), tos visos dalelytés jgyja loginj iSbaigtumag™.

Russello jtaka Blamsberiui itin iaugo per Pirmajj pasaulinj kara,
kuomet Blimsberio grupé tvirtai rémé Russello pacifizma. Russello
liberalizmas, darbai apie politika (,,Teisingumas karo metu“ 1916), re-
ligija (,Kodél as nesu krik$cionis“ 1957), etikg (,Zmoniy visuomené
etikoje ir politikoje“ 1954), socialines problemas (,,Socialinés rekons-
trukcijos principai“ 1916) karé ir brandino Blumsberio estetikos fer-
menty ir trecigjj, ir ketvirtgjj deSimtmecius. Russellas buvo aktyvus
socialinés reformos kritikas, uz politines pazitras pasalintas i§ Kem-
bridzo universiteto, pasodintas j kaléjima, nes priesinosi Didziosios
Britanijos dalyvavimui Pirmajame pasauliniame kare, branduolinio
ginklo kiarimui, Amerikos dalyvavimui Vietnamo kare, kritikavo Le-
nino ir Stalino politika Taryby Sajungoje; 1950 metais apdovanotas
Nobelio premija uz literatiirg 4.

Russello jstatymo bei autoriteto kvestionavimas tapo bitina salyga
intelektinei Blamsberio laisvei filosofijoje, literatiiroje, mene, politiko-

121 Ten pat.

122 Ten pat.

123 Roger Fry, Cézanne: A Study of His Development, Chicago: University of Chicago
Press, 1969, 58.

124 7r. John Perry jvadinj straipsnj in Bertrand Russell, The Problems of Philosophy,
New York, Oxford: Oxford University Press, 1997.
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je, ekonomikoje. Kairiy pazitry Blamsberis priesinosi karalienés Vik-
torijos epochos tvarkai. Leonardas Woolfas rasé memuaruose, kad ,,da-
bartiné jaunoji karta, kuri nuo pat gimimo dziaugiasi misy socialinés
ir intelektualinés emancipacijos kovos rezultatais, negali net suvokti
intelektualinio ir moralinio spaudimo, nuo kurio duso jaunas Zzmogus,
slegiamas ir Baznycios, ir Valstybés, priverstas laikytis paskutines die-
nas gyvenancios karalienés Viktorijos epochos civilizacijos ,taisykliy
ir konvencijy“. Musy kartos jaunas zmogus laiké savo viso gyvenimo
pareiga ,,kvestionuoti bet kokia tiesg ir bet kokius autoritetus, nieko
nepriimti kaip $venta ir niekam nerodyti pamaldzios pagarbos® .

3. Analitiné filosofija.
Bertrando Russello pazinimo
filosofijos idéjos

B.Russello pazinimo filosofija yra viena i$§ pagrin-
diniy, kaip raso Michaelis Foucault, kulminacijy XX a. filosofijoje:
»devynioliktame amziuje stebima dviguba slinktis: link formalizmo
mastyme, ir pasgmonés atradimo, t.y. link Russello ir Freudo ?¢. Rus-
sello filosofiniai darbai buvo itin svarbiis kuriant metodologinius
analitinés filosofijos pagrindus.

Analitine filosofija vadinama viena didziausiy ir jtakingiausiy
XX a. filosofiniy mokykly. Jos atsiradimui ir raidai jtakos turéjo ma-
tematikos mokslo augimas. ,,Jau XIX a. buvo suvokta, kad algebriné-

125 Leonard Woolf, Sowing: An Autobiography of the Years 1911 to 1918, London: Ho-
garth Press, 1970, 152-33.

126 Michael Foucault, The Order of Things: An Archeology of Human Sciences, New
York: Vintage Books, 1994, 299.
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mis formulémis galima aprasyti ne tik matematinius objektus, bet ir
teiginiy santykius“ . Analitinei filosofijai priskiriamos labai placios
paziaros — ,nuo liberaliosios politinés filosofijos ir socialiniy moksly
filosofijos bei metaetikos iki loginio pozityvizmo, beveik visos moks-
lo filosofijos bei jvairiausiy kalbos filosofijos tyrinéjimy“ . Kadangi
analitinés filosofijos kryp¢iy (pvz., kasdieninés kalbos filosofija, idea-
liosios kalbos filosofija) bita jvairiy, néra lengva nustatyti joms ben-
drg vardiklj: vien per paskutinius keturis deSimtmecius, kaip pastebi
Newenas ir Savigny, lingvisting analitinés filosofijos paradigma keicia
kognityviné: ,,Daugelis analitinés filosofijos discipliny, ypa¢ pazini-
mo teorija, samones filosofija bei kai kurios kalbos filosofijos sritys
glaudziai siejamos su kognityviniais mokslais“.

Laikomasi dviejy lygiagreciy perspektyvy j analiting filosofija po-
zitrio, 1) kad analitiné filosofija yra (idealiosios ir kasdieninés) kalbos
filosofija, 2) kad analitiné filosofija néra vien tik kalbos filosofija™*.
Analitiné filosofija yra analitiné tiek, kiek filosofas, tyrinédamas pa-
saulj, batj ar Dieva, ir t.t,, tyrinéja tik kalba. ,Sia prasme analitiné
filosofija yra kalbos filosofija“>'. Analitiné filosofija néra vien tik kal-
bos filosofija, nes ji tyrinéja ne vien tai, kaip kalba funkcionuoja, ji
tyrinéja ir tai, kas ta kalba i$sakoma. Analitiné filosofija yra analiti-
né tiek, kiek ji laikosi Descarteso sitlymo ,,pazintinj turinj kildinti is
mastymo“** ,,ne i§ buties kildinamas mastymas, o i§ mastymo kildi-

127 Albinas Plé$nys, Analitinés krypties filosofija, Vilnius: Vilniaus universiteto leidy-
kla, 2010, 129.

128 Ten pat, 125.

120 Albert Newen, Eike von Savigny, Jvadas j analiting filosofijg, Vilnius: Baltos lankos,
1999, 14.

130 Albinas Plé$nys, Analitinés krypties filosofija, Vilnius: Vilniaus universiteto leidy-
kla, 2010, 127.

131 Ten pat.

132 Ten pat.
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nama batis“*. Kitaip galvojant, jei ,esame jsitikine, kad butis salygo-
ja mastyma, nebelieka pagrindo filosofijg laikyti kalbos filosofija. To
pozitrio mes ir laikysimeés® ¢,

Kaip pastebi A.Plésnys, pasitelkusi kalbos universalumo idéja, ana-
litiné filosofija mato save kaip universalig teorijg, kuri ,,funkcionuoja
kaip metateorija, kitoms Zmogaus veiklos sritims turédama metodolo-
gine reiksme™ . Analitinés filosofijos kaip universalios ar metateorijos
galimybé yra galimybé polemikai, visgi, jos svarba negincijama: ji lei-
dzia rekonstruoti idéjas, suprasti jy geneze, pasikeitimus®.

Analitinés filosofijos raidai buvo labai svarbus Russello darbai,
ypac jo suformuluotos matematinés logikos idéjos ir loginio atomiz-
mo teorija. Russello pazinimo filosofijos idéjos, kuriomis remiamasi
$iame darbe, apzvelgiamos pasiremiant paties filosofo darbais, taip
pat Alberto Neweno ir Eike von Savigny knyga ,]vadas i analiting
filosofija“ (1999) bei A.Plésnio monografija ,Analitinés krypties fi-
losofija“ (2010). Lietuviy kalba isleisti pastarieji du analitinés filoso-
fijos darbai pasirinkti todél, kad jie skirti profesionaliam analitinés
filosofijos problemy aptarimui, kuris leidzia geriau suprasti analitinés
filosofijos, sykiu ir Russello pazinimo filosofijos, ypatumus.

3.1. Epistemologinio idealizmo kritika

Russello filosofijos pradzia — epistemologinis
Kanto ir Hegelio idealizmas, kurio kartu su Moore'u jis atsisaké
1898 mety pabaigoje'. Russello kritika buvo pirmiausia nukreipta
pries Berkeley’io idealizmo teze, pagal kurig viskas, kas egzistuoja,

133 Ten pat.

134 Ten pat.

135 Ten pat, 128.

136 Ten pat, 14.

137 Bertrand Russell, My Philosophical Development, Guernsey, Channel Islands:
The Guernsay Press Co.Ltd., 1959, 54.
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egzistuoja tam tikroje samonéje: ,,Dusau vien nuo minties, kad er-
dvé ir laikas egzistuoja tik samonéje. Man patiko zvaigzdéti dangis
daug labiau nei moralinis jstatymas, negaléjau pakesti Kanto minties,
kad tai, kas man labai patinka, yra tik subjektyvus prasimanymas“3.
Russellas mané, kad idealistai neskiria sgmonés objekto nuo sgmonés
akto. Filosofas kélé klausima, kodél kokio nors daikto (reiskinio) eg-
zistavimas galimas tik tada, kai kas nors jj suvokia. Russellas pritaré
Moore’ui, kad daiktai egzistuoja nepriklausomai nuo misy suvoki-
mo, nuo milsy ziniy apie juos. Russellas sieké, kad pazinimo teorija
laikytysi realizmo, ne idealizmo, pozicijos.

3.2. Loginis atomizmas

Russello loginio atomizmo filosofija iSaugo i$ pa-
zinimo teorijos problematikos. Newenas ir von Savigny primena, kad
»nors Russellas atsiribojo nuo idealizmo, jis islaiké epistemologinio
skepticizmo nuostatg“ . Atsizvelgdamas j jutiminés apgaulés, nuo
kurios nesame apsaugoti, galimybe, paskaity ciklo ,,Loginio atomiz-
mo filosofija“ jvade Russellas nurodo, kad loginis atomizmas grin-
dziamas pamatine prielaida, pagal kurig pasaulis sudarytas i$ juti-
miniy (angl. sense-data) arba patyrimo duomeny, susiety loginémis
jungtimis. Loginis atomizmas remiasi prielaida, kad ,pagrindiniai
teiginiy loginés sandaros elementai“ yra galutiniai, toliau neskaidomi
loginés analizés sandai.*° Loginio atomizmo filosofijg sudaro tam ti-
kri pazinimo teorijos, kalbos filosofijos ir ontologijos principai.

Analizuodamas pazinimo btdus, Russellas skiria tiesioginj ir is-
vestinj zinojimg. Tiesioginj zinojima filosofas vadina Zinojimu pati-

138 Ten pat, 61.

139 Albert Newen, Eike von Savigny, [vadas j analitine filosofijg, Vilnius: Baltos lankos,
1999, 50.

140 Albinas Plésnys, Analitinés krypties filosofija, Vilnius: Vilniaus universiteto leidy-
kla, 2010, 140.
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riant (angl. knowledge by acquaintance). ISvestinj zZinojima Russellas
vadina zinojimu pagal apradyma (angl. knowledge by description). Is-
raiska ,,x zino y*“ gali bati suprasta dveim budais: 1) kad ,,x patiria y
aprasymo budu® arba 2) ,x patiria y patyrimo budu® Kalbant apie
patyrima, Russellas skiria kelias patyrimo rasis - tiesioginj jutiminj
suvokimg, prisiminimg ir savistaba'# (angl. introspection). Jis taip pat
teigia, kad mes galime tiesiogiai pazinti ne tik objektus, bet ir savy-
bes (spalviskuma) bei santykius (kairiau, desiniau, daugiau, maziau ir
kt.)+. Savybes ir santykius filosofas vadina universalijomis, o pacias
universalijas - sagvokomis: ,,Universalijy pazinimg vadiname suvoki-
mu, o universalijg, kurig suvokiame - sgvoka“#. Kitaip tariant, paty-
rimo objektams priklauso daiktai, savokos ir faktai'+.

Pazinimas aprasymo budu remiasi kity tiesy pazinimu, t.y., pro-
pozicinémis ziniomis, dar kitaip sakant, i$vadomis. Toks yra deduk-
cinis iSvedimas. Zinojimas, kad Zemé apvali, remiasi i$vadomis, pa-
darytomis i§ patyrimo budu gauty kity asmeny propoziciniy Ziniy:
»Aprasomasis daikty pazinimas visada remiasi [...] kity tiesy, kurios
jam suteikia pagrindg ir nurodo $altinj, pazinimu“#. Newenas ir von
Savigny pastebi, kad Russello vartojama zinojimo savoka skiriasi
nuo zinojimo sgvokos, vartojamos $iuo metu analitinéje filosofijo-
je. »Siandien kalbant apie Zinojimg turima omenyje fakty Zinojimas
(»zinojimas, kad®, propozicinis zinojimas) arba mokéjimas (,,zinoji-
mas, kaip“). Russello vartojama zinojimo savoka, viena vertus, siau-
resné, nes jis neskiria fakty zinojimo nuo mokéjimo, t.y., juos abu
traktuoja kaip propozicinj zinojima. Kita vertus, jo sgvoka platesné,

141 Ten pat.

142 Ten pat, 140-41.

143 Cit. I§ Albert Newen, Eike von Savigny, Jvadas j analiting filosofijg, Vilnius: Baltos
lankos, 1999, 51.

144 Ten pat.

145 Ten pat, 52.
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nes pazintinio santykio objektu jis laiko ne tik faktus, bet ir daik-
tus (pavyzdziui, jutiminius duomenis). Jo teorija leidzia kalbéti apie
daikty zinojima. Toks zinojimas vadinamas nepropoziciniu“+. Beje,
patyrimas aprasomuoju budu gali bati patikimas.

Pazinimas patyrimo badu ir pazinimas aprasomuoju biidu vienas
kitg papildo, nors Russellas laikési nuomoneés, kad pazinimas patyri-
mo budu yra pazinimo pagrindas ir pirminis jo $altinis: ,,Visas misy
pazinimas - ir daikty, ir tiesy - remiasi patyrimu®'¥. Vis délto, Newe-
nas ir von Savigny taikliai pastebi, kad ,,toks patyrimo santykio reiks-
meés iSaukstinimas pazinimo procese kelia abejoniy, nes subjekto ju-
timiniai jsptidziai yra subjektyvis; kaip tuomet pazjstamas pasaulis,
kaip tuomet paaiskinti ,,nesubjektyvaus pazinimo galimybe“?# Siuos
klausimus svarsto Russello ontologija (zr. 4.5).

3.3. Kalbos filosofija.
Semantikos principai

Russello semantikos pagrindg sudaro keli princi-
pai: kompozicijos principas ir kontekstinés reiksmés principas. Abu sie
principai leidzia ieskoti atsakymo j pagrindinj semantikos klausima —
kas yra kalbos zenklo reik§mé ir kaip ji nustatoma.

Kontekstinés reiksmés principas - tai prielaida, pagal kurig ,,sinka-
tegorematinés iSraiskos reik§mé apibréziama nurodant sakiniy formy
(schemuy), kuriose jos yra, reikSme“+. Kompozicijos principas — tai
prielaida, kuri leidzia ,,sudétiniy lingvistiniy i$raisky reikséme redukuo-
ti j sudedamuyjy daliy reik§me“s°. Kitaip tariant, sudétinés lingvistinés

146 Ten pat.

147 Ten pat, 54.

148 Ten pat.

149 Ten pat, 55.

150 Bertrand Russell, The Philosophy of Logical Atomism, Chicago and La Salle, Illinois:
Open Court Classics, 1985, 70.
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iSraiskos reiksme apibrézia jos sudedamujy daliy reiksmé™'. Paprasto-
sios i$raiskos reik$mé nustatoma dviem budais: pirmas, kai paprasto-
sios i$raiSkos reikémé nepriklauso nuo jos funkcijos sakinyje; antras,
kai paprastosios israiskos reik§mé nustatoma pagal sakinio (teiginio)
kontekstg>. Tuo atveju, kai jos reikémé priklauso nuo sakinio kon-
teksto, turime sinkategorematine israiska, visais kitais atvejais — kate-
gorematine iSraiSka. ,,Kategorematinés iSraiSkos reik§mé yra ta israis-
ka nurodomas objektas (daiktas, savybé ir pan.)“. Norint nustatyti
sudétiniy israisky reik§me, reikia nustatyti paprasty kategorematiniy
iSraisky reik$me. Ja galime nustatyti, pasak Russello, kai patiriame jos
zymimga objektg. Kiekvieng teiginj sudaro sudedamosios dalys, t.y., i$-
raiskos, kurios pasirodo teiginiuose.

3.4. Deskripcijy teorija

Russello pazinimo filosofijoje formuluojami du
objekty pazinimo budai: patyrimas ir apraSymas. Tiesiogiai patiria-
mi (suvokiami) objektai Zymimi predikatais (Zodziais, kurie iSreiskia
savybes bei santykius), ir loginiais tikriniais vardais, kurie Zymi as-
menis ar daiktus parodomuoju jvardziu (pavyzdziui, ,$is®, ,tas“)>.
Objektai, kurie pazjstami i$ aprasymo, zymimi deskripcijomis, kurios
turi tokia forma: ,tas, kuris yra F“ (,F“ —atitinkamos gramatinés for-
mos predikatas)'. Rusellas atkreipia démesj j tai, kad objektas, kurj

151 Plg. Russello antinomija: Russellas, laikydamasis nominalizmo tradicijos, teigia,
kad ,realiai egzistuoja tik klasiy elementai, bet ne pacios klasés. Klasés néra abstrak-
cijos. Todél kalbéti apie jas jmanoma tik nurodzius jy elementus® (p.139) - zr. Albert
Newen, Eike von Savigny, Jvadas j analiting filosofijg, Vilnius: Baltos lankos, 1999.

152 Albert Newen, Eike von Savigny, [vadas j analiting filosofijg, Vilnius: Baltos lankos,
1999, 55.

153 Ten pat.

154 Ten pat. Zr. Bertrand Russell, The Philosophy of Logical Atomism, Chicago and La
Salle, Illinois: Open Court Classics, 1985, 62.

155 Ten pat.
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nurodo deskripcija, negali bati mums duotas tiesiogiai; jis taip pat
pabrézia, kad deskripcija teiginyje gali buiti prasmingai vartojama net
ir tada, kai nezymi jokio objekto. Russellas teigé, kad deskripcijos yra
sinkategorematinés israiskos, ,jy reikémeé yra ne jy Zymimi objek-
tai, bet tam tikras sakiniy, kuriuose jos yra, reik§meés aspektas® **:
»Mano poziiriu, esminis deskripcijos bruozas — biuti sakinio dalimi,
ir neprivalu, kad ja sudarantys atskiri Zodziai patys savaime turéty
kokia nors reik§me“ 7. Kaip pastebi Plésnys, vartojant deskripcijas,
»galimos loginés ir filosofinés klaidos, pavyzdziui, abstrakcios esybés
kaip ,sparnuotas arklys®, ,auksinis kalnas® ar ,apskritas kvadratas“
imamos traktuoti kaip realios® *%.

Tikrinius vardus, pavyzdziui, ,,Sokratas®, ,Scottas®, ,Waverley’is",
Russellas laiko ,,uzsléptomis® deskripcijomis (angl. disguised descrip-
tions), t.y. jas laiko deskripcijomis loginés strukttiros poziariu™ . At-
likus logine deskripcijos (arba tikrinio vardo) analize, sakinyje likty
tik loginiai Zenklai ir predikatai. Nei vienas, nei kitas nekelia reik§mes
problemy, todél, Russello manymu, reik§meés, kaip tiesioginio patyri-
mo tezé, yra visuotinai galiojanti: ,Daiktas, kuris néra tiesiogiai patiria-
mas, o tik apibiidinamas deskripcijos, néra teiginio, kuriame figiruoja
deskripcija, objektas; teiginio objektus nusako jvairas tg deskripcija
sudarantys zodziai. Taigi kiekvieno teiginio, kurj galime suprasti (t.y,
ne tik tokio, kur sprendziamas teisingumo ar klaidingumo klausimas,
bet kiekvieno, kurj galime mastyti), visi objektai yra tiesiogiai pati-

156 Albert Newen, Eike von Savigny, Jvadas j analiting filosofijg, Vilnius: Baltos lankos,
1999, 59.

157 Ten pat, 60.

158 Albinas Plésnys, Analitinés krypties filosofija, Vilnius: Vilniaus universiteto leidy-
kla, 2010, 144.

159 Bertrand Russell, The Philosophy of Logical Atomism, Chicago and La Salle, Illinois:
Open Court Classics, 1985, 111.
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riami“ **°. Kaip pastebi Newenas ir von Savigny, ,,Russello deskripci-
ju teorija iSgarséjo ne tiek dél jos sgsajy su jo paties pazinimo teorija,
kiek dél produktyvaus jos taikymo Siuolaikinéje kalbos filosofijoje bei
ontologijoje®.

3.5. Ontologinés problemos:
taupumas

Klausima, kas realiai egzistuoja pasaulyje, Rus-
sellas sprendzia, atlikdamas ,lingvistinj postkj“ savo pazinimo fi-
losofijoje, kuris, kaip teigia Plésnys, ,,yra biidingas ne tik visai ana-
litinei filosofijai, bet ir visai moderniajai podekartinei filosofijai“.
Russello pozitriu, klausimas, kas egzistuoja, gali bati atsakytas, jj
pavertus semantiniu klausimu: kokio minimalaus Zodyno pakakty
iSsamiai aprasyti pasaulj. Norint iSsamiai aprasyti pasaulj, reikia pa-
teikti pasaulj aprasanciy israisky logines klases, t.y. iSraisky klases,
kurios tenkina Ockhamo skustuvo reikalavimg: , kiekviena tokios
klasés iraiska Zymi tai, kas negali buti apibrézta nevartojant kity
minimaliy Zodyno iSraisky, taigi tokiu atveju kalbame apie tas is-
raisky klases, kurios priklauso fundamentaliausios teorijos Zodynui.
Jeigu tam tikra iSraisky klasé netenkina Sios salygos, ji minimaliam
zodynui nereikalinga“ .

Tarp israisky, kurios priklauso minimaliam pasaulio apragymui
tinkanc¢io Zodyno, Russellas priskiria jutiminius duomenis. Batent
jutiminiai duomenys yra pasaulio ,,sarangos plytos®. Newenas ir von

160 Albert Newen, Eike von Savigny, Jvadas j analiting filosofijg, Vilnius: Baltos lankos,
1999, 61.

161 Ten pat.

162 Albinas Plé$nys, Analitinés krypties filosofija, Vilnius: Vilniaus universiteto leidy-
kla, 2010, 145.

163 Albert Newen, Eike von Savigny, Jvadas j analiting filosofijg, Vilnius: Baltos lankos,
1999, 63.
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Savigny taikliai klausia, sakydami, kad ,,jeigu tariama, kad jutiminiai
duomenys sudaro Sios sgrangos pagrinda, tada kyla jtarimas, kad
idealizmas, kurj Russellas i$varé pro fasado duris, sugrizta pro kie-
mo duris. Ar gali bati pasaulis kitoks nei tik ,,subjektyvus® jeigu jis
konstruojamas jutiminiy duomeny pagrindu?“ *4. Siekdamas islaiky-
ti realizmo pozicija, Russellas formulavo, kad jutiminiai duomenys
yra materialiis objektai. Sig savo nuostatg jis grindZia, sakydamas, kad
tam tikromis saglygomis jutiminiai duomenys yra objektyvis, t.y., kai
objekto ir objekto stebétojo/suvokéjo padétis yra nepakite, ,,jutiminis
démuo® tuomet yra apibréztas . Vis délto, kaip pazymi Newenas ir
von Savigny, ,jutiminiy duomeny materialumo tezé yra silpniausia
Russello loginio atomizmo filosofijos vieta. Ji téra ad hoc sprendimas,
kurio griebtasi méginant islaikyti realizmo pozicijag“ **°.

x* % %

Apibendrinant §j skyriy, esé ,Idéjy istoriografija“ (The Historio-
graphy of Ideas, 1938) *” Lovejoy’us formuluoja mintj, kad siekiant
suprasti net ir pacius maziausius dalykus literataros kirinyje, tyriné-
tojui tenka nutolti nuo savo tyrinéjamojo objekto ir keliauti j pacius
tolimiausius krastus®. Norint pilnavertiskai suprasti Miltono ,,Pra-
rastg rojy, butina iSmanyti filosofijos istorija, mokslo, teologijos, re-
liginés poezijos, estetikos doktrinas, ir daugybe kity dalyky . Idéjy
istorija, kaip teigé Lovejoy’us, dalyvauja , kolektyvinéje dideliy grupiy

164 Ten pat, 65.

165 Ten pat.

166 Ten pat, 66.

167 Arthur O.Lovejoy, “The Historiography of Ideas” [1938] in Essays in the History of
Ideas, New York: George Braziller, 1955, 10.

168 Ten pat.

169 Ten pat.
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samonéje®, idéjy istorija néra keliy Zmoniy doktrina”7°. Ir nors - tenka
pasikartoti — idéjy istorijoje nesuteikiama jokio i$skirtinumo litera-
tarai - literattra idéjy istorijoje yra vienas i§ daugelio intelektualiniy,
kultaros rai$kos lauky, ji mastoma kartu su filosofija, religija, poli-
tika — vis délto pasiremdamas filosofu Alfredu Northu Whiteheadu,
Lovejoy’us pabrézé, kad ,tik literat@iroje vienoks ar kitoks mastymas,
konkretus pozitris jgyja raiska. Tik literatara [..] gali mums atskleisti,
kaip viena ar kita karta masté“ 7.

Ir jei j literattirinj teksta galima jrasyti tai, kas nuo pradziy nebu-
vo numatyta kaip literatara, tada galima kelti prielaida, kad j Woolf
tekstus jsirasé tai, kas taip pat nebuvo rasytojos numatyta kaip litera-
tara ir kas néra literatiira, o tai, kas yra filosofija. Kitaip tariant, filo-
sofija ,tekstualizuojasi®, literatiira, savo ruoztu, atsiveria kitiems dis-
kursams, nes literatira néra uzdaryta nuo (loginio) pazinimo ar tikro
gyvenimo; groziné literatira naudojasi tikrovés medziaga, ja jjungia
i menines struktaras”* .

Siame darbe, pasiremiant idéjy istorijos metodologija, siekiama
paaiskinti, kaip pazinimo klausimas konceptualizuojamas Virginios
Woolf karyboje ir Bertrando Russello filosofijoje. Einant pazinimo
idéjos keliu, aptariant vidines autoriy mastymo jtampas ir svyravi-
mus, tyrinéjama pazinimo idéjos semantika, siekiama apibrézti, at-
sekti pazinimo idéjos reikSmes, kurios padeda interpretuoti individo
ir kolektyvine samone, visuomenés patirtj, laikmeciui, kuriame indi-
vidas gyveno, budinga mastyma.

170 Arthur O.Lovejoy, The Great Chain of Being, Cambridge, London: Harvard Univer-
sity Press, 2001, 19.

171 Arthur O. Lovejoy, The Great Chain of Being: A Study of the History of an Idea,
Cambridge: Harvard University Press, 1953, 19.

172 Lydia Ginzburg, (transl, ed., Judson Rosengrant), On Psychological Prose, Oxford,
New Jersey: Prineton University Press, 1991, 3-27.

Idéjy istorija ir analitiné filosofija

67






Antras skyrius

Tikrové ir regimybé
Virginios Woolf kiaryboje



1. Tikrovés samprata. Materijos analizé.
Samonés kaip rysio su tikrove refleksija.

Kartais manau, kad tikrové man yra svarbiausias dalykas:
tai dalykas, kurio a$ ieskau. Taciau visaip nutinka, kai j
rankas paémus ra$iklj imi ragyti [..] imi ,.tikrove“ vadinti
viena ar kita, kai tikrové yra dar kazkas kita“

(The Diary of Virginia Woolf, 3: 196).

XIX-XX amziy sandiroje i$ naujo klausiama, kas
yra tikrové ir kaip ji pazjstama, i§ naujo klausiama, kas vadinama tikro-
ve. Kintant mastymui apie tikrove filosofijoje, mene, kinta mastymas
apie tikrove bei jos pazinimg literatiiroje, nes pazinimas yra zmogaus
buvimo salyga, Zmogaus buvimo esmé. Kintant mastymui apie tikrove
ir jos pazinima, angly literattra pasidalina j du - senajj ir naujajj - mo-
dernybés — pasaulius. Atsirandant suvokimui, kad tikrovés vaizdavi-
mas literatiiroje néra duotybé - kaip manymas, kad tikrové yra tiesiog
»Zinoma’ t.y., tokia, kokig kazkas mums yra paaiskines — kad tikroveés
vaizdavimas literatiiroje yra arbitralus, modernistinéje prozoje stebi-
mas antropocentrinis postkis: mgstoma ir ieSkoma tai, kas atliepty
modernybés savimong; modernybés savimoné - ieskanti ir abejojanti,
nepasitenkinanti tuo, kas atrandama, klausianti, nepasitikinti iSorine
(istorine, socialine, politine) tikrove, uzsidaranti savyje; sgmoné tampa
auksciausia refleksijos forma; suprantama kaip netvari, iSoriné tikrove
virsta refleksijos objektu. Jos pajautimui perteikti reikéjo visiskai naujy
zanriniy formuy: , literatirai reikia ,,naujos formos naujiems pojaciams
perteikti“ (CDML, 36), rasé Woolf.

Naujos zanrinés formos turéjo jimti modernybés savimone, kuo-
met tikrovés netvarumas suvokiamas kaip subjektg j save jtraukiantis
procesas — ,Iikrové dabar nebéra daiktas, ji yra procesas. Ji nebéra
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tai, kg romanistas privalo aprasyti. Tikrové yra procesas, kuris jtrau-
kia, [...] kuris yra kazkas, nuolat vykstantis“ 7% tikrové yra ,,subjek-
tyvaus akto* veiksmas”*: tikrovei modernybéje tampant subjekto ku-
riama tikrove, pagrindiniu modernistinés literatiiros bruozu tampa
netikrumas, abejoné tikrove: ,[..] Rasytojui dabar tenka kurti abejo-
nés ir priestaravimy atmosferoje“ (CE, 2: 219). Modernybés savimo-
néje abejoné, kaip metodas, kaip mastymo logika, kuomet abejoné
yra filosofiné, ne buitiné, sgvoka, yra tikrovés pazinimo salyga. Rus-
sellas, apmastydamas Descarteo filosofinés abejonés metoda, priei-
na apibendrinimo, kad pazinimas galimas kvestionuojant perimtas/
perduotas tradicijos tiesas bei laikantis taisykliy, mastymo tvarkos.
Literataroje ,,tikrovés kvestionavimas neatpazjstamai pakeité mo-
dernistinio romano realizma, duodamas pradzig naujam realizmui,
kuris, nors ir buty keista, grindziamas abejone pacia tikrove“’s. Tikrové
kvestionuojama skepticizmu, reliatyvizmu bei ironija”’. Skepticizmas
skleidziasi abejone ,absoliucia tiesa®, ,viena tikrove® Tiesa tampa re-
liatyvi, policentriné, polimorfiné, nebeaisku, kas tikra, t.y., kas yra tie-
sa; suvokiama, kad tiesa, kaip ir tikrové, néra duota, tiesos klausimg
laikant pazinimo teorijos centru. Kadangi nebéra aisku, kas yra tiesa,
veriasi ironija, kaip skirtis tarp to, kas pasakoma, kas yra ir to, kas yra.
Kitaip tariant, ironija veriasi kaip skirtis tarp tikrovés ir regimybés.
Skirties tarp tikroveés ir regimybés, kaip dvejonés israiskos, ref-
leksija stebima angly modernistinéje prozoje; skirtis tarp tikrovés ir
regimybés stebima ir Russello epistemologijoje, kuri formavo ir dide-

173 Jesse Matz, The Modern Novel. A Short Introduction, Oxford: Blackwell Publishing,
2004, 36.

174 Ten pat.

175 Bertrand Russell, A History of Western Philosophy, New York: Simson and Schuster,
1945, 557-68.

176 Jesse Matz, The Modern Novel. A Short Introduction, Oxford: Blackwell Publishing,
2004, 33.
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le dalimi nulémé modernistinj mastyma literattiroje (ir anapus jos).
Russello epistemologijoje grjZtama prie senosios priespriesos tarp
tikrovés ir regimybés: Russellas $ig skirtj atveria esé ,Regimybé ir ti-
krove” (Appearance and Reality), klausdamas, ,ar esama tokio Zinoji-
mo, kuris mastan¢iam Zmogui nesukelty abejoniy?“7% esé ,Materijos
egzistavimas“ (The Existence of Matter), grizdamas prie dekartiskojo
de omnibus dubitantum est, Russellas grizta prie dekartiskojo masty-
mo apie abejone: dvejoti viskuo, kas pateikiama kaip duotybé, kaip
patikima realybé; jis mano, kad modernybéje privaloma dvejoti vis-
kuo, kas patiriama ir mgstoma kaip tikra, dvejoti mastymo jprociais,
abejoti ,,pojuciais, protu, morale; trumpai tariant — abejoti viskuo“
79, Dar kitaip sakant, Russellas, kaip ir Descarte’as, laikosi tos pacios
pozicijos: dvejoti tuo, kas atrodyty, kad nekelia abejoniy. Dar kitame
darbe ,,ISorinio pasaulio kaip mokslinio filosofijos metodo lauko pa-
zinimas® (Our Knowledge of the External World as a Field of Scientific
Method in Philosophy) filosofas sako, kad, ,,jei norima, kad mastymas
buty islaisvintas, metodologiné abejoné, kaip teigé Descartesas, yra
batina; taip kaip yra butina lavinti loging vaizduote, kad turétume
jvairiy hipoteziy, kad netaptume kurios nors vienos vergu. Sie du
procesai — abejojimas tuo, kas zinoma, ir jsivaizdavimas to, kas ne-
zinoma - yra susije [..]“ ** Russellas savo filosofija grjzta prie gryno-
jo de omnibus dubitandum est, t.y., prie karteziskosios abejonés, kuri
pakeité naujyjy laiky filosofija, nubrézusi riba tarp tikro (absoliutaus,
nekvestionuojamo) zinojimo, ir Zinojimo, kuris néra patikrintas.
»Vakary filosofijos istorijoje“ (A History of Western Philosophy
1945) Russellas isskiria kelis svarbius Descarteo filosofijos aspektus.

178 Bertrand Russell, The Problems of Philosophy, London, Oxford, New York: Oxford
University Press, 1959, 7.

179 Bertrand Russell, Our Knowledge of the External World as a Field of Scientific Meth-
od in Philosophy, New York, London: Routledge, 2009, 193.

180 Ten pat.

72 Antras skyrius



Vienas tokiy aspekty yra tai, kad Descarte’as, pagal Russellg, nors
ir yra scholastiskas, ,siekia sukurti i$baigta de novo sistema“®; jis
renkasi visiSkai kitg kelig, nei jo pirmtakai; Descartes drasiai eina
savo keliu, jis yra tyrinétojas ir atradéjas '*. Jo sistema yra pirmiau-
sia paremta abejone (pojiciais), kas ir davé pagrindo karteziskosios
abejonés metodui ®. Karteziskoji abejoné, kaip dvejoné dél (pojuciy)
tikrumo, t.y., tikrovés pazinimo tikrumo, tapo Russello pazinimo te-
orijos pamatu ir galbuit viso XX a. pradzios angly filosofinio mastymo
keliu. Abejoné tiek Russello filosofijoje, tiek ir angly modernistinéje
prozoje — kartu ir Woolf kiryboje - tampa mastymo budu, tarpine
busena tarp dviejy epistemologiniy galimybiy, nes ,abejojant tuo,
kas jau zinoma, vaizduotéje kuriama tai, kas dar bus (su) Zinoma“*.
Abejoné veda mastymga visiskai nauju keliu, dvejoné virsta masty-
mo i$eities tasku, ir tam reikéjo naujo meninio eksperimento, kuris
leisty rasytojams siekti autentisko tikrovés pazinimo, suvokimo, jos
(ap)mastymo, kad buty galima stebéti, perprasti, perteikti, atliepti
greitai kintancig XX a. pr. tikrove, jausma, samone, kuriuos émeési
aiskinti fizika, psichiatrija, istorija, matematika bei logika.

Kitas dalykas, kurj Russellas i$skiria ,,Vakary filosofijos istorijoje®,
yra tas, kad pagal Descartes’a, abejoné yra sudétiné mastymo dalis.
Russellas aiskina, kad dekartiskasis ,,mastau, vadinasi esu“ pavercia
mastymg tikresniu uz materija, sustiprina subjekto galvojima, kad jo
mastymas tikresnis uz kito subjekto mastyma. Mastymas Descarte’ui,
pagal Russella, yra plati sagvoka, kuri jima abejong, supratima, suvoki-

181 Bertrand Russell, A History of Western Philosophy, New York: Simson and Schuster,
1945, 557.

182 Ten pat, 558.

183 Ten pat, 563.
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ma, teigima, neigima, vaizduote ir pajautima . Galima prielaida, kad
jei abejoné tampa atsaku j naujg tikrove, jei dvejoné tampa mastymo
conditio sine qua non (,,ypatingoji salyga®), conditio per quam (,,bu-
tina salyga“), Russellas savo epistemologiniu grjzimu prie Descarteo
sustiprina ne tik subjektyvizmo buvima, skirtj tarp sielos ir materijos,
bet sykiu susitelkimg j savo sgmone - brandaus literatiirinio moder-
nizmo bruozas - kuris salygojamas nepasitikéjimu (materialia) tikro-
ve, kurios vienos nebéra, t.y., tikrové tampa arbitrari.

Analizuodama XX a. angly literatiiros padétj®® (,Grozinés lite-
ratiiros anatomija“; ,,Siuolaikiniai romanai, , Intelektuali vaizduoté,
»Angly proza“ ir kt. (E 3: 43, 30, 134)), jos ontologinius, aksiologi-
nius aspektus, apibendrindama tendencijas, kvestionuodama esamas
epinio pasakojimo konvencijas Virginia Woolf ieskojo, kaip jau buvo
Siek tiek uzsiminta monografijos pratarméje, savito bado naujai ti-
krovei vaizduoti. Esé ,Veikéjas grozinéje literatiiroje” Woolf rasé, kad:

»apie 1910 mety gruodj pasikeité zmogaus mastymas [..] Pirmieji iy
permainy Zenklai matomi Samuelio Butlerio knygoje “Visy mirtingyjy
keliu” (The Way of All Flesh); permainy Zenkly yra ir Bernardo Shaw
pjesése. Viskas keiciasi, jei man leisite, pateiksiu paprastg pavyzdj apie
namy viréja. Karalienés Viktorijos epochos viréjas gyveno kaip leviata-
nas vandenyno gelmése, grésmingas, tylus, nematomas, paslaptingas;
karaliaus Jurgio laiky viréjas — saulés $viesos ir gaivaus oro padaras;
tai jis zuja j svetaine, tai i§ svetainés, tai praso paskaityti Daily Herald,
tai klausia patarimo dél skrybélés [..] Zmoniy santykiai pasikeité, t.y.,
pasikeité santykiai tarp $eimininky ir tarny, vyry ir Zmony, tévy ir vai-
ky. O kai pasikei¢ia zmoniy santykiai, sykiu keiciasi ir religija, elgesys,
politika ir literatara “ (E 3: 422).

185 Bertrand Russell, A History of Western Philosophy, New York: Simson and Schuster,
1945, 565.

186 Esé ir straipsniuose, spausdintuose ,Times Literary Supplement®, ,, Athenaeum®,
»London Mercury ,,New Statesman’, ,Nation & Athenaeum?, ,,Criterion®, ,,Dial, ,, Dai-
ly Herald®, ,New York Post Literary Review*, ,,New York Herald Tribune®
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Sioje istraukoje Woolf metaforiskai konceptualizuoja skirtj
tarp tikrovés - (neregimo/nematomo) namy viréjo kaip vandeny-
no leviatano - ir regimybés, visa, kas yra matomame lygenyje. Kaip
Mooreas ir Russellas negaléjo atsidziaugti atsiskyre nuo Hegelio,
taip ir modernistai - V.Woolf, J.Joyceas, T.S.Eliotas, W.B.Yeatsas,
D.H.Lawrenceas - siekeé, kaip rasé Russellas apie savo filosofinius ie$-
kojimus, ,i$siverzti i§ nuobodaus realaus pasaulio nelaisvés“ **”. Kei-
¢iantis tikrovei, mastymui apie tikrove literatairoje, atéjo suvokimo
metas, kad literatiira, kurig iStikes miegas, kaip tai suprato modernis-
tai, turi, kaip Russellas jvardijo savo maista, siekti ,,maisto dél pliura-
lizmo/ daugio® (angl. revolt into pluralism). Maisto idéja rezonuoja ir
Woolf esé, kurioje ji rasé:

»[..]JAr vadinsime tg esminj dalyka gyvenimu ar siela, tiesa ar tikrove
(i8skirta kursyvu Woolf), jis kaip verzli upé, jo nesulaikysi jspraudus
i senus rabus, kuriais mes vis dar jj rengiame. [..] Rasytojas supan-
diotas ne savo paties laisva valia, jj supanciojes laiko tironas: galingas,
skrupuly neturintis; laiko rasytoja paverges, reikalaudamas siuzeto,
komedijos, tragedijos, meilés istorijos [..] Ir tenka paklusti tironui -
romanas raSomas taip, kad buity tinkamas vartojimui. Ta¢iau vis daz-
niau ir dazniau, laikui einant, apima abejoné, ir nors abejoné trunka
tik akimirka, pratritksta maistas [..] Ar gyvenimas yra toks? Ar taip
turi bati raSomi romanai?“ (CDML, 8).

Abejodama, klausdama ,,Ar gyvenimas yra toks? Ar taip turi bati
raSomi romanai?®, rasytoja pabrézé, kad, kintant tikrovés sampratai,

188

realizmo poetika™® nebeatliepia naujos samonés. Reikia tokio tikro-

187 Bertrand Russell, Collected Papers of Bertrand Russell, volume 12, New York, Lon-
don: Routledge, 1993, 86.

188 Pasak Woolf, Galsworthy’is, Wellsas, Bennettas ,ra$o apie nesvarbius dalykus; i$-
eikvojamas meistrisSkumas, jdedamos milziniskos pastangos, kad tai kas nereik§minga
ir laikina tapty tikra ir patvaru [..]. Kokia to prasmé?“ (CDML, 7) ,,Jie sukaré romano
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vés vaizdavimo budo, kuris ,turéty galig pasakyti naujus dalykus, su-
kurti naujas formas, perteikti naujas aistras“ ( E 3:175), ,jei metodas
yra pasengs, rasytojo uzduotis yra sukurti naujg“ (E 3:321). Tuo Wo-
olf jvardina tai, ka jos amzininkas rasytojas E.M.Forsteris savo darbe
»Romano aspektai“ (Aspects of the Novel, 1927) vadina atavizmu: jis
atmeta fabulg kaip pagrindine romano salyga; mano, kad ja galéty
pakeisti ,,kazkas kitas“ - ,melodija, ar tiesos suvokimas® *; tiesos
suvokimas kaip esminé pazinimo salyga. Kaip bebuty, modernizmo
literattiroje fabula islieka, tik jos forma keiciasi: démesys sutelkiamas
i paskiry mening kasdienybés akimirky refleksija; sagmoningu me-
nininko pasirinkimu fabula, kaip vaizduojamuyjy jvykiy seka, tampa
fragmentuota, nenuosekli, i§sisakojusi, sueizéjusi. Viena vertus, to-
kia fabula liudija fragmentuota mastyma apie tikrove, kita vertus - ji
yra atsinaujinancios mastymo energijos galimybés pazadas. Forsteris
atliepia tai, kg sako Woolf - butinas naujas metodas; nesvarbu, kad
savo prigimtimi visi mes esame Seherezados vyrai .

Tad skirtis tarp modernisty ir jy pirmtaky - tai skirtis tarp skir-
tingy mastymy apie tikrove, t.y., taip, kaip ji pazjstama, kaip ji vaiz-
duojama literattiroje. Tikrové, kokia ja maté Woolf, yra efemeriska ir
belyté: ji yra tiek vyras, tiek ir moteris, ,vardu Brown”. ,,Pagauk mane,
jei gali“ (E 3: 420). I8tisos rasytojy kartos ,leidosi vedami jos kaip
zaltvykslés®, taciau taip niekam ir néra pavyke jos pagauti. ,Vienas
kitas suciupo fantoma, kiti — turéjo tenkintis jos suknelés ar plauky

raymo metoda, kuris jiems parankus; jie sukaré jrankius ir jsteigé konvencijas, ku-
rios jiems tarnauja. Taciau tie jrankiai néra masy jrankiai, ir tai, kas rapi jiems, nerapi
mums. Jy konvencijos — pragaistis, jy jrankiai — mirtis“ (E 3: 430-31). Bennetta, Gals-
worthy’j ir Wellsg dél jy ,itin didelio démesio iSorinei tikrovei, Woolf vadino ,,mate-
rialistais“ (angl. materialists), o Joyce’a — ,sielos rasytoju (angl. spiritual), nes jis sieké
»atskleisti ugnies, slypincios gelméj, svysteléjimus [..] (CR 1: 151).

189 E.M.Forster, Aspects of the Novel, London: Penguin Books, 1955, 26.

190 Ten pat, 27.
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$iugzdesiu® (E 3: 421). Romanuose, esé, dienorastyje rasytoja kelia
klausimus: ,,ka reiskia zodis ,,tikrové“? (SK, 105), ,kas zino, kas yra
tikrové“? (E 3: 426), ,,[...] tuomet supratau, kas yra samoné to, kas va-
dinama , tikrove®: tai — daiktas, kurj matau pries save; kazkas abstrak-
taus, esantis pragare arba danguje; $alia jo viskas netenka prasmés;
jame liksiu, jame gyvensiu. A$ tai vadinu tikrove. Kartais manau, kad
tikrové man yra svarbiausias dalykas: tai dalykas, kurio a$ ieSkau. Ta-
¢iau visaip nutinka, kai j rankas paémus rasiklj imi rasyti [..] imi ,ti-
krove® vadinti viena ar kita, kai tikrové yra dar kazkas kita“ (D 3:196):

Ka reiskia zodis ,tikrové“? Tai kazkas labai padrika ir nepatikima; ¢ia
ji $mésteli dulkiname kelyje, ¢ia gatvéje besimétancio laikrascio skiau-
téje, ¢ia atokaitoje prazjsta narcizu. Ji i$plésia is tamsos grupele kamba-
ry susirinkusiy Zmoniy ar jrézia atmintin atsitiktine fraze. Ji uzplasta
sielg, kai sutemus, $vieciant zvaigzdém, einame namo, ir tylos pasaulj
daro realesnj uz zodziy pasaulj. O ji ¢ia vél pasirodo omnibuse, Gizian-
¢iame Pikadiliu. O kartais ji, regis, gyvuoja tokiais tolimais pavidalais,
kad mums sunku perprasti jy prigimtj. Tadiau visa, ka ji palie¢ia, su-
stingsta ir tampa amzina. Ir vien tik tai lieka, kai tu$c¢ig dienos i$nara
numetame j griovj, vien tai i$saugome i§ praeities ir visy savo meiliy
bei neapykanty (SK, 106).

Nors tikrove, kaip raSytoja siekia ja jvardinti, yra efemeriska, gy-
vuojanti tolimais pavidalais, belyté, vis délto, Virginiai Woolf tikrove
yra pirmiausia pazjstancio ir pazintino santykis, subjekto santykis su
objektu (,,Ji mat paklausé, apie kg jos tévo knygos. ,,Subjekta ir objek-
ta, ir realybés prigimtj“ (IS, 28)), i$oriniu pasauliu, t.y., santykis su
tuo, kas yra anapus kambario, anapus lango, anapus dury: ,,nepaliau-
jama dienos sumaistis, jos kvaptys, zydéjimas anapus dury, anapus
lango, anapus jos kano ir proto* (PD, 38). Pasak Woolf, rasime tikro-
ve, »jeigu bent trumpam istraksime i$ savo svetainiy ir iSmoksime

matyti [..] ne vien Zmones - matysime dangy, medzius ir visa kita
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tokius, kokie jie yra“ (SK, 109). Ir isties, Woolf romany pasakojimy
trajektorijos nukreiptos j regimybés anapusybe, gyvuojancia ,toli-
mais pavidalais“: romano ,,Naktis ir diena“ veikéja Katerina Hilberi,
klausydamasi Denhamo pasakojimo apie augalus, mokslg ir jstaty-
mus, mintimis tyrinéja ,,tolimuosius pavidalus“: tolumoje vos jzitri-
mus medzius, Zaluma, kuri persikeic¢ia j mélj, visa tai tampa ,,iSorinio
pasaulio simboliu“ (ND, 205); Rachelé Vinras savo tévo laivu isplau-
kia j Piety Amerika: ,kelioné jara prasidéjo; prasidéjo sékmingai,
dangus buvo $velnios mélynos spalvos, jira - rami“ (VO, 25); ,,$tai
¢ia ir prasideda jo kelioné, silpnomis kojomis, linkstanc¢iomis einant
smeélio krantu® (JR, 5). Kelionei prasidéjus, prasideda mastymas apie
tikrove, jos tyrinéjimas.

Tikrovei vaizduoti, regimybe, ja jveikiant, perteikti Woolf ieskojo
budy, kurie leisty iSgauti gylj ir sugestyvuma, subtiluma, ,,perteikti ne
tik tai, kas sakoma, bet ir tai, kas lieka nepasakyta® (CR, 145), jsileisti i
samonés busenas, kur persipina ,,daugiaspalvés ir nesuskaic¢iuojamos
gyvenimo gijos“: ,,skaitytojas neranda fabulos, jis kvie¢iamas jsikurti
[..] samonéje, stebéti nuolat besikeic¢iancius zodzius, riksmus, $tks-
nius, [..], stebéti jy atspaudus, kurie Svystelédami [..] samonéje zadi-
na padrikas mintis, nepertraukiamai pinti daugiaspalves ir nesuskai-
¢iuojamas gyvenimo gijas“ (E 3:11). Kaip pastebi Davidas Lodgeas,
modernistiniame meniniame eksperimente pasirinktais kintamai-
siais tampa ,,sgmoné, o taip pat ir pasgmoné [...]“*".

Samoné, kaip vidinis rySys su (materialia) tikrove, yra Woolf
prozos meninis matmuo. Rasytoja teigé, kad ,$iuolaikinei sgmonei
reikalaujant naujo metodo®, reikia naujos formos, kuri perteikty indi-
vidualig percepcija, subjektyvig patirtj — giluming sgmoneg — tikrovés

191 David Lodge, The Modes of Modern Writing: Metaphor, Metonymy, and the Typolo-
gy of Modern Literature, London: Longman, 1977, 45-6.
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struktiiry projekcija, nes néra tikrovés, apie kurig galima pasakoti
vientisai, nes tikrové néra vientisa, ji, kaip ir sgmone, atomizuota:
»<..> pabandykime suprasti, kokia yra samoné <..> kasdien samo-
né gauna miriadus jspudziy — vieni paprasti, nuostabis, efemeriski,
kiti - j sgmone jsirézia giliai, plieno astrumu. I§ visy pusiy jie krenta,
nenutrikstama littis nesuskai¢iuojamy atomuy; jie virsta pirmadie-
niais, antradieniais” (CDML, 8). Ir i$ tiesy — Woolf romany pasaulis
(tikrové) - tai atomizuotas — pirmadieniy ir antradieniy, efemerisky
spalvy, $viesy, garsy, erdviy — pasaulis: ,,milijonai $§velnaus mélynio
atomy“ (W, 3). ,,pilksvai melsvo oro atomai“ (W, 112), ,,apvaliy karo-
liuky formos debesy apvalumo atomai“ (W, 140); ,Zvaigzdés mirgéjo
per begalybe miljony myliy nuo ¢ia“ (JR, 43); »yra milijonai zvaigz-
dziy“ (JR, 49) »yra daug kambariy, yra daug Bernardy“ (W, 200), ,,ga-
lybé visokiy dalyky“ (IS, 47)*, ,daugybé nesuskai¢iuojamy atomy*
(esé ,,Siuolaikiné groziné literatira“ (CDML, 8) ir t.t.

Visos $ios paskirybés/ atomai, kaip Leibnizo monados, kuria
monadologing visuma. Monados, pagal Russella, kuris seka Gottf-
riedu Leibnizu'?, yra metafiziniai taskai, savarankiskos perspektyvos,
misy samonés ir musy laisvés, ,,sodai, kuriuose auga jvairis augalai®,
»tvenkiniai, kuriuose plaukioja zuvys®, ,visatos veidrodziai“**. Mo-
nados - tai (vidinio) daugio visumos, uzdarancios daugio vidujybe,
suvokiamg tik i§ vidaus, nematoma iSorybéje. Jos jvidujina daugj,
uzskliaudzia jj nuo iSorybés. ,,Tarkime, pavyzdziui, a§ esu savo kam-

192 Milda Ker$iené-Dyke veréia ,,uzmirse pasaulio problemas®(p.47); Laimantas Jonu-
$ys verdia ,nusimesdavo sudétingumo nasta“ (p.45). angl. ,,letting go the multiplicity of
things®

193 1900 metais Russellas parasé disertacija, kurioje tyrinéjo Gottfriedo Leibnizo fi-
losofija. Russellas perémé Leibnizo mintj, kuria jis atmeta vidinio sary$ingumo idéja.
Bertrand Russell. The Philosophy of Leibniz. New York: Routledge. 1996

194 G.W.Leibniz, The Principles of Philosophy Known as Monadology, 67. http://www.
earlymoderntexts.com/assets/pdfs/leibniz1714b.pdf
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baryje. A§ esu, mano kambarys yra, bet ar yra ,esantis viduje“?s Aki-
vaizdu, kad Zodis ,.esantis viduje“ (angl. ,,in“) turi reik§me, jis Zymi
santykj tarp manes ir mano kambario® °.

Russello konceptualizuojamas santykis tarp ,esantis“ ir ,.esantis
viduje“ yra Woolf epistemologinéje estetikoje konceptualizuojamas
ry$ys, suimantis vidujybés daugj. Woolf romanuose jvidujintas dau-
gis — tai kambariai, kiinas ($irdis), knygos: ,ir visas namo patalpas
pripildyty gyvybés: svetaine, uz svetainés — virtuve, vir§ virtuvés -
miegamuosius, o uz jy - vaiky kambarius, juos reikia apstatyti bal-
dais, reikia pripildyti gyvybés“ (IS, 42)"7; ,,samonés ir $irdies menése
(angl. chambers), [..] nelyginant karaliy kapy lobiai““ (IS, 55)**; ,;jos
samoné buvo kaip jos kambarys, kuriame $viesos tai paryskédavo, tai
priblésdavo, [..] jos samoné pilna uzrakinty stal¢iy, prigrasty lais-
ky, kaip tos spintelés jos kambaryje“ (The Lady in the Looking Glass:
A Reflection, in SSS, 79).

Kiekviena samoné, pagal Russella, ,zitri i pasaulj [..] i§ tokios
perspektyvos, kuri badinga tik jai vienai“ **. Kiekviena monada yra
individuali perspektyva, kaip tas ,,savas kambarys® (angl. a room of
its own); ,,Anapus gaivaliskos jégos kriokia; o ¢ia, viduje, esame arti
vienas kito, esame atviri vienas kitam [..] ¢ia, mazame kambaryje [..]
susiformuoja moliusko kriauklé ant $velnios sielos; ji perlamutriné ir
$vytinti, ja pojuciai veltui snapu bilsnoja“ (W, 196). Kiekvienas ,,sa-

v

vasis as“ (angl. self) turi savo vidujybe: ,belieka nunesti jas and cen-

s » ?2”

195 Angl. ,,[..] but does “in” exist

196 Bertrand Russell, The Problems of Philosophy, London, Oxford, New York: Oxford
University Press, 1959, 90.

197 Virginia Woolf, ] $vyturj, verté Laimantas Jonusys. Vilnius: Vaga, 2011.

198 Ten pat.

199 Bertrand Russell, Our Knowledge of the External World as a Field of Scientific Meth-
od in Philosophy, New York, London: Routledge, 2009, 70.
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trinio stalo ir grazinti kiekvieng j jai skirta milzinisko korio narvelj
(SK, 33). Kambario, kaip moliusko kriauklés klostés, vidujybé jima-
ma/ jcentruojama kad ir stalu: po Percivalio mirties, visi susirinkusie-
ji suséda aplink stalg: ,,[..] ¢ia ir dabar mes esame kartu®, pasaké Ber-
nardas. ,Susirinkome tam tikru laiku, batent $ioje vietoje. [..] Sioje
vazoje — raudonas gvazdikas. Vienintelé gélé [..] ji septyniadalé, dau-
gialapé, raudona, rausvai ruda, purpurinio atspalvio, sustingusiais si-
dabro spalvos lapais — visumos gélé, kiekvienas j ja ziari [..]“ (W, 95).

Jei vidujybé sutelkiama vienu ar kitu objektu (stalu, géle/ subjek-
tu (Percivaliu), kas tuomet sutelkia iSorybe? Kieno zvilgsnis? Kas ja
stebi? Kaip mes pazjstame iSorybe, kuri veikia misy sgmone? ,,Kaip
mes pazjstame egzistavimg bet kokios tikrovés, kuri néra priklauso-
ma nuo misy?*, klausia Russellas*°. Kad ir kaip nelengva filosofiskai
apibrézti savo ,,subjektyvuma“ ar ,,buvima, nepriklausoma nuo masy
buvimo®, sveikas protas sako, kad tokie objektai egzistuoja nepri-
klausomai nuo bet kokio suvokéjo sgmonés: ,,Mes nattraliai tikime,
kad, pavyzdziui, stalai ir kédés, medziai ir kalnai, yra vis dar ten pat,
kuomet nusisukame nuo jy. Tokie objektai néra priezastiniu rysiu su
mumis susije® ,,Jei mes negalime buti tikri dél objekty savarankiskos
egzistencijos, liksime vieni dykumoje - galimas daiktas, kad visas is-
orinis pasaulis yra ne kas kita, tik sapnas, tik mes vieninteliai, kurie
egzistuojame® >,

Priezastiniu rysiu néra susije ir kai kurie Woolf romany iSorybés
objektai - tai objektai be stebétojo, jie nepriklauso nuo to, ar mes juos
stebime ar nestebime: kad ir gamtovaizdzio erdvés: ,Jura dauzosi,
lazta bangomis, ir jei mieganciam pasirodyty, kad pajury jis ras atsa-

200 Ten pat, 58.
201 Bertrand Russell, The Problems of Philosophy, London, Oxford, New York: Oxford
University Press, 1959, 17.
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ka i savo abejones, kad jira pasidalys jo vienatve [..] (IS, 140); ,tarsi
pasaulio pabaiga buty atéjusi [..] balto smélio jlankose bangos lazo,
niekas jy nebus matgs, kilo dangaus linkui, pakylétos ekstazés“ (JR,
39); »keliaujancios $viesos [..] tarp niekieno nematomy, nuskendusiy
keliy, neatsivéré $viesos tarp suglausty kalvy sparny, nesigirdéjo jo-
kio garso, i$skyrus verksma paukscio, atokesnio medzio beieskancio®
(W, 181); ,,gyviinai: ,Katé zingsniuoja kilméliu, patiestu prie zidinio.
Niekas i ja neziari“ (JR, 40). Russellas irgi stebi katés keliong i§ vieno
kambario pusés j kita: ,,Jei katé pasirodo vienu metu vienoje kamba-
rio puséje, o kitu metu - kitoje, natiiralu daryti prielaida, kad ji peréjo
i vienos kambario dalies j kita, pereidama keletg tarpiniy pozicijy [..]
Jei kate egzistuoja nepriklausomai nuo to, ar a$ j3 matau, ar nematau,
i§ patirties galima suprasti, kad ji i$alksta tarp maitinimy“>. Russello
filosofijoje ir Woolf romanuose bei apsakymuose gausu objekty, ku-
riy niekas nestebi.

Tesiant geometrinio santykio tarp iSorybés ir vidujybés analize,
tiek Russello filosofijoje, tiek ir Woolf estetikoje stebima tai, ka Rus-
sellas vadino ,visumos-dalies“ logika***: nuo staly kambariuose link
zvaigzdziy danguje. Zvaigzdés yra daugio simbolis Russello filosofijo-
je. Kartu su Moore'u Russellas mané, kad viskas, kas yra tikra, yra ti-
kra, nes sveikas protas, nepaveiktas filosofijos ar teologijos, mano, kad
yra tikra. ,,Mus apémé jausmas, tarsi batume istrake i$ kaléjimo, mes
leidome sau galvoti, kad zolé yra zalia, kad saulé ir Zvaigzdés egzis-
tuoja, net jei niekas jy ir nebaity mates. Pasaulis, kuris buvo pustustis
ir logiskas, staiga tapo pilnas ir jvairus ir tvirtas“ >**. Taip Moore’as nu-

202 Ten pat, 23.

203 Daugiau 7r. Nikolay Milkov. A Hundred Years of English Philosophy. Volume 94.
Springer Science+Business Media. P. 50.

204 Moore in Paul Arthur Schilpp (ed.), The Philosophy of G.E.Moore, New York: Tudor
Publishing Company, 1952, 12.
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sako Russello ,,maistg dél pliuralizmo® (angl. revolt into pluralism >°)
Ir jei, kaip rasyta, zZvaigzdés yra daugio simbolis Russello filosofijoje,
zvaigzdés taip pat yra daugio ir laisvés (sykiu ir begalinumo) simbolis
Woolf estetikoje: ,,Susiruosiau grizti j viesbutj ir eidama tamsiomis
gatvémis §j ta pergalvojau, kaip daznai pasitaiko dienai baigiantis. [..]
Tikstanéiai zvaigzdziy spindéjo mélynose dangaus platybése. Zmo-
gus jauciasi vieni$as pries jy paslaptinga didybe. Visi Zzmonés jau mie-
gojo — knitbsti, i8driki, bezadziai“ (SK, 25); ,,Begalybé milijony myliy
toli nuo misy zvaigzdés blyk¢iojo (JR, 43).

Epistemologiné geometrija — kelioné nuo stalo kambaryje link
zvaigzdziy danguje, t.y., nuo uzdaros erdvés link erdviy, kurios nepri-
klauso Zmogui (nuo Zmogaus) — pereina link fizikos**, nuo zvaigzdziy
danguje $viesos, link $viesos, kurig skleidzia $vyturys. Skyriuje ,,Nuo
sveiko proto link fizikos“*” Russellas, analizuodamas rega, kaip po-
jutj, kurivo suvokiama $viesa, spalva, erdvés geometrija, t.y., pazjsta-
ma tikrove, pasitelkia $vyturio pavyzdj (,,besisukantys $vyturiai naktj
siuncia Sviesos spindulius, kurie matomi keliaujant dideliu greiciu® *°%),
aiskinasi santykj tarp $viesos $altinio siunciamo $viesos signalo ir ste-
bétojo: ,,jei $viesos signalas siunciamas $viesos $altinio (angl. body), tas
$viesos $altinis lieka centre bangy, joms tolstant nuo sausumos, ar kaip

205 Bertrand Russell. My Philosophical Development. Channel Islands: The Guernsey
Press Co.Ltd. 1959.

206 'W.B.Yeatsas asmeniniame pokalbyje su Virginia Woolf paaiskino jai, kad jos ro-
manas ,,Bangos“ yra meniné $uolaikineés fizikos teorijos iSraiSka. Daugiau zr. Stephen
Spender. World Within World. Berkely and Los Angeles: University of California Press,
1966. p. 164.; Paul Tolliver Brown. “Relativity, Quantum Physics and Consciousness in
Virginia Woolf’s “To the Lighhouse™, in Journal of Modern Literature. Vol. 32, No. 3
(Spring, 2009), pp. 39-62.; Ann Banfield. The Phantom Table. Cambridge: Cambridge
University Press. 2000. pp.6-7.

207 Bertrand Russell, The Analysis of Matter, Nottingham: Spokesman, Russell House,
2007.

208 Ten pat, 164.
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kitaip jos bejudéty — bitent tokj vaizda regéty stebétojas, judantis kartu
su §viesos $altiniu“ *. Svyturio skleidziamos $viesos bangos perskro-
dzia ir Virginios Woolf romany ,,DZeikobo kambarys“ bei ,,] $vyturj*
pasakojimo erdves: ,, Tik $vyturio spindulys trumpam j juos uzklysta,
greitu zingsniu aprépia lova ir sieng, Ziemos tamsoje vienodai abejingai
dirsteli j usnis ir kregzde, Ziurke ir Siaudus“ (IS, 151). ,,Svyturio $vie-
sos spindulys greitai nuskrodé vandeniu® (JR, 43) ir t.t. Tad atsakymo
ieskojimas j klausima, kas sutelkia iSorybe, vesty link minties, kad tai
yra stebétojas (,,butent tokj vaizda regéty stebétojas, judantis kartu su
$viesos $altiniu“® ). Bet stebétojas gali matyti tik tai, kas matoma, t.y,,
zvaigzdes, $vyturio $viesa. Dar kitaip galvojant, stebétojas mato $viesos
bangas, t.y. regimybe/ tai, kas regima.

Tiek Sviesos, tiek ir garso bangos arba tiek $viesos, tiek ir garso,
spalvos, patvarumo ir t.t. pojtciai sudaro, kaip Russellas sako, stalo re-
gimybe (angl. the appearance of the table); vigi, vir$ visy $iy pojuciy,
kurie ,,sukuria stalo regimybe, yra dar kazkas daugiau“". Spalva nusto-
ja buvusi, jei uzmerkiu akis, patvarumo pojutis liaujasi, jei atitraukiu
ranka nuo salycio su stalu [..] Bet netikiu, kad, kai visy $iy dalyky nelie-
ka, nelieka ir stalo. Priesingai: tikiu, kad lieka, kadangi stalas egzistuoja
tolydziai, visi Sie jutiminiai duomenys sugrijs, kuomet atmerksiu akis,
uzdésiu rankg ant stalo [..]. Klausimas, kurj reikia atsakyti [..]: kokia
yra prigimtis $io realaus stalo, kuris egzistuoja savarankiskai, nepaisant
to, ar as jj suvokiu, ar ne?“ >, Isties, prigimties klausimas arba nuojau-
ta, kad, kaip sako Russsellas, kad vir$ visy pojtciy, kuriuos siejame su
vienu ar kitu daiktu, ,,yra kazkas daugiau“, veda link minties, kad jei

209 Bertrand Russell, ABC of Relativity, New York, London: Routledge, 2009, 21.

210 Ten pat, 21.

211 Bertrand Russell, The Problems of Philosophy, London, Oxford, New York: Oxford
University Press, 1959, 27.

212 Ten pat.

213 Ten pat.
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bangos ($viesos, garso, vandens daleliy) ir dalelés (bangos-dalelés dvi-
lypumas) gali sudaryti tai, kas yra ,,kazkas daugiau®, kas mums nezino-
ma, mums nepazjstama medziaga, nepazjstama, nes nepavyksta jveik-
ti regimybés, kad baty prasibrauta iki tikrovés, kuria sudaro ,kazkas
daugiau®, kas néra stebétojui pazjstama, arba stebétojas nejveikia regi-
mybés, kad pasiekty tai, kas yra ,kazkas daugiau® Leslie’is Stephenas
esé ,,Kas yra Materializmas“ *+ papildo Russella, sakydamas, kad ,,Ne-
galime zvilgteléti anapus uzsklandos. Uzsklanda yra tikrové. Pastan-
gos pazvelgti anapus jos yra pastangos ieiti i§ saves [..]“ *. Romane
»] Svyturi“ ponas Ramsis, Woolf tévo Leslie’io Stepheno figtira, mano,
kaip ir pats Stephenas, kad nejmanoma patekti anapus to, kas vadina-
ma zinojimu/ protu, kuris, nelyg raidynas, ,,susidedantis i§ dvidesimt
Sediy, pagal tam tikrg tvarka isdéstyty raidziy“ (IS, 39). Ponas Ramsis
telkiasi j faktus, j priezasties-pasekmeés santykj. Jo pastangos rasti Re-
alybe — ,Tada R yra - kas yra R?“ - galiausiai baigiasi suvokimu, kad
»Raidés R jis niekada nepasieks. [..] jis nemirs atsigules, susiras staty
uolos krastg ir ten, jsmeiges akis j audrg, stengdamasis iki paskutinio
atodusio zvilgsniu skrosti tamsg, mirs stovédamas. Raidés R jis niekada
nepasieks* (IS, 40-41).

Jis niekada nepasieks Realybés/ tikrovés, nes ji yra tamsioji medzia-
ga. Russellas raso, kad (tamsioji) / nematoma medziaga ,.egzistavo dar
iki proto/samoneés, todél bty sunku apie ja galvoti, kaip apie samonés
veiklg“¢. Tikrové — kaip tamsioji medziaga, kurios ponas Ramsis nie-
kada nepasieks — nematoma, bet ant jos laikosi visa, kas regima, kas gali

214 Leslie Stephen. “What is Materialism’, in: An Agnostics Apology, and Oth-
er Essays. New York: G.P.Putnam’s Sons, 1903. p. 144. https://archive.org/stream/
agnosticsapolog00step#page/n7/mode/2up

215 Ten pat.

216 Bertrand Russell, The Problems of Philosophy, London, Oxford, New York: Oxford
University Press, 1959, 37.
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bti stebima; ant jos laikosi regimybé — Zvaigzdziy ir $vyturiy $viesos.
Tad gal kelioné ,,j $vyturj“ per bangas yra kelioné per tamsg, per nema-
toma/tamsiaja medziagg; tamsioji medziaga sukabina visa, kas regima;
tad kelioné j $vyturj vyksta nuo regimybés iki regimybés, kelioné per
tamsiaja/ neregima medziaga — bangas-fantomus; kelioné ,,j $vyturj*
kaip naktiniy drugiy skrydis i §viesa: Woolf romang ,,Bangas“ dar prie$
imantis jo raSymo buvo sumaniusi pavadinti ,,Naktiniais drugiais®
(angl. moths). Dienorastyje Woolf raso: ,,Pradedu gana aiskiai matyti
»Naktinius drugius® [..] Manau, kad ji [knyga, mano pastaba] prasidés
taip: ausra; kriauklés pajaryje [..]“ (D 3: 236); ne-tikrovés pasaulis turi
visa supti — bangos-fantomai. [..] Ankstyvo ryto $viesa — nors nebitinai
ji turi bati tokia; ji neturi batia tokia, nes norisi laisvés nuo ,,tikrovés*
[..] Ka gi, visa tai, Zinoma, yra ,tikrasis“ gyvenimas; kai viso to néra,
atsiranda nebutis (angl. nothingness)“ (D 3: 236). (Juros) bangos kaip
tamsioji medziaga: jos matomos tiek, kiek zvaigzdés danguje; visgi jos
nematomos, nes nematomos akiai jy vidinés — atomizuotos— partiku-
liarizuotos — esatys. Romano ,,Bangos“ pradiniuose interliuduose skai-
tome, kad ,,nesimaté skirties tarp jaros ir dangaus® (W, 3), baigiamasis
interliudas uzskliaudziamas tuo paciu ,,nesimaté skirties tarp jaros ir
dangaus® (W, 181). Medziagos fluidiskumas permai$o matomas/regi-
mas ribas, kurios iSnyksta kartu su nakties tamsa: ,, tamsa nuvilnijo
bangomis Zole apaugusiais keliais, vir§ vagoto velénos pavirsiaus, jsi-
vilkdama vieni$g medj ir kartu su juo - jo papédéje buvusias tuscius
sraigiy kiautus [..] ir juos visus uzdengé tamsa“ (W, 182).

Tamsos ir $viesos bangos persikeicia taip, kaip persikeicia skir-
tys tarp to, kas tvirta/ kieta/ dirzinga ir tai, kas fluidiska, klostiska:
»Naktys ntinai kupinos véjo ir audry, medziai nardo ir lankstosi, pa-
krikai skrieja lapai, kol apkloja visa veja, jie nusimeta j stogo latakus,
uzkemsa lietaus vamzdzius, i$sibarsto ant drégny taky. Jara dauzosi,
lizta bangomis [..]“ (IS, 140); apleista nama grasina jimti laikas:
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»Tad namg paliko, nama apleido. Jis liko numestas, tarsi kriauklé ant
kopos, kurioje, i$¢jus gyvybei, tesirenka striis druskos gradeliai. Sute-
mo, atrodé, begaliné naktis. Liko ¢ia vieSpatauti vien $maikstaujantys
véjuksciai, kibiais pir$tais knebinéjantys, drégno burnom pusciojantys.
Prikaistuvis surtadijo, demblys supuvo. Rupuzés j$niukstinéjo vidun.
[..] Pro plyteles podély prasispaudé usnys. Svetainéje susisuko lizdus
kregzdés, ant grindy pridraiké $iaudy [...]“(IS, 150).

Regisi, kad Woolf kiiryboje tamsos ir $viesos persikeitimai, ir tai,
kad kas kieta ir dirzinga virsta fluidi$ka, klostiska, suteikia pasauliui
forma; kitaip galvojant, tai, kas yra beformiai (dangus, jira, $viesa,
tamsa) sukuria pasaulio formg. Forma sukuriama, sujungus tai, kas
regima su tuo, kas nematoma, sujungus tai, kas tvirta ir kieta su tuo,
kas trumpalaikigka, netvirta; tarp ponios Ramsi stalo virtuvéje ir $vy-
turio jaroje (,,] $vyturj®) jsiterpia beformeés - §viesos, tamsos - esatys,
kurios, nors ir paradoksalu, tampa kurianc¢iomis iSorybés formg.

Woolf subjektas néra atskirtas nuo iSorybés; iSorybé pasiekia jj
zvaigzdziy ar $vyturio $viesa. ,Proto analizéje” (The Analysis of Mind,
1921) Russellas formuluoja rysj tarp objektyvaus Saltinio (,akyvaus
centro®) (tarkime, kad tai yra zvaigzdés $viesa ar $vyturio siunciami
$viesos signalai) ir subjekto-suvokéjo, kuris jima (,,pasyvaus centro®)
(arba, kaip Russellas sako, ,registruoja“) sviesa, t.y., jutiminius duo-
menis (angl. sense-data); jimantysis gali buti ir objektas, kad ir vei-
drodis ar langas: ,aktyvusis centras yra vieta, kurioje yra Zvaigzde,
pasyvusis centras yra vieta, kurioje yra suvokéjas“>”. Suvokéjas, kaip
pasyvus subjektas, tampa jimanciuoju jutiminius duomenis (garsy ir
t.t.), kuriy $altinj jis nebatinai mato ar stebi; kad jie baty jimti, nevi-
suomet reikalingas sgmonés dalyvavimas. Bernardas (romanas ,,Ban-
gos“) savo baigiamajame monologe sako, kad ,,(galimas daiktas, kad

217 Betrand Russell, The Analysis of Mind, New York, London: Routledge, 1989, 126.
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tai yra filosofija; mokslas; a$ pats) mano sagmonés dalis kazkur klai-
dziodama sugavo labai jau tolimus pojucius, kuriuos po kiek laiko
samoné jsiima ir juos perdirba; varpy skambesys; murmesys; iSnyks-
tancios figaros [..]“ (W, 191). [domu, kad samoné surenka pojucius,
kurie nebutinai pazjstami subjektui, jo samonei tenka uzduotis juos
suvokti.

Tuomet, kokia uzduotis tenka samonei, kaip vidiniam rysiui su
tikrove? Esé ,,Samoné ir patirtis (Consciousness and Experience)
Russellas teigia, kad sgmonés apibrézimo esme sudaro vienas svarbus
dalykas - tai (pa)stebéjimas (angl. noticing): ,[..] ,samonés” apibreé-
zimas remiasi ,,stebéjimu®. Kai man kas nors nutinka, a$ galiu paste-
béti arba nepastebéti. Kai pastebiu, galima sakyti, kad a$ ,,suvokiu,
kas man nutiko (angl. tonscious’ of it). Pagal §j apibrézima, ,,sgmone*
sudaro zinojimas (angl. knowledge), kad man kazkas nutinka arba
yra nutike” *%. Galima daryti prielaidg, kad sgmoneé, kaip teigia Rus-
sellas, yra suvokimas to, kas mums nutinka, tai, kg patiriame, ma-
tome, jauciame, stebime, suvokiame; sgmoné yra tai, kas susirenka
jimtus pojucius, kuriuos ji ne visada pazjsta. Apsakyme ,,Pirmadienis
arba antradienis® sgmonés aktas metaforiskai i$skleidziamas paste-
béjimais, stebéjimais, jspudziais, atitikmenimis, sagskambiais, spalvo-
mis, garsais, kvapais. Suvokianciojo, pazjstanciojo subjekto sgmoné
patiria tikrove: tai, kas matoma, sgmoné jsiima: garnys, apsukes ratg
aplink miesta, grjzta j lizda. Sklesdamas vir§ miesto, jis stebi miesto
samonés gyvenima ir sykiu jj jima i savo sgmone: gatvése cypia staiga
stabdomy masiny ratai, susigriida omnibusai, miesto laikrodis iSmu-
$a vidurdienj, raksta kaminai, kazkas geria arbatg, perka, parduoda,
eina i§ mokyklos namo. Tiesos, tiesg laikant pazinimo teorijos cen-

218 Bertrand Russell. My Philosophical Development. Channel Islands: The Guernsey
Press Co.Ltd. 1959, 144.
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tru, laukimo motyvas nuolat persipina pasakojime, tiesos trokstama,
»kruopsciai valomi zodziai tiesos belaukiant® (SSS, 22).

Samonei, regisi, tenka ir dar viena uzduotis: tiesos pazinimas.
Tiesa yra pazinimo galimybé. Peteris Hyltonas pastebi, kad Russello
filosofijoje ,,tiesos pazjstamos samonés (angl. the eye of the mind), ne
(kiino) akimis (angl. the eyes of the body)“*. Ir jei tiesa yra atitikimas
tarp zmogaus susidaryty daikty vaizdiniy ir paciy daikty, tai atitiki-
mo neliekant, nelieka tiesos. Atitikimo nelieka, nes egzistencinés bi-
senos tampa svarbesnés uz tikrove, t.y., modernistinéje prozoje labai
svarbu tampa btisenos, kurias sukelia tikrové. Pati tikrové tampa ne
tokia svarbi, svarbiausiais tampa jos reik§meé ir prasmé per se. Apsa-
kyme-diptike ,Mélyna ir zalia“ viena sgmonés buisena pereina j kita
(samonés) busena, kur spalva ir garsas (ritmas, aliteracija, asonansas,
onomatopéja) tampa kurianciu regimybe jrankiu:

»Smailéjantys stiklo pirstai stiebiasi zemén. Sviesa slenka stiklu zemyn,
telkdamasi zalumos baloje. De$imt sietyno pirsty nepaliaujamai sriiva
zaluma ant marmuro. Papiigy plunksnos $aizus ¢irskimas palmiy as-
menys viskas Zalia; zalios adatos spindi sauléje. O kietas stiklas tyksta
ant marmuro; balos tvyro vir§ dykumos smélio; jomis krypuoja ku-
pranugariai; balos nuséda ant marmuro; juosiamos meldy; terSiamos
piktzoliy; Sen bei ten po balta ziedelj; liuokteli varlé; ¢ia sustingo nakti-
nés zvaigzdés. Atéjo vakaras: Sesélis glamonéja zidinio atbrailg zaluma;
$iurkstus jaros pavirsius. Laivy nematyti, o bangos sitibuoja be tikslo
po tu¢iu dangumi. Naktis. Adatos ima tryksti méliu. Zaluma baigési.
Ikilusi | pavirsiy, bukanosé pabaisa Ciurskia per savo suplotas
$nerves du vandens stulpus, jy akinamai balti stiebai pratryksta mély-
ny karoliuky purslais. Mélyni dryziai driekiasi per juoda jos odos der-
vadrobe. Skalaudama vandeniu nasrus ir nosj, apsunkusi nuo vandens,

219 Peter Hylton, Russell, Idealism and the Emergence of Analytic Philosophy, New
York, Oxford: Oxford University Press, 1990, 197.
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ji gieda, o mélis apkloja ja, skandindamas jos akiy nugludintus akme-
nélius. Gulédama iSmesta ant kranto, buka, at$ipusi, ji meta mélynus
zvynus. Zvyny metalas méliu tersia gelezinés pakrantés ridis. Mélyni
stakso suduzusios irklinés valties Sonkauliai. Banga nuvilnija po mély-
nais varpais. Ta¢iau katedra - kitokia, $alta, smilkalais alsuojanti, $vel-
niai melsva madony vualiais® (SSS, 45).

Siuose fragmentuose vyrauja 7alia ir mélyna spalvos; Zalia ir mély-
na spalvos yra gana daznos Woolf kiryboje; spalvai, kaip jutiminiam
duomeniui, Russellas taip pat skyré nemazai démeésio (esé ,,Materijos
prigimtis®, ,Sagmoné ir patirtis®, ,Pazinimas ir klaida® ir kt.). Apsaky-
mas ,,Mélyna ir zalia“ Siek tiek ir savaip implikuoja Russello ir Mooreo
epistemologines nuostatas. Esé ,,Pazinimas ir klaida“ (Knowledge and
Error) Russellas rasé apie klaidos galimybe siekiant pazinimo: ,,Tarki-
me, kad lyginame du vienos spalvos atspalvius - mélyng ir zalig. Galime
bati tikri, kad tai du vienos spalvos skirtingi atspalviai; bet jei tolygiai
zalig spalva artinant link mélynos, zaliai virstant pirmiausia melsvai
zalia, tada Zalsvai melsva, galiausiai — mélyna; tada ateis akimirka, kai
suabejosime, ar besama kokio nors skirtumo tarp tarp Zalios ir mély-
nos, kol galy gale suvoksime, kad nesama jokio skirtumo tarp $iy dvie-
ju spalvy“*°. Mooreas, kaip ir Russellas, sako, kad sgmoné yra tai, kas
meélynos ir zalios spalvos pojicius suartina: ,vienas dalykas, kuris bi-
dingas abiem, ir kurj pavadinau ,,sgmone, ir yra sgmoné“**'. Sgmoné,
kaip kazkas, kas suartina; kas suartina paciai samonei ne visada atpa-
zZjstamus pojucius. Sgmoné kaip pazinimo galia.

Vis délto, kaip reikia spresti paradoksa, kuomet sgmoné yra kaip
kazkas, kas suartina, sujungia, kai pati sgmoné yra sudauzyta/ sudau-

220 Bertrand Russell, The Problems of Philosophy, London, Oxford, New York: Oxford
University Press, 1959, 138.

221 G.E.Moore, Thomas Baldwin (ed.), G.E.Moore: Selected Writing, London and New
York: Routledge, 1993, 40.
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zoma? Russello pazinimo filosofijos loginio atomizmo metodas, kaip
pastebi Phillipas P.Wieneris, ,,sudauzé sgmone j tiek daug atominiy ju-
timiniy duomeny (angl. atomic sense-data), kad i§ viso nebéra prasmés
kalbéti apie sagmone kaip veidrodj“*** . Samoné, kaip ir tikrové, néra
vientisa, ji atomizuota: ,Kalbu apie atomisting, ne monistine logika,
kuria seka tie, kurie daugiau ar maziau seka Hegeliu. Kai sakau, kad
mano logika atomisting, tai sakau, kad laikausi sveiko proto mastymu,
kad esama daug atskiry dalyky (angl. things)“ . Apsakyme ,,Zymé ant
sienos“ (The Mark on the Wall) pasakotojos samoné persoka nuo vieno
dalyko prie kito: nuo istorijos, tikrovés, meno link visuomenés, rasy-
mo, gyvenimo. Digresija grindziama minties-Zuvies metafora: sgmoné
kuriama tarsi ji baty upés vandenys, pasakotoja gaudo mintis tarsi zve-
jys gaudyty zuvj; sugavusi mintj, jg apzitri ir, paleidusi j laisve, dairosi
naujos: ,,... ¢iumpu pirmg praplaukiancig mintj ... Sekspyras ...Gerai
bus ir jis - kaip ir bet kuris kitas. Vyras, kuris tvirtai sédéjo krésle ir
zvelgé j ugnj, taigi: nepaliaujamas idéjy lietus lijo i§ Dangaus aukstybiy
ir gaivino jo mintis [...] — Ta¢iau kokia nuobodi ta istoriné proza! Man
visai nejdomu. Noréciau rasti kokig malonig minties gija, kuri nepaste-
bimai suteikty man orumo, nes tai pacios maloniausios mintys, ir labai
daznos net kukliy pilky Zmoneliy galvose ..” (ZS, 100). Tokia pat min-
ties-zuvies metafora sutinkama ir Woolf esé ,,Savas kambarys™:

»[..] Mano apmastymai, jei verta juos taip pagarbiai vadinti, nelyginant
valas nuo meskerés dryko pasroviui. Stipavosi $en ir ten, minuté po
minutés tai nugrimzdamas, tai vél iskildamas tarp atspindziy ir van-
dens augaly, kol ant jo galo pasirodé min¢iy sankaupa - Zinote, kazkas

222 PPhilip Wiener, “Method in Russell's Work on Leibnitz”, in The Library of Living
Philosophers, volume 5, The Philosophy of Bertrand Russell, Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press, 1944, 274.

223 Bertrand Russell, The Philosophy of Logical Atomism, Chicago, and La sale, Illinois:
Open Court Classics, 1985, 36.
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staiga trukteli, o tada belieka atsargiai itraukti ir krupsciai isdélioti
laimikj. Deja, padéta ant Zolés toji mano mintis atrodé baisiai menka
ir nereik§minga, geras Zvejys tokj mailiy paleisty atgal | upe patugeéti,
kol jis taps vertas iskepti ir suvalgyti [..] Akimirksniu lyg i$ po Zemiy
i8dyges zmogus uztvéré man kelig [..] Jo veide atsispindéjo siaubas ir
pasipiktinimas. Greiciau instinktu nei protu suvokiau - tai buvo uni-
versiteto Tvarkdarys, o a§ buvau moteris. A$ éjau veja, o tai buvo lei-
dziama tik Mokslo draugijos nariams ir profesoriams; mano vieta — ant
zvyro“ (8K, 9).

Samonei persokant nuo vieno objekto prie kito*** (,pabandysiu
dar sykj“; ,kaip noriai miasy mintys apninka naujg objekta, kilsteli,
pavelka it sujude skruzdés $iaudg, ir numeta ... (ZS, 97)), sukuriamas
vaizduotés Zaismas, skirtingi vaizdiniai jungiasi i naujas visumas:
»<..> pro cigaretés dimus zvilgsnis akimirkai stabteléjo ties degan-

224 Apsakymo ,,Zymé ant sienos” fragmentuotg ,,pasakojimg” formuoja sagmonés srau-
tas, grindziamas Woolf sukurtu ,,pertrakiy“ metodu, t.y. jvairiy stilistiniy figary, kaip
antai anakoluto ir aposiopezés, principu. Anakolutas, sintaksinis reiskinys, kai Zodziai
suderinami tik semantigkai, o ne gramatiskai (sakinio pabaigos nesuderinimas su pra-
dzia), sukuria Zodinés simetrijos tu$tuma, jis yra budingas $nekamajai kalbai, arba vidi-
niam monologui - charakterio vidinei kalbai - iSgryninan¢iam jtampas sgmonéje: “Ten
tebus $viesos ir tamsos ploteliai, suskaidyti mésiniy stiebeliy, ir turbat gerokai auks-
¢iau - rozés pavidalo neaiskiy spalvy démelés — blausios rausvos ir melsvos — kurios
ilgainiui labiau i§ryskés, pasidarys ...nezinau [..] ....“ (Woolf, ZS, 99). Kitas pavyzdys:

»sauja Elzbietos laiky viniy, daugybe Tiudory laiky moliniy pypkiy, romény puodo
$uke ir taure, i§ kurios géré Nelsonas — nors tikrai nezinau, kg tai dabar jrodo” (Woolf,
78, 102). Kita stilistiné »pertrukio® figiira — aposiopezé, [gr. aposiopésis — nutyléjimas],
neuzbaigta, staigiai nutraukta frazé — taip pat griauna kalbos simetrijos visuma: ,,Bet ir
tada gyvenimas dar nesibaigia; medzio dar laukia milijonai kantriy, budriy gyvenimy
visame pasaulyje - miegamuosiuose, laivuose, grindiniuose, medziu i§mustuose kam-
bariuose, kur po arbatos sédi vyrai ir moterys ir riko cigaretes. Jis kupinas taikiy min-
Ciy, Sitas medis. AS noréciau i$skirti jas po vieng, bet kazkas trukdo._... Kg a§ ¢ia masciau?
Apie ka visa tai? Medj? Upe? Zemumas? Vitekerio almanacha? Geltony narcizy pievas?
Nieko neprisimenu. Viskas juda, krinta, slysta, dingsta ... DidZiulis materijos subruzdi-
mas“ (Woolf, ZS, 104-105).
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¢iomis anglimis, ir galvoje Sméksteléjo ta sena fantazija, pilies bokste
plévesuojanti skaisciai raudona véliava, akyse iskilo juoda uola auks-
tyn nurikstanciy raudons riteriy kavalkada” (ZS, 97). Pasakotojos
samonéje atgija vaizdai, kazkada (galbut) matyti tikrovéje, vaizduoté
juos tarsi iplésia i§ tikrovés, tarsi atlaisvina nuo tikrovés, jo nevarzo
laikas. ,.Vaizdas (objektas) vaizduotéje, kaip rasé Russellas, ,,néra api-
breéztas laiko santykiu su subjektu, t.y., su esamuoju laiku® *». Neturé-
damas jokio rysio su subjektu, vaizdas yra savarankiskas vaizduotés
karinys. Vaizdinys atitraukiamas nuo paties daikto, t.y., mastomas
ne daiktas, o jo vaizdinys, esantis samonéje. Tokiu atveju, vaizdinys-
objektas nesutampa su paciu daiktu, vaizdinys-objektas egzistuoja tik
pasakotojos sgmongéje.

Vaizdiniy-objekty visumos pasakotojos samonéje atliepia Russel-
lo epistemologijos premisg, kad pasaulis susideda i§ daugybés, galbut
baigtiniy, galbut begaliniy atskirybiy (angl. particulars):. ,Tos atski-
rybés yra autonomiskos, ne visada vienos egzistencija priklauso nuo
kitos ¢, Atskirybiy (vaizdiniy-objekty) visumos sudaro ,,Zymés ant
sienos“ pasakojimg; jie néra baigtiniai, vieno pabaiga yra kito pra-
dzia. Atskirybés, t.y., mintys-istorijos, yra autonomiskos, nesusiju-
sios viena su kita, vienos egzistencija, pasitelkiant Russello savoka,
nepriklauso nuo kitos. Apsakymo pasakojime visi vaizdiniai sueina
i vieng centra — Zyme (sraige), kuri, nors ir neturi ontinés vietos, yra
(i8)slystanti, vis délto, jcentruoja fragmentiska samone, tampa cen-
tru, ,vartais“ i ,.tikrove anapus.“ Zymé (sraigé) tampa farsi-bitimi ir
transcendentu, ji tampa galimybe pazinti, kas yra anapus signifikan-
to, t.y., kas yra anapus matomo objekto. Zymé (sraigé) tampa jrankiu,

225 Bertrand Russell, Theory of Knowledge, New York, London: Routledge, 1996, 56.
226 Bertrand Russell, Portraits from Memory and Other Essays, New York: St.James
Press, 2007, 341.
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kuriuo pasinaudojant einama link i$baigtos dualistinés tikrovés vizi-
jos, siekiant sujungti tai, kas matoma su tuo, kas néra matoma, t.y., tai
kas yra tikrové ir regimybeé.

Santykis tarp tikrovés ir regimybés, meninés ir referentinés ti-
krovés atsiveria ir apsakyme ,,Vaiduokliy namas“ (A Haunted House).
Riba tarp veikéjo ir pasakotojos, riba tarp skaitymo ir sapno, sgmonés
ir ne-samoneés, tikrovés ir regimybés, matymo ir vaidenimosi issitry-
nusi. Slinktis nuo personazo ($mékly) link vos ,,jziarimos® pasakoto-
jos sukuria grozineés literattiros — kaip namo - metafors, name, kur,
pasak Christine Reynier, susitinka epinis pasakojimas ir metafikcija:
»81s namas yra Meilés namas, kur susitinka naratyvas ir metafikcija,
estetika ir etika“ *>. ,Vaiduokliy namas“ - tai pasakojimas apie kiry-
bos procesg, kuris yra ir sgmoningas, ir nesgmoningas. Siame apsaky-
me esiniai jgyja akustine forma. Cia reik§mé ir prasmé reflektuojama
ne tik vaizdiniais: esteting apsakymy emocijg kuria ir kalba, garsas,
tapybiniai vaizdai. Esé ,,Aistringa proza“ Virginia Woolf teigé, kad
»svarbiausia yra ne konkretus vaizdas ar garsas, bet jo aidas, atgar-
sis, atbalsis, kurj jis sukuria, keliaudamas samone; <..> tik surinkus ir
sudéjus tuos aidus (atgarsius, atbalsius) ir fragmentus mes gauname
tai, kas yra tikroji musy patirtis“ (E 4:367). ,Vaiduokliy namas® - tai
atgarsiy, atbalsiy, fragmenty sagmonéje visuma, patirties, pazinimo
literatariné konceptualizacija. Apsakymo fonika tampa forma, isgau-
nama, kaip Woolf saké, ne vaizdo ar garso, bet ,,atgarsio’, ,,atbalsio®,
kuris keliauja samone, keliu. Aliteracija ir (dusliyjy) priebalsiy h, f,
th, s, sh, t kartojimas - kaip pagrindiné apsakymo fonetiné figira,
sukuria atgarsio, atbalsio jutiminj pavidalg. Priebalsiy kartojimas —
orkestracija — perpina visg apsakymo teksta:

227 Christine Reynier, Virginia Woolf’s Ethics of the Short Story, London: Palgrave
Macmillan, 2009, 110.
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“Here we left it,” she said. And he added, “Oh, but here too!” It's ups-
tairs,” she murmured. “And in the garden,” he whispered. “Quietly,
they said, “or we shall wake them. [..]

[..] So fine, so rare, coolly sunk beneath the surface the beam I sought
always burnt behind the glass. Death was the glass; death was betwe-
en us; coming to the woman first, hundreds of years ago, leaving the
house, sealing all the windows; the rooms were darkened. He left it, left
her, went North, went East, saw the stars turned in the Southern sky;
sought the house, found it dropped beneath the Downs. “Safe, safe,
safe)” the pulse of the house beat gladly. “The treasure yours.”

“Here we slept,” she says. And he adds, “Kisses without number” “Wa-

« » <«

king in the morning - “ “Silver between the trees — ” “ Upstairs —*

« » <

“In the garden — “ “When summer came — ” “In winter snowtime

— 7 The doors go shutting far in the distance, gently knocking like the
pulse of a heart (CSF, 122)*%.

Sioje istraukoje ,,atgarsis®, ,,atbalsis“ kuriamas ritmu, vyrauja dvi-
skiemenis (choréjas (- U), jambas (U -)), triskiemenis (amfibrachis
(U -U), anapestas (UU -)) metras **, asonansas>°, aliteracija.

228 _ Cia mes ji paslépéms, — taré ji. Jis pridaré: ,, — Taip, bet ir ¢ia!“ ,,— Virsuje, - su-
murméjo ji. ,,Ir sode®, — susnibzdéjo jis. , Tyliau®, - sake jie, ,, - pazadinsime juos.“ [..]
Toks puikus, toks nepaprastas ramiai grimzdo po pavir$iumi spindulys, kurio a$ visad
ie$kojau degancio uz stiklo. Stiklas - tai mirtis, mirtis buvo tarp musy, pirmiausua atéjo
pas moterj, prie$ $imtus mety, mirtis paliko namus, aklinai uzdaré, kambariai aptemo.
Jis iskeliavo i§ namy, patraukeé j Siaure, keliavo i Rytus, regéjo, kaip Zvaigzdés sukasi
Piety danguje; ieskojo namo, rado jj nugrimzdusj tarp Kalvy. ,, — Saugu, saugu, saugu, -
patenkintas plaké namo pulsas. ,,— Lobis jasy.“ [..]

»Cia mes miegojome, - sako ji. Ir jis priduria: ,, - Bu¢iuodavomés ir bu¢iuodavomés*,
»— Pabusdavome ryte .... Sidabras tarp medziy ... Vir$uje ... Sode ... Kai atéjo vasara ...
Ziemos snieguose, — tolumoje varstomos durys, $velniai dunksi kaip Sirdis. [..] (verté
I.Jomantiené) (Woolf, VN, 129-130)

229 Kir¢iuotas skiemuo zZymimas briksneliu, nekirciuotas — lankeliu, ceziira Zymima //.
230 Asonansas iStraukoje paryskintas juoda spalva.
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“Here we left it,” she said. And he added, “Oh, but here too!”
- U -U/-U uvu -u/uu - -

It’s upstairs,” she murmured.
/1y -u /U - U

“And in the garden,” he whispered.

u- U-U/ U- U
“Quietly;” they said, “or we shall wake them?” [..]
//-UuU0 U- //U- U - U

Romano ,,Bangos” kalbinéje medziagoje taip pat rySku ritmas.
Ritmo, kaip sudétinés postimpresionistinés tapybos meno karinio
formos, svarba pabrézé ir Fry’us, sakydamas, kad tam ,tikrais linijy
ritmais ir tam tikromis spalvy harmonijomis” galima i$gauti jvairius
jausmus, tac¢iau menininkas privalo turéti gera tapybine klausa ir buti
itin atsargus; jis turi bati toks pat apdairus, kaip ir poetas, kad ne-
reikalingu ZodZiu nesugriauty ritminio kircio. Ritmas, pasak Fry’aus,
yra esminé ir gyvybiskai svarbi meno karinio savybé*'. Bellas taip
pat sako, kad norint i$gauti ,,reik$minga formg’, butina pagal ,tam
tikrus nezinomus ir paslaptingus désnius i§déstyti ir suderinti formas
taip, kad ,jos mus jaudinty”; $ie formy deriniai ir i$déstymai, kurie
mums sukelia estetines emocijas, Bello manymu, galéty bati vadina-
mi ,ritmu”: ,Kita vertus, su tais, kurie mano, jog tuos formy derinius
ir i8déstymus, kurie mums sukelia estetines emocijas, tiksliau buty
vadinti ne ,reik§minga forma’, o ,reik§mingais formos santykiais’,
ir bando kuo glaudziau susieti estetinj ir metafizinj pasaulius, pava-
dindami tuos santykius ,,ritmu’, a$ nesiginciju”>* Bernardas, vienas

231 Roger Fry, ,Post-Impressionism’, in Christopher Reed (ed.), A Roger Fry Reader,
Chicago & London: The University of Chicago Press, 1996, 105.

232 Klaivas Belas, ,Kas yra menas?, in GroZio kontirai, Vilnius: Mintis, 1980, 124,
126-27.
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romano ,Bangos” veikéjy (balsy), intelektualas, rasytojas, pastebi,
kad ,ritmas yra pagrindinis dalykas karinyje”, o Woolf laiskuose skai-
tome, kad rasydama ,,Bangas” ji pirmiausia sieké ,iSgauti ritma, ne
siuzeta” (L 3: 204).

“I see aring,” said Bernard, “hanging above me.

vu-v - -U // -UU -U
It quivers and hangs in a loop of light””
U-U U-UU -U -

“I see a slab of pale yellow; said Susan,

vu-uUu-U- - U
“spreading away until it meets a purple stripe”**
U- U -U U-U-U-U-U-

(Woolf, W, 5)

Sioje pastraipoje eilutés turi po 22 skiemenis; jas jungia anafora
»AS$ matau (“I see”)), galima perrasyti $ias eilutes j ketureilj:

“I see a ring, hanging above me. U-U--UU-U

It quivers and hangs in aloop of lightt ~U-UU-UU-U-

I see a slab of pale yellow, spreading away U-U-U--U-UU-
Until it meets a purple stripe” U-U-U-U-

Matome, kad kalba ritmiskai organizuota, nors aiSkaus metro
néra. Cia kaitaliojasi jambinés, trochéjinés pédos, vyrauja laisvosios
eilés (verlibras) — viskas, kas atkrinta nuo aiSkaus metrinio eiliavimo
ir kartu nepritampa prie dismetrinés prozos. Jis skleidziasi leksiniy ir
sintaksiniy pakartojimy poetika. Kalbos sintaksinés figtiros (kaip an-

233, — A§ matau Ziedg, — taré Bernardas, - jis virpa kilpoje $viesos.
- O a$ matau blyskiai gelsva gaubtg ruoza, -— taré Sjuzan, - jis skleidZiasi tol, kol virsta
purpurine juosta (W, 5).
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tai, anafora - Zodziy ar jy grupiy kartojimas keliy eiluciy pradzioje)
tampa pagrindine komponavimo ir intonavimo priemone. Svarbus
konstruktyvinis vaidmuo ¢ia tenka zodziy junginiui ,,I see” (,,A$ ma-
tau”), kuriuo jungiamos dvi gretimos eilutés, ir kuriuo Woolf sykiu
atliepia Russello pazinimo filosofijoje ir Fryaus postimpresionizmo
tapybos estetikos programoje svarbia laikytos percepcijos (suvokimo)
svarbg. Tada eina paralelinés sintaksinés konstrukcijos, paaiskinan-
¢ios, ka kalbétojas mato: Zieds, ar gelsva gaubta ruoza, ir t.t. IS Sio
sintaksinio ir semantinio kamieno iSauga mazesnés paralelizmy atsa-
kos, kuriose vyrauja epitetai: kabantis Ziedas, jis virpa kilpoje $viesos;
blyskiai gelsvas gaubtas ruozas, jis skleidziasi tol, kol virsta purpurine
juosta. Karinio kalboje gausu eufoniniy figiiry, kaip antai aliteracija
(priebalsiai h, ], s ), asonansas (balsiai 4, ), onomatopéju: jy ypac¢ daug
juros, sodo ir pauksciy giesmiy aprasymuose—interliuduose. Tiek
sintaksinés, tiek ir eufoninés figiiros padeda iSgauti muzikinj ritminj
efekta, atskleisti spalvos (gelsva, purpuriné) ir $viesos atspalvius, ku-
rie savaip paryskina daikty kontarus. Woolf prozos kalbos tapybis-
kumas yra postimpresionizmo stilistikos iSraiska. Kalbédamas apie
formga, Fry'us sakeé, kad norint suzZadinti vaizduote, kirinyje butina
»linijos ir spalvos muzika”*+.

Kaip romano ,,Bangos®, taip ir apsakymo ,.Vaiduokliy namas® gar-
sy instrumentacija ir ritmas sukuria $nabzdesio jspudj, tekstas suvo-
kiamas kaip alsuojanti, ,,tyliai pulsuojanti $irdis“. Apsakymo foninés
savybés primena poezija, kur, kitaip nei prozoje, fonikos reik§mé vi-
sada yra didesné, nes poezijoje loginiai-kalbiniai rysiai ne visada yra
pilni ar motyvuoti. Esé ,,Kai nemokama graiky kalbos”, Woolf rase,
kad zodziai ,,prasmés akivaizdoje turi atsitraukti, turi leistis buti is-

234 Roger Fry, ,Post-Impressionism’, in Christopher Reed (ed.), A Roger Fry Reader,
Chicago & London: The University of Chicago Press, 1996, 105.
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plaikstomi, ir tik kartu jie perteikia prasme, kurig kiekvienas skyrium
perteikti jie neturi galios [..] (WE, 99). Zodziy prasmes, pasak ra-
$ytojos, suvokiame tik ,,greitame minties skrydyje“; zodis turi daug
prasmiy, zodzio daugiaprasmiskumas yra ,auk$ciausios poezijos®
zenklas (WE, 99).

2. Tikrovés ir regimybés santykis.
Veidrodiné projekcija

Analizuodamas dekarti$kajj cogito ergo sum, Rus-
sellas polemizuoja, sakydamas, kad ,,as mastau, vadinasi as esu reigkia,
kad esame tikri, kad esame tokie patys individai tiek Siandien, tiek ir
vakar: ,,ir tai be jokios abejonés tam tikru poziiriu yra teisinga® ,,Ta-
¢iau suvokti tikrajj Savajj-as (angl. the real Self) néra taip paprasta, kaip
néra paprasta suvokti, kas yra tikrasis stalas [..] Kai ziariu j savo stalg
ir matau tam tikrg rudg spalva, man i$ karto aisku, kad néra taip, kad
»A$ matau rudg spalvy’, bet yra taip, kad ,ruda spalva yra matoma?”
Cia dalyvauja kazkas (angl. something or somebody), kas (angl. which
or who) mato rudg spalva; taciau ¢ia nedalyvauja daugiau ar maziau
tas pats individas, kurj vadinu ,,A$”. Todél kalbant apie jsitikinimg, kad
kazkas yra tikra tam tikrg akimirka, galimas daiktas, kad jsitikinimas,
kurj turi butent tas kazkas (angl. the something), kuris mato ruda spal-
va, yra tik trunkantis tg akimirka, ir ne tas pats kazkas (angl. the so-
mething), kas jau kitg akimirka turi visai kitg patirtj >». Kitais ZodZiais
sakant, Russellas teigia, kad, nors mes ir pazjstame save, savo samone,

235 Bertrand Russell, The Problems of Philosophy, London, Oxford, New York: Oxford
University Press, 1959, 19.
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suvokiame kaip sgmoné funkcionuoja, suvokia objektus, tai dar ne-
reiskia, kad mes, kaip pazjstantys subjektai, nekintame, nesikeiciame.
Misy patirtis yra ,trunkanti akimirkg” (angl. momentary), ja sudaro
akimirkos, todél negalima sakyti, kad mes pazjstame save, kad suvo-
kiame savuosius ,,a$, kuriuos tos akimirkos ir sudaro. Klarisa Delovéj,
zitrédama j save veidrodyje, masto: ,Milijonus karty ji yra maciusi ta
veida, ir visuomet tokj patj — vos vos suraukta! Ziirédama j veidrodj,
ji suc¢iaupé lapas. Kad bruozai i$ryskeéty. Tokia ji buvo - kai kazkokios
pastangos, kazkoks vidinis imperatyvas buti pacia savimi priversdavo
ja sutelkti visus savo bruozus, — tik jai vienai buvo zinoma, kokie jie
skirtingi, kokie nesuderinami, - ir susikoncentruoti viename taske,
viename deimante, vienoje moteryje, kuri sédi svetainéje ir kazko lau-
kia: kai visiems ni@iruoliams ji tapo $vytinc¢iu spinduliu, o vieniSoms
sieloms gal net suteikdavo prieglobstj [...]“ (PD, 51). Veidrodyje Klarisa
mato save tik tg apibréztg akimirka; tokiy akimirky, kaip pati hero-
jé sako, yra buve milijonai. Si mintis tarsi atliepia Russello mintj, kad
samoné yra loginé konstrukcija, ja sudaro ,,...esiniy grupé, butent tai,
kas baty vadinama ,,mastymo busenomis“ (angl. states of mind), kurios
visos pagal savo turimas ypatybes priklausyty vienai tam tikrai savybei,
t.y. »samonei“ »° . Klarisa mato veidrodyje tik nedidele dalj savojo as,
kurj sudaro tam tikros atskirybés (angl. particulars), kaip antai lapos,
veidas; ji mato tam tikrg savo sgmoneés biiseng, kuri nebatinai sutampa
su tuo, kas ji pati yra, nes, kaip teigia Russellas, ,,suvokti tikrajj savajj-as
néra taip paprasta, kaip néra paprasta suvokti, kas yra tikrasis stalas, ir
net jei tai biity suvokta, nebity absoliutaus, jtikinamo patirties tikru-
mo jsitikinimo [..]“.

Russello mintj tarsi pratesia Woolf ,,Bangose® Bernardo lapomis
sakydama, kad ,nepamenu savo ypatingy talenty, i$skirtiniy bruo-

236 Bertrand Russell, Mysticism and Logic, New York, London: Routledge, 2009, 131-32..
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zy, ar kokiy nors mano asmens, akiy, nosies ar burnos Zymiy; $iuo
metu a$ nesu tikrasis a$“ (W, 86). Sig premisa Woolf papildo apsa-
kyme ,,Klaidziojimas gatvémis® (Street Haunting), klausdama, ,,ar ti-
krasis a$ yra tas, kas stovi ant $aligatvio sausio ménesj, ar tas, kuris
persisveria per balkong birzelj? Ar a$ esu cia, ar a$ esu ten? O gal
tikrasis a$ néra nei tas, nei anas, nei ¢ia, nei ten, bet kazkas, kas nuolat
kinta, ir yra klaidZiojantis, kuriam leidus daryti, kg jis nori ir leisti
eiti ten, kur jam norisi, pasirodo tikrasis as?“ (CE 4:160) Jei misy pa-
grindinj savajj a$ sudaro daug savyjy ,,as*, tuomet Woolf ,,Orlandas®
yra paradigmatiskai raseliSkas, nes Russellas teigé, kad ,sunkiausia
suvokti, kas yra savasis as®, kad savajj a$ sudaro akimirkos, kuriose
jis atsiskleidzia. Orlandos (,,Orlandas®) lapomis tarsi kalba Russellas:
»Orlanda? - ta Orlanda, kurios jai reikéjo, galéjo ir nepasirodyti; tie
»a$% 1§ kuriy mes susidedame, sukrauti vienas ant kito kaip leksciy
kraiva ant padavéjo rankuy, jie prie kai ko prisirise, turi bado ar sko-
nio panagybiy, savo teises ir jstatymus, todél Saukit juos kaip norit (o
daugelis né vardy neturi), ir vienas pasirodys, kai lyja, kitas - kam-
baryje su zaliomis uzuolaidomis <..> ji turéjo didele savyjy ,,as", ku-
riuos galéjo Saukti, jvairove, tokios gausybés mes né nesutalpintume,
nes biografija laikoma baigta, jeigu ji parodo kokius $esis ar septynis
»a$, 0 zmogus jy gali turéti per takstantj. Taigi mums pasirinkus tik
tuos ,,a$", kuriems radom vietos, Orlanda galéjo pasaukti jaunuolj,
perkirtusj virve, ant kurios tabalavo mauro galva; jaunuolj, kuris vél
ja priri$o; jaunuolj, sédéjusj kalvos vir§inéje; jaunuolj, maciusj poe-
ta; jaunuolj, padavusj karalienei dubenj roziy vandens; arba ji galéjo
pasaukti jaung vyrg, pamilusj Sasa [..] visi $ie ,,a8" skyrési, ir ji galéjo
$auktis bet kurio i§ jy [.. ] kai kurie Zmonés tai vadina tikruoju ,,as" ir,
anot jy, tame susispaude visi ,,a$" i§ kuriy mes susidedame; uzdaryti
ir rikiuojami vyriausiojo ,,as", pagrindinio ,,a$", vienijancio ir prizit-
rincio juos visus® (O, 206-208).
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Paradigmatiskai raseligkas yra ir Woolf herojés Dzails Oliver (,,Tarp
veiksmy“) zvilgsnis j veidrodj: ,,Ji kilsteléjo jj ir atsistojo priesais trijy
daliy veidrodj taip, kad galéty matyti tris skirtingus savo didoko, bet
grazaus veido atspindzius; taip pat kad galéty matyti ir terasos ruoza,
pievele ir medziy virSiines. Veidrodyje, savo akyse ji maté tai, kg per-
nakt pajuto ramiam, romantiskam dzentelmenui fermeriui. ,, Jsimyléju-
si, matési jos akyse. Taciau iSoréje, ant prausyklés, tualetinio staliuko,
tarp sidabro spalvos dézuciy ir danty Sepetéliy buvo kita meilé; meilé
savo vyrui, birzos makleriui - ,,Mano vaiky tévui®, ji dar pagalvojo la-
bai tiko $i banali frazé, perskaityta kazkur grozinéje literatiiroje. Vidiné
meilé matési jos akyse; iSoriné meilé — ant tualetinio staliuko® (BA, 11).
Du vaizdiniai, kuriuos mato Dzails Oliver trijy daliy veidrodyje atliepia
jau Siek tiek anksciau iskirtg Russello mintj — ,,Kai Zitiriu i savo stalg ir
matau tam tikra rudg spalvg, man i$ karto aisku, kad néra taip, kad ,,A$
matau ruda spalva®, bet yra taip, kad ,,ruda spalva yra matoma.” Dzails
Oliver mato tik tam tikra savo sgmonés buseng ,jsimyléjusi’, bet ne
save pacig, ne savo pacios savajj as, kuris, kaip Russellas polemizuoda-
mas su Kantu®, pastebi, gali buti laiko neapibréztas: ,,[...] musy tikrasis
AS néra laike (angl. is not in time) ir neturi rytojaus® .

Grjztant prie vaizdinio-objekto, vaizdinys-objektas samonéje,
kaip veidrodiné tikrovés projekcija, nesutampanti su paciu daiktu,
kuriama ir apsakyme ,,Dama veidrodyje: atspindys®. Siame apsaky-
me, panasiai ir $iek tiek kitaip nei romane ,,Ponia Delovéj, veidro-
dzio metafora sukuria tu$tumos pojitj, nuojauta, kad subjektas lieka

237 Bernardo (,,Bangos®) finaliniame vidiniame monologe aiskiai jzvelgiama referen-
cija i daikto savyje - pagrindine Kanto filosofijos — savoka: ,Leiskite man ¢ia likti vi-
siems laikams su nuogais daiktais, $iuo kavos puodeliu, $iuo peiliu, $ia Sakute, daiktais
savyje, man paciam banant paciu savimi” (W, 227).

238 Bertrand Russell, The Problems of Philosophy, London, Oxford, New York: Oxford
University Press, 1959, 87.

102 Antras skyrius



anapus veidrodzio, ne pa¢iame veidrodzio atspindyje. Apsakymo pa-
sakojime neaiski lieka ir riba tarp tai, kas vadinama tikrove ir regimy-
be, t.y,, nesuzinome, kas yra dama, kurig veidrodis atspindi - Izabele
Taison ar pacig pasakotoja, ar dar kg nors kita? Panasig mintj kelia ir
Seeley; pasak jo, veidrodzio alegorija leidZia rasytojui ,,Zaisti“ tikrovés
vaizdavimo mene idéja, sukuriant daugiaprasmj karinj: ,veidrodzio
atspindys meninéje kiiryboje naudojamas kaip alegorija: kaip budas
zaisti reprezentacijos sgvokomis® **°.

Veidrodiné projekcja sukuria ir tam tikrg ,ribine situacijg®, ku-
rios sampratg rasytoja suformuluoja esé ,,Valerijus Briusovas“ (Valery
Brussof)**. Pasak Woolf, Briusovas, rusy poetas, simbolistas, parodé,
kad ,,néra fiksuotos ribos tarp tikrovés ir vaizduotés pasauliy, tarp
sapno ir ne-sapno, gyvenimo ir fantazijos; o jo apsakymai <..> dau-
giau ar maziau suponuoja mintj, kad tai, kas laikoma nerealu, gali
bati realu, o realybé gali bati ne kas kita, bet fantomas “ (E 2: 317).
Briusovas, kaip pabrézia Woolf, raso apsakymus, kuriuos sunku su-
prasti, juose riba tarp sapno ir ne-sapno, tikrovés ir jos atspindzio
iSnyksta, imi abejoti ,ar esi pabudes ar dar miegi, negali nuspresti,
ar esi tikras ar atspindys® (E 2:318). Pats veikéjas gali tapti savo paties

239 Tracy Seeley, ,,Virginia Woolf’s Poetics of Space: ,,The Lady in the Looking Glass: A
Reflection®, Woolf Studies Annual 2, 1996, 109.

240 Rusiskoji tema jungia Woolf esé (,Zvilgsnis  Turgeneva“ / A Glance at Turgenev
1921, ,,Turgenevo romanai / The Novels of Turgenev 1933, ,,Daugiau Dostojevskio“ / More
Dostoevsky 1917, ,Mazieji Dostojevskio Zanrai“/ A Minor Dostoevsky 1917, ,,Dostojevskis
Kranforde® / Dostoevsky in Cranford 1919, ,,Dostojevskis tévas“ / Dostoevsky the Father
1922, ,,Tolstojaus ,,Kazokai““ / Tolstoy’s “The Cossacks” 1917, ,Gorkis apie Tolstojy“ / Gorky
on Tolstoy 1920, ,Cechovo klausimai“ / Tchekhov’s Questions 1918, ,Vy$niy sodas* / “The
Cherry Orchard” 1920, ,,I§ naujo perkai¢ius Meredith® / On Re-reading Meredith 1918,
»Valerijus Briusovas“ / Valery Brusoff 1918, ,,Pozitiris j rusy revoliucijg“ / A View of the
Russian Revolution 1918, ,,Rusy pozitris“/ The Russian View 1918, ,Rusiskoji kilmé* / The
Russian Background 1919)), kuriose radytoja siekia suprasti rusy mentalitetg, jo adaptacija
ir asimiliacijg XX a. pr. angly literatiiroje. Hiperbolizuotas Rusijos vaizdinys kuriamas ro-
mane ,/Orlandas, Tolstojaus ir Turgenevo jtaka jziarima romane ,,Metai®.
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veidrodine projekcija, nes sagmonéje visada dalyvauja kitas, o ir pats
veikéjas tam tikru poziariu yra pats sau kitas; Bernardo monologe,
romano ,Bangos“ kulminacijoje, skaitome: ,,AS kalbéjausi su savi-
mi taip, kaip kalbamasi su savo kelionés draugu, su kuriuo keliauji
i Siaurés agigalj. Kalbéjausi su tuo savuoju as, kuris buvo kartu su
manimi visose mano nuostabiose kelionése; <..> su zmogumi, kuris
susiimdavo kritiniais momentais ir taukstelédavo Saukstu per stala,
sakydamas: ,Nesutinku.“ <..> Gyvenimas suzlugdé mane. Nesigirdi
aido, kai kalbu, Zodziai nejvairtis. Tokia mirtis tikresné, nei draugy
mirtis, ar jaunystés mirtis “(W, 218).

Beprotybé yra riba tarp tikrovés ir regimybés. Beprotybés, pami-
$imo pakrasciu vaikscioja romano ,,Ponia Delovéj“ veikéjas Septimas
Smitas — karo konttzytas kareivis, poetas. Septimas mato tai, ko ne-
mato kiti. Jis mato tai, kas yra anapus regimybés:

Septimas atsilosé krésle, pavarges [..] Guléjo aukstai, ant Pasaulio kete-
ros. Zemé po juo virpéjo. Raudonos gélés augo per jo kiing, standis jy
lapai §laméjo jam vir§ galvos. Aukstai tarp uoly skambéjo muzika. Tai
automobilio ragas, murméjo jis, tik ¢ia, aukstumoje, jo garsas atsimusa
nuo uolos j uolg, susiskaido, susitelkia j garsy stulpus, paskui tiesiomis
kolonomis kyla aukstyn (muzika gali buti matoma - $tai dar vienas at-
radimas) ir virsta himnu, himnu, kuris dabar susilieja su piemens di-
delés skardenimu (tai senis, grojantis uz pensg prie alinés, sumurméjo
jis), ir tas garsas, vaikinukui ramia stovint, ¢iurlente ¢iurlena i§ dudelés
[..] o dabar jis pasitraukia j sniegynus ir jj supa rozés, didziulés raudo-
nos rozés [..] (PD, 86-87).

Julia Briggs pastebi, kad, bidamas atstumtasis, beprotybés pazen-
klintas, Septimas ,,jkiinija nerimastingg pasagmone visuomenés, kuri
palaidojo savo mirusiuosius ir atsigrezé j gyvenima“ *#'. Beprotybé ve-

241 Julia Briggs, Virginia Woolf. An Inner Life, London: Penguin Books, 2005, 133.
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ria ply$j tarp tikrovés ir regimybés, versdama Septimg savaip suvokti
§j santykj:

Jis labai atsargiai pramerkeé akis ir paziaréjo, ar gramofonas tebestovi
savo vietoje. Bet tie realtis daiktai, tie tikri daiktai labai ji jaudindavo.
Jis privalo bati atsargus. Kad neieity i$ proto. I$ pradziy zvilgteléjo i
mady zurnalus apatinéje lentynoje, paskui pazitréjo j gramofong Za-
liomis Ziotimis. Viskas buvo savo vietoje. Tuomet jsidrasines jis apvedé
zvilgsniu befeta, lékste su bananais, karalienés Viktorijos ir jos sutuok-
tinio graviara, zidinio atbrailg ir ant jos stovincia vaza su rozémis. Visi
buvo savo vietoj ir visi buvo tikri (PD, 171).

Atmerkdamas akis, tikrindamas, ar gramofonas yra ten, kur jis
buvo prie§ uzsimerkiant, Septimas kvestionuoja savo ry$j su iSorine
tikrove, tarsi suvokdamas, kad turi | ja jsikibti, kad neuzsiverty vidi-
niy vaizdiniy pasaulyje, beprotybéje. Russellas vienoje savo esé kelia
panasius klausimus:

Kl. Kai matau stalg, ar tai, kg matau, bus vis dar ten, man uZsimerkus?

Ats. Tai priklauso nuo to, kokia prasme vartoji zodj ,,matyti“.

Kl. Kas lieka ten, kur buve, kai uzsimerkiu?

Ats. Tai- empirinis klausimas. Negai$ink manes tokiais klausimais,
uzduok fizikams.

Kl Kas egzistuoja, kai mano akys atmerktos, kai nesu uzsimerkes?

Ats. Taiir vél empirika, bet, siekdamas apginti pirmtakus filosofus, at-
sakysiu j tavo klausimus: spalvoti pavirsiai .

Panasi skirtis tarp realybés ir regimybés veriasi ir Joyceo ,,Ulise”
243 Styvenas Dedalas atlieka eksperimenta: jis uzsimerkia ir bando su-

242 Robert E. Egner, Dennon E.Lester (eds.), The Basic Writings of Bertrand Russell
1903-1959, New York: Simon and Schuster, 1961, 140.

243 Romane ,,Ulisas“ Joyce'as rémeési savo konspektu, kurj jis rasé, skaitydamas Russel-
lo ,,Jzanga j matemating filosofijg", o rasydamas ,,Finegano $ermenis“ - Russello ,,Relia-
tyvumo ABC*. Zr.Herring, EPhilip (ed.), 1977: Joyce’s Notes and Early Drafts for Ulysses,
Charlottesville: University Press of Virginia.
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vokti, kas vyksta, jam uzsimerkus. Kitaip tariant, jis siekia suprasti, ar
esama tikrovés, kuri egzistuoja skyrium nuo regimybés:
UZmerk akis ir paziarék.

Stivenas uzmerkes akis jsiklausé, kaip jo batai traisko skilinéjancius
juros dumblius ir kriaukles. Ir vis délto eini per létai. A$ einu, vienas
sykis - vienas platus zingsnis. Per trumpg laikq labai trumpa erdvés
atkarpa. Penki, $esi. Nacheinander. Tiksliai - ir tai yra nei§vengiamas
girdimo dalyko modalumas. Atmerk akis. Ne. Jézau ! [..] Dabar atmerk
akis. Atmerksiu. Viena sekunde. Ar viskas pranyko nuo to laiko? Jei
atsimerkdiau ir pasiliké¢iau per amzius juodoj nepermatomybéj. Basta!
Pamatysiu, ar pamatysiu. Dabar zitirék. Ten visg laikg be taves — ir vi-
sada bus, pasaulis be pabaigos ***.

Tokia abejoné veda j beprotybe — ,,Bet juk jis nei§protéjo, tiesa?
Seras Viljamas pasaké, kad jis niekad ir nekalbéjes apie beprotyste, tik
pavadinegs tai proporcijy jausmo neturéjimu® (PD, 119) — bet Woolf,
kaip ir Briusovas, klausia, ar tokia beprotybé néra geriau uz protingus
zmoniy gyvenimus? ,,Kas yra tie, kurie Zino, kas yra tikra, kas netikra,
kas yra beprotybeé ir sveikas protas?“ (E 2: 318)

Neatsakyty klausimy lieka Joyceo romane ,,Ulisas® ir Woolf roma-
ne ,,Ponia Delovéj", taip pat ir apsakyme ,Dama veidrodyje: atspin-
dys®; tiek pastarajame, kaip jau pastebéta anksciau, lieka neatsakytas
svarbiausias klausimas - kas yra dama veidrodyje, tiek ir Woolf skai-
tytame Briusovo apsakyme ,,Marmuro biustas: valkatos pasakojimas“
néra atsakymo j klausima, ar Nina, kurig buves kalvis myléjo, i§ viso
egzistavo, ar ji buvo tik vaizdinys - objektas, nesutampantis su pa-
¢iu objektu, kalvio (dabar jau valkatos) samonéje. ,,O kas jei Ninos i$
viso nebuvo?“ - klausia Woolf (E 2:319). Vaizdinio-objekto problema

244 James Joyce, ,Ulisas®, 1 knyga, verté J.Brazaitis, Vilnius: Lietuvos rasytojy sagjungos
leidykla, 2003.
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keliama ir kitame Briusovo apsakyme ,.Veidrodyje®, kurji Woolf buvo
skaiciusi; pagrindiné veikéja, stebédama save veidrodyje, klausia: ,,O
kas jei tikroji a§ — esu ten — veidrodyje? Tuomet a$, kuri mastau, ra-
$au, esu Sesélis, esu atspindys. Manyje isibarste prisiminimai, min-
tys ir jausmai priklauso tam kitam, realiam Zmogui. O tikrovéje esu
jmesta j veidrodzio gelme, nebutj, as nykstu, esu i§sekusi, mirstu®+.
Skirtis tarp tikrovés ir regimybés veriasi abejone tuo, kas matoma. Sis
rusy simbolisto apsakymas artimas Woolf ,,Dama veidrodyje: atspin-
dys®, kur rasytoja taip pat tiria santykj tarp tikrovés anapus veidro-
dzio ir atspindétos tikrovés, t.y., vaizdinio (regimybés):
,Stai ir ji pagaliau prieskambaryje. Stovéjo tarsi negyva. Stovéjo $alia
stalo. Stovéjo labai ramiai. I$ veidrodzio tekanti $viesa, uzliejo ja, uzlie-
dama jg tarsi nudengg; tarsi ragstis nudegino visa, kas néra svarbu ir
kas yra pavirSutiniska, paliekant tik tiesg. Pavergiantis reginys. Viskas
nuo jos nukrito - debesys, suknelé, krepsys, deimantas — viskas, kai
kazkas kazkada visa tai pavadino $liauzianéiu, besiraizganciu augalu.
Tai ¢ia buvo stora siena apacioje. Tai pati moteris. Toje negailestingoje
$viesoje ji stovéjo nuoga. Nebuvo nieko. Izabelé buvo visiskai tuscia
(CSE 225).

Izabélé Taison — tai meninés ir referentinés tikrovés metafora,
kuri liudija, kad sgmonés vaizdiniai yra turtingesni uz tikrus, materi-
alius vaizdus, jie, kaip Izabelé, yra ,visiskai tusti“ (angl. perfectly emp-
ty), mano Woolf, o tikrové - efemeriska, $mékliska, tikrové - fanto-
mas: ,tai, kas visuotinai laikoma fantazija, gali buti realu, o realybé
gali buti laikoma fantomu® (E 2: 317); ,Smeékla, oras, niekas - tai, kuo
galima lengvai ir ramiai Zaisti bet kuriuo paros metu, - tatai ji buda-
vo, ir $tai staiga iStiesé ranka ir $itaip suspaudé $irdj“ (IS, 194); ,tad

245 Valery Brusoff, The Republic of the Southern Cross and Other Stories, 1918, 71.
https://archive.org/details/republicofsouthe00bryuiala
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ji nieko nesaké, tik atkakliai ir litdnai zvelgé i krantg, apsiaustg ra-
mybés skraiste, tarsi tenyksc¢iai zmonés buty uzmige, galvojo ji, buty
buve kaip diimai, laisvi ateiti ir iSeiti, lyg Sméklos. Ten jie nepazjsta
kancios, galvojo ji“ (IS, 170).

»Logikoje ir pazinime® Russellas labai panasiai formuluoja tikro-
vés ir regimybés problematika:

[..] a$ noriu kalbéti apie realumg dalyky, kurie, kaip mes manome, yra
netikri, kaip antai, fantomai ir haliucinacijos. Fantomai ir haliucina-
cijos, patys savyje, yra <..> viename ir tame paciame lygmenyje kaip
ir paprasti jutiminiai duomenys. Jie skiriasi nuo paprasty jutiminiy
duomeny tik tuo, kad neturi jprasty santykiy su kitais daiktais. Patys
savyje jie turi tokig pat realybe kaip ir paprasti jutiminiai duomenys. Jie
turi visiskai iSbaigta ir absoliucia, ir tobulg realybe, kokia bet kas turi.
Jie yra tiek pat pagrindinés pasaulio dalys, kaip ir greitai praeinantys
jutiminiai duomenys <..> Fantomai ir haliucinacijos yra tarp ty, kurie
sudaro pagrindines pasaulio dalis. Daiktai, kuriuos vadiname realiais,

kaip antai, kédés ir stalai, yra sistemos, esiniy klasiy sekos, o esiniai yra

realiis daiktai, esiniai yra jutiminiai duomenys, kurie mums duoti® **¢.

Jei, kaip teigia Russellas, fantomai ir haliucinacijos yra tokie pat
tikri, kaip jutiminiai duomenys, kaip stalai ir kédés, galima sakyti,
kad vyro ir moters Sméklos apsakyme ,Vaiduokliy namas® yra ,,tikri“:
dvi mylincios $irdys — dvi $méklos (vyras ir moteris) - vaiksto po na-
mus, kuriuose gyveno, myléjo: ,,susikibe rankomis jie éjo i§ kambario
j kambarj, rankomis, ¢ia kg kilstelédami, ¢ia ka atidarydami, noréda-
mi jsitikinti — porelé vaiduokliy <..>“ (VN, 129). Snabzdédamiesi, jie
apzitri savo buvusius namus, sodg, grjzta j vidy, randa du miegan-
&ius jsimyléjelius, ,,Zitrek, - kvépteli jis, - Kietai jmige. — Meilé ant
julapy“ (VN, 131). Namus palieka tik rade, ko ieskojo - lobj, t.y., lobj
savo Sirdyje: ,, Ar tai jiisy pasléptas lobis? Sviesa sirdyje“ (VN, 131).

246 Bertrand Russell, Logic and Knowledge, New York, London: Routledge, 1956, 274.
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Siek tiek kitoks yra Persivalis, septintasis romano ,,Bangos“ vei-
keéjas, kuris tarsi romane yra, apie jj galvoja kiti romano veikéjai - ,,Jis
nieko nemato; jis nieko negirdi. Jis nutoles nuo miisy visy pagonis-
koje visatoje“ (W, 25) - tarsi jo néra, nes jis pats tiesiogiai nedalyvauja
fabuloje. Persivalis yra tikrové ir regimybé, fantomas ir ne-fantomas.
Kaip raso Russellas, ,,Kai matome ,tikrg“ zmogy, tiesioginis objektas,
kurj matome yra vienas i§ visos sistemos esiniy, kurie yra visi kar-
tu visumoje ir ta visuma sudaro jvairias to Zmogaus ,iSores (angl.
appearances) jam paciam ir kitiems. Kita vertus, Zmogaus fantomas
yra pavienis esinys, iskrentantis i$ sistemos taip, kaip i$ sistemos is-
krenta ir esinys, kuris vadinamas ,tikro“ Zmogaus ,,iSore““*#. Persi-
valio charakterj, kuris yra tiek pat ,tikras®, tiek ir fantomas, sudaro
visuma (iSoriniy) bruozy - atskirybiy (angl. particulars), jis — gyvas
ir mires - sujungia visus veikéjus j visuma. Kitaip nei Evansas, kurj
savo haliucinacijose mato Septimas: ,,Bitent tuomet (Recija buvo i$-
¢jusi pirkiniy) ir jvyko didysis atradimas. Uz $irmos pasigirdo bal-
sas. Tai buvo Evansas. Mirusieji su juo. ’Evansai! Evansail, - susuko
jis“ (PD, 115). Mes nematome Evanso, tik zinome, kad jo $aukiasi ir
ji mato Septimas. Septimas, kita vertus, irgi yra fantomas, jis gyvena
tarp tikrovés ir regimybés, tarp haliucinacijy ir sveiko proto. Septi-
mo haliucinacijos (,,Ponia Delovéj®), Persivalis (,,Bangos®), Evansas
(»Ponia Delovéj“), vienisas keliautojas (,,Ponia Delovéj“) yra tikri,
nors jy ir negalima ,,paliesti®, pasitelkiant Russello mintj, kad ,,kol
kas jprastas $meéklos pozymis yra tas, kad ji yra matoma, bet jos ne-
galima paliesti“*#® .

247 Ten pat, 258.
248 Bertrand Russell, Our Knowledge of the External World as a Field of Scientific Met-
hod in Philosophy, New York, London: Routledge, 2009, 81.
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Nors samonés virpesiai, jutimai, suvokimas, jausmai, mastymas
yra rasytojos romanuose sugyvenanciy vidiniy procesy, vidiniy ba-
seny analizés dalys, nes ¢ia svarstoma, ieSkoma, abejojama, vis dél-
to tikrové Woolf romanuose ir apsakymuose depsichologizuota, t.y.
néra portretinio psichologizavimo (nors rasytoja ir naudojasi vidinio
monologo, samonés srauto jrankiais), Woolf personazai neanalizuo-
ja savo santykio su kitais personazais, jie analizuoja savo veiksmus,
mintis, jausmus santykyje su objektu - iSorine tikrove: ,,matyti Zmo-
nes ne santykyje su kitais Zmonémis, bet santykyje su tikrove® (SK,
109)**, t.y., santykyje su tikrove, ne su kitu subjektu.

Tiek Woolf, tiek ir Russello, placigja prasme, subjekto per se rysys
su kitu subjektu nedomino. Kaip raso Russello filosofijos tyrinétojas
A.].Ayeris, Russellg domino ne jutiminiy duomeny (angl. sense-data)
ry$ys su juos patirianciais / suvokianciais subjektais, bet ,,jutiminiy
duomeny santykis su fiziniais objektais, su kuriais jie vienaip ar kitaip
siejami“ »°; dar kitaip sakant, juos abu domino jutiminiy duomeny
rysys su fizika, ne su psichologija. Russella, kaip ir Descartes, do-
mino subjektas, pasaulio ieSkojes savyje, savo santykyje su pasauliu
(tikrove), savo samonéje. Samonés doméjimasis savo pacios turiniu,
kognityviné introspekcija yra tiek Descarteso, tiek ir Russello filoso-
fijos, tiek ir Woolf estetikos refleksija.

Jei Woolf prozoje akcentuojamas subjekto rysys su iSorine tikro-
ve, ne su kitu subjektu (subjekta netgi siekiama iSstumti i$ pasako-
jimo, pavyzdziui, romanuose ,Dzeikobo kambarys®, ,Bangos®), o
Russello pazinimo filosofijoje pabréziamas jutiminiy duomeny rysys

249 Esé ,Savas kambarys“ (verté Lina Bagiené) netiksliai - mano supratimu - i§versta:
»matyti Zmones ne kity Zmoniy akimis, o tokius, kokie jie yra i$ tikryjy“; angliskai: see
human beings not always in their relation to each other but in relation to reality.

250 A J.Ayer, Bertrand Russell, London, Chicago: The University of Chicago Press,
1972, 71.
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su fiziniais objektais, tuomet galima daryti kelias i$vadas: pirma, tiek
Woolf, tiek ir Russellui, iSoriné tikrové buvo itin svarbi, tadiau svar-
besnis buvo vidinés tikrovés pazinimas; antra, abiejy tikrovés sam-
pratai, tikrovés pazinimui badingas dualizmas, kuriame ,,universalijy
pasaulis“ koegzistuoja su ,egzistencijos pasauliu® Esé ,,Universalijy
pasaulis“ Russellas rasé:

Taigi mintys ir jausmai, idéjos ir fiziniai objektai egzistuoja. Taciau eg-
zistencijos prasme universalijos neegzistuoja; jos slypi (angl. subsist)
arba turi batj (angl. have being), kuomet ,butis“ priepastatoma ,eg-
zistencijai, nes ,,butis“ yra amzina (angl. timeless). Todél universalijy
pasaulis gali buiti apibadinamas kaip baties pasaulis (angl. the world of
being). Buties pasaulis yra nekintamas, apibréztas, tikslus, Zavus mate-
matikui, logikui, metafiziniy sistemy karéjui, ir visiems, kurie tobulu-
mg myli labiau nei gyvenima. Egzistencijos pasaulis yra trumpalaikis,
neapibréztas, neturintis aiskiy riby, aiSkaus plano ar struktaros, ta¢iau
jis aprépia visas mintis ir jausmus, jutimus, ir visus fizinius objektus,
viska, kas galéty kurti gérj arba blogj, viska, kas galéty pakeisti gyveni-
ma ir pasaulj [..] Tadiau tiesa yra ta, kad tiek vienas, tiek ir kitas [..] yra
tikri, ir abu yra svarbts [..] *'.

Russellas teigia, kad esama dviejy tikroviy: viena — universalijy
(buties), kita — egzistencijos, ir abi jos tikros ir svarbios. Viena tikro-
vé — ontologiné (vidiné), kita — pazinimo (empiriné). Sios Russello
pazinimo idéjos projekcija matoma ir Woolf esé ,Veikéjas grozinéje
literataroje®:

Stai - sédi ji keleivinio traukinio vagono kamputyje, vaZiuojan¢iame
ne i$ Richmondo | Waterloo, bet i§ vienos angly literatiros epochos
i kita; ponia Braun - amzina, nes ponia Braun - tai Zmogaus prigim-
tis, nes ponia Braun keicia tik savo iSore, rasytojai tai jlipa, tai iSlipa i$

251 Bertrand Russell, The Problems of Philosophy, London, Oxford, New York: Oxford
University Press, 1959, 100.

Tikrové ir regimybeé Virginios Woolf kiiryboje



traukinio - o ji $tai sédi Cia, greta, taciau niekas j jg neziari. Jie atidziai
stebi ir kruopsciai apraso viska, ka mato pro vagono langg; jie apraso
gamyklas, kurdami utopijas, jie i§tyrinéja net vagono apmusalus; o jos,
ponios Braun, taip ir nemato, nemato gyvenimo, Zmogaus prigimties
(E 3: 430).

Tiek Russello ,,Universalijy pasaulyje®, tiek ir $ioje Woolf esé breé-
ziama takoskyra tarp ,.egzistencijos” ir ,,buties, pabréziant, kad abu
pasauliai yra ,vienodai tikri ir svarbiis®, tarp ponios Braun, ,,Zzmogaus
prigimties®, ir viskas, kas matosi ,,pro langa“. Woolf tikéjo, kad pozia-
rj j veikéja lemia pozitris i batj: ,nesutarti dél veikéjo, tai nesutar-
ti dél baties gelmeés“ (E 3: 387). Kitais Zodziais sakant, ponia Braun
yra Zzmogaus prigimtis, bitis: rasytojy pamirsta, nematoma, apleista;
neieSkoma naujos meno kalbos ,,$iuolaikinio pasaulio jausenai” nu-
sakyti, biities esmei suvokti, ,,paslaptinggsias psichologijos puses” pa-
zinti, mégaujamasi pavirSutiniSkumu, idorinés tikroves kopijavimu,
nataralumo iliuzija ( E 3: 30-36).

Skirtis tarp ponios Braun ir tikrovés (vaizdo ,,pro langg“) tik pa-
tvirtina tai, kad Woolf tikrovés samprata yra dualistiné: viena vertus,
tai — kruopsti, jsiklausanti sgmonés gyvenimo, vidinio patyrimo re-
prezentacija, kuria siekiama atspindéti chaotiska, atomizuotg prigim-
tj; kita vertus - tai ,,reprezentacija individo, kuris jkanija ar atspindi
jégas, esancias anapus jo paties“. Vidinis gyvenimas atliepia tai, kas
vyksta iSoréje: visuomené, mokslas, religija, karas, $eima yra ne tik
istorijos, politikos ar sociologijos sritys, bet ir veiksniai, kurie kuria,
formuoja asmenines (vidines) individo patirtis. Romane ,Naktis ir
diena“ pagrindiné herojé netiesiogiai klausia: ,, Kodél, ji masté, turi
bati tas begalinis neatitikimas tarp minties ir veiksmo, tarp gyveni-

252 Alex Zwerdling, Virginia Woolf and the Real World, Berkeley, Los Angeles, London:
University of California Press, 1986, 24.
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mo vienatvéje ir gyvenimo visuomenéje, ta stulbinanti praraja, ku-
rios vienoje puséje siela gyva kaip dienos $viesa, o kitoje - ji kon-
templiatyvi ir tamsi kaip naktis? Ar nebuty galima i§ vienos prarajos
pusés pereiti j kita be jokiy matomy pokyc¢iy?“ (ND, 338-39) Esé ,,Irys
ginéjos* Woolf taip pat sako, kad ,vieasis ir privatus pasauliai yra
neatskiriamai susije; vieno pasaulio tironija ir vergiskumas yra kito
pasaulio tironija ir vergiskumas“ (TG, 270).

* k%

Baigiant reikia pasakyti, kad Woolf tikéjo, kad literatiira praside-
da i§ Zmogaus prigimties, jo sielos, jo samonés, kuri didele dalimi yra
intencionali; ji, kaip ir kiti modernistai rasytojai, ieskojo savito bado
naujai tikrovei vaizduoti, nes realistinis mastymas, raytojos nuomo-
ne, neatliepé besikeiciancios tikrovés — keiciantis tikrovei, mastymui,
turéjo keistis romano poetika. Woolf rasé: ,Viena priezastis yra ta, kad
vyrai ir moterys, kurie émeési radyti romanus apie 1910 metus, pateko
i gana keblig padétj. Tuo metu nebuvo nei vieno gyvo angly roma-
nisto, i§ kurio jie buty galéje pasimokyti savo amato. Ponas Conradas
yra lenkas, juo galima Zavétis, bet apie jj kalbéti neverta, nes mums
jis niekuo negali pagelbéti. Ponas Hardy’is néra parases né vieno ro-
mano nuo 1895 mety. I8kiliausi ir labiausiai klestintys rasytojai 1910
metais, mano manymu, tai ponas Wellsas, ponas Bennettas, ir ponas
Galsworthy’is. Taciau, man atrodo, kad jei kas nors nueity pas tuos
vyrus ir paprasyty jy pamokyti rasyti romang — kaip sukurti veikéja,
kuris baty tikroviskas - tai biity tas pats, kas eiti pas batsiuvj ir prasyti
jo, kad pamokinty pasigaminti laikrodj. Nepagalvokite, kad nesizaviu
ar kad man nepatinka jy knygos. Man atrodo, kad jos turi didele ver-
te, ir, tiesg pasakius, yra labai reikalingos. Juk kartais prisireikia baty,
o kartais — laikrodziy. O jei tekty kalbéti be jokiy metafory, manau,
kad karalienés Viktorijos epochai pasibaigus, reikéjo tiek literatarai,
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tiek ir paciam gyvenimui, kad kazkas imtysi rasyti tokias knygas, ko-
kias rasé ponas Wellsas, ponas Bennettas, ir ponas Galsworthy’is. Ir
vis délto - kokios keistos jy knygos! Kartais imu abejoti, ar apskritai
esame teists vadindami jas knygomis. Nes perskaicius jas, lieka keis-
tas jausmas, kad kazkas neisbaigta, kad kazko stinga“ (E 3: 427).

Literatarai, kaip Woolf mané, esant tikrovés ir regimybés vaiz-
davimu, skirtis tarp tikrovés ir regimybés, kaip abejonés iraiskos
kognityviné refleksija, tampa pagrindiniu rasytojos prozos bruozu;
jis taip pat sudaro Russello epistemologijos pagrinda, formavusj mo-
dernistinj mastyma. Skirtis tarp tikrovés ir regimybés bréziama sg-
monéje, kuri, kaip vidinis rysys su tikrove, yra Woolf prozos meninis
matmuo. Sagmonés biisenos, sgmoné, kur mastantysis susitinka pats
su savimi, tampa svarbesnés uz tikrove, t.y., Woolf prozoje, kaip ir
modernistinéje literatiiroje, labai svarbu tampa bisenos, kurias suke-
lia tikrové. Pati tikrové tampa ne tokia svarbi, svarbiausiais tampa jos
reik§mé ir prasme per se.









Trecias skyrius

Modernistinio veikéjo
karimas Virginios Woolf
prozoje



118

1. Pazjstantis (suvokiantis) subjektas
ir (suvokiamas) objektas

Veikéjas, kaip pazjstantis subjektas, implikuoja
tikrovés sampratg, jos vaizdavimg literatiiroje. XX a.pr. tikrovei pra-
randant patvaruma, kito tikrovés samprata, jos vaizdavimas, veikéjas
literatroje neteko visumiskumo, jis nebéra pastovi, patvari, neskai-
doma universalija; skilus kolektyvinei sgmonei (moralinei, socialinei
tikrovei), t.y.,, pakitus jos turiniui, kinta veikéjo prasminé visuma,
kinta jo sgmonés vaizdavimas, reikalingi nauji veikéjo kiirimo budai
samonei perteikti.

Woolf kuriamo veikéjo santykis su pasauliu yra toks pat kaip ir
santykis tarp suvokiancio subjekto ir suvokiamo (ar nesuvokiamo)
objekto. Kiekvienas jos veikéjas yra objektas kito veikéjo samonéje.
Tad jei, kaip Russellas ras¢, kad ,,pirmiausia ir svarbiausia, kad indi-
vidas, kaip Leibnizo monados, turéty atspindéti pasauli“*3, kiekvieno
Woolf veikéjo samonéje galima stebéti suvokimo procesa:

Jis jau tapo vyru, jis jau pasirenges patirti daug dalyky,“ - suvoké kam-
bariné, kuri valé jo vonios kriaukle, lieté pirstais raktus, rankogaliy
sasagas, pieStukus, butelius, bulvarinius laikras¢ius, paskleistus ant tu-
aletinio staliuko.

Kad jis jau tapo vyru buvo faktas, kurj Florida zinojo, nes ji Zinojo vis-
ka, instinktyviai. Ir net Beté Flanders nujauté, skaitydama jo laiska, i3-
siystg i§ Milano, kuriame, ji skundési poniai DZarvis, kad ,,nieko man
neraso, kg as$ noréciau suzinoti®;

Feni Elmer jauté tai desperatiskai. I$ to, kaip jis imdavo savo lazdg,
skrybéle ir eidavo iki lango, buvo visiskai i$siblaskes, ir sykiu tvirtas, ji
pamané” (JR, 122).

253 Bertrand Russell, A Critical Exposition of the Philosophy of Leibniz, Cambridge:
Cambridge University Press, 1900 https://archive.org/stream/cu31924052172271#page/
n7/mode/2up.
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Sioje istraukoje akivaizdu, kad kiekvienas veikéjas mato kitg
veikéjg - Dzeikoba (,Dzeikobo kambarys®) - savaip, t.y., i§ savo
perspektyvos. Veikéjy perspektyvos dalyvauja pazinimo veiksme,
sukurdamos netiesioginj dialoga. Siame dialoge antraeiliy veikéjy
(kambarinés, Floridos, Betés Flanders, Feni Elmer) perspektyvos, ju
percepcijos — ,,suvoké®, ,,zinojo', ,nujauté®, ,jauté“ - susitinka vieno-
je projekcijoje. Visos perspektyvos projektuojamos j vieng ir ta patj
veikéja. Siuo atveju - Dzeikoba. Visi veikéjai, pasitelkiant Russello
mintj, uzima savo paties jutiminio suvokimo padétj.

Esé ,,I8orinio pasaulio pazinimas” Russellas raso, kad pasaulis su-
darytas taip, kad ,,du asmenys negali uzimti tos pacios jutiminio su-
vokimo padéties®, ,,jei du Zmonés sédi viename kambaryje, jy abiejy
pasaulio suvokimas yra $iek tiek panasus; jei tre¢ias zmogus jzengs i
kambarj ir atsisés tarp juy, trecias pasaulis, esantis tarp pirmo ir antro
pasauliy, bus imtas pradéti suvokti” (angl. begins to be perceived)™*.
Tarsi eidama Russello minties nubrézta linija, Woolf jtikina, kad mes
kiekvienas suvokiame vieng ir tg patj pasaulj vienu ir tuo paciu metu
tik i§ savo individualios perspektyvos, ir kad, kaip sako Russellas,
néra dviejy individy, kurie vienu metu matyty vieng ir ta patj pasaulj
identigkai.

Kadangi kiekvienas veikéjas mato pagrindinj herojy i§ savo zitros
tasko, visos jy percepcijos sukuria tam tikrg teksto geometrija, teksto
erdvinius ry$ius, kurie atliepia Russello pazinimo teorijos premisa,
kad pasaulis susideda i$ ,,daugybés, turbut baigtiniy, turbut begaliniy
atskirybiy, viena su kita jos susijusios jvairiais rysiais [..]“ *% ,néra
taip, kad baty du vieno daikto (angl. thing) faktai®, ,daiktas yra taip

254 Bertrand Russell, Our Knowledge of the External World as a Field for Scientific Met-
hod in Philosophy, New York, London: Routledge, 2009, 70.

255 Bertrand Russell, Portraits from Memory and Other Essays, New York: St.James
Press, 2007, 341.
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apibréztas (angl. modified) savo santykiuose su kitais daiktais, kad jis
negali buiti vienas ir tas pats viename ar kitame santykyje“*. Dar ki-
taip galvojant, vieno daikto santykis su kitais daiktais néra tas pats, jis
yra kitoks. Pagrindinis veikéjas Dzeikobas susijes su kitais veikéjais,
prisimenant Russello fraze, ,jvairiais ry$iais®, t.y., herojus kuriamas
tiek pasakotojos — ,,[..] nebus formos pasaulyje, kol Dzeikobas pats jos
sau nesusikurs (JR, 28) - tiek ir kity veikéjy balsais — Beté Flanders
(Dzeikobo motina) galvoja: ,Dzeikobo nerangumas be jokio reikalo
versdavo suirzti (JR, 60); Klara Diuran dienorastyje raso: ,Man pa-
tinka Dzeikobas Flandersas... Jis nepaprastas. Jis neturi puikybés, gali
jam sakyti visa, kas Sauna j galva, bet jis mane baugina, nes ...““ (JR,
59); Dziulija Eliot taip galvoja apie Dzeikoba: ,,Tylus jaunas zmogus
[...] Jei jis norés surasti savo vietg pasaulyje, turés iSmokti pasakyti, ka
masto” (JR, 59); pagyvenusi ponia Norman jj stebi traukinio kupe: ,,Ji
pazvelgeé i ji, kad pamatyty, ka jis skaito — Daily Telegraph. Apzvelgusi
jo kojines (nusmukusios), kaklaraistj (padévétas), darsyk stabteléjo
zemyn, nes skaité. Visas jis buvo tvirtai sudétas, pilnas jaunystés,
abejingas, daug ko nesuvokiantis“ (JR, 24). Dar vienas pavyzdys i$
»dialogo® tarp Florindos ir Dzeikobo, kuris pokalbyje tarsi dalyvauja,
nes sédi greta restorane, sykiu — nedalyvauja, nes nei$taria né vieno
zodzio. Tariamas dialogas tampa Florindos monologu: ,,DZeikobai.
Tu panasus j viena i$ ty skulptary ... Manau, kad yra puikiy dalyky
Brity Muziejuje, kg manai? Daug puikiy dalyky ... - kalbéjo ji svajin-
gai“ // ,Esu siaubingai laiminga nuo tos dienos, kai mes susipazino-
me, Dzeikobai. Tu toks geras zmogus® (JR, 67)*".

256 Bertrand Russell, Our Knowledge of the External World as a Field for Scientific Met-
hod in Philosophy, New York, London: Routledge, 2009, 123.

257 Budvardis geras, romane isskirtas kursyvu, reikalauja jterpti paaiskinima. Georgeo
Edwardo Mooreo, analitinés filosofijos mokyklos pradininko, realizmo etikos karéjo,
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Ivairios veikéjy percepcijos, jy erdviniai rysiai tampa Woolf me-
niniu sprendimu, kuriuo subjektas netenka isbaigto vientisumo, ais-
kiy riby tarp saves ir kito, nors, kita vertus, neteisinga buty sakyti,
kad herojus ir kiti veikéjai susilieja, netenka galios aptikti saves as-
pektus kity veikéjy samonése. Kaip Leibnizo** monados atspindi pa-
saulj i$ savo tasko, taip ir romano ,,Dzeikobo kambarys“ (antraeiliai)
veikéjai kiekvienas i$ savo tasko atspindi pagrindinj veikéjg — Dzei-
koba. Perfrazuojant Daichesa, susidaro jspudis, kad nepagrindiniai
veikéjai Woolf reikalingi tam, kad jie atspindéty pagrindinj veikéja, ir
kaupty ,,jspidzius, kuriuos Woolf galéty fiksuoti“>®. Sias prielaidas,
beje, patvirtina rasytojos dienorastis, kuriame ji raso, kad, raydama
romang ,,Ponia Delovéj, ji néra patenkinta herojés Delovéj charakte-
riu, nes jis esas ,,apmires, apgaulingai blizgantis®, ,,bet visi kiti veikéjai
jos pagrindinj charakterj sutvirtina“ (D 2: 272). Panasig mintj issako
ir Bernardas (,,Bangos®): ,,Kad buciau savimi, man reikia kity zmo-
niy akiy $viesos, be jos negaliu buti tikras, kad zinau, kas yra mano
savasis as“ (W, 87).

Toks jvairiy perspektyvy (percepcijy) badas sukuria menine ti-
krove, kurioje galima ,,apziaréti“ pagrindinj charakterj jvairiy veikéjy
pozitriais. Tiek DZeikobo charakteris romane ,,DZeikobo kambarys®
ar Klarisa Delovéj ,,Ponioje Delovéj, tiek ir visi septyni veikéjai (Ber-
nardas, Roda, Dziné, Ljuisas, Nevilis, Sjuzan, Persivalis) ,,Bangose“
mums didele dalimi pazjstami (tik) i§ kity personazy perspektyvy

Blamsberio grupés nario, veikale ,,Etikos principai“ (Principia Ethica) méginamas pa-
aiskinti savokos geras vartojimas. Mooreas prieina i$vados, kad sgvokos geras nejma-
noma analizuoti dél jos paprastos, neredukuojamos kokybés. Visi bandymai $ig savoka
apibrézti, anot filosofo, veda j klaidingas i$vadas.

258 1900 metais Russellas isleido studijg ,,Kritinés pastabos apie Leibnitzo filosofija“
(A Critical Exposition of the Philosophy of Leibnitz).

259 Jaako Hintikka, “Virginia Woolf and Our Knowledge of the External World”, in The
Journal of Aesthetics and Art Criticism, vol.38, No. 1 (autumn), 1979, 9.
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lauky - jy percepcijy (suvokimo). Hintikka pastebi, kad ¢ia Woolf ir
Russello keliai lyg ir i$siskiria — ,tai, regis, néra budinga a la Russello
pasaulio konstravimui, kur percepcijos objektai kuriami i$ suvokeéjy
jspudziy; ¢ia patys suvokéjai kuriami i§ percepty, kuriuos jie gauna
apie vienas kitg“**; vis délto taip néra, nors Russellas ir kuria pasaulj,
kuriame percepcijos objektai yra konstruojami i$§ suvokéjo percepci-
jos lauko, o rasytoja konstruoja suvokéjus kity suvokeéjy perceptais.
kurj Russellas asimiliavo ir papildé, nepazeistas, kadangi kiekviena
Leibnizo monada yra savarankiska, kiekviena monada yra tarsi gyva-
sis veidrodis, kuris atspindi Visatg. Woolf kuria (antraeilius) persona-
zus taip tarsi jie buty veidrodziai, kurie fiksuoja jvairias pagrindinio
personazo refrakcijas.

Panasiu monadologiniu principu kuriamas ir Klarisos Delovéj
paveikslas (,,Ponia Delovéj“). Sis meninis monadologinis principas
néra toks ryskus kaip romane ,,DZeikobo kambarys®, vis délto, galima
sakyti, kad kaip romane ,,Dzeikobo kambarys® taip ir romane ,,Ponia
Delovéj“ pagrindinis herojus kuriamas keiciant subjekto statusa, kar-
tais i$trinant grieztas ribas tarp veikéjy: ,,,,Zavinga moteris®, - pagal-
vojo Skroupas Pervis (pazinojes ja tiek, kiek pazjstama vienas kita gy-
venant Salimais Vestminsteryje), - ,truputj panasi j paukstj, j melsvai
zalig kéksta, lengvutj ir Zvitry, nors jai jau daugiau kaip penkiasde-
$imt ir ji labai isblyskus po ligos™ (PD, 9-10). Piteris Volsas, aplankes
Klarisg Delovéj po daugelio mety, sako sau: ,,Ji sensteléjo, pamané
sésdamasis. AS jai to nesakysiu, bet ji sensteléjo” (PD, 55); ,,Klarisa ap-
dirzo ir, be kita ko, pasidaré truputélj sentimentali, masté jis, ziaréda-
mas j didziulius automobilius, kuriais galima jveikti - kiek myliy su
kiek galony? (PD, 64); ,,O nuo Klarisos visuomet dvelkdavo kazkokiu

260 Ten pat, 8.
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galtuku. Ji visuomet, net jaunystéje, buvo $iek tiek drovi; brandziame
amziuje tatai virsta norma, o paskui - viskas baigta, galvojo jis [..]“
(PD, 64). Ricardas Delovéj taip pat masto apie savo zmona: ,,Bet jis
pasakys Klarisai, kad myli ja, bittinai taip ir pasakys. Kitados jis pa-
vydéjo Piteriui Volsui, pavydéjo jam ir Klarisai. Ta¢iau gana daznai ji
prisipazindavo gerai padariusi, jog neistekéjo uz Piterio Vol3o, ir tai
buvo akivaizdi tiesa, juk jis pazinojo Klarisg: jai reikéjo j kg atsirem-
ti. Ne, ji nebuvo silpna, bet jai reikéjo i kg atsiremti“ (PD, 141-142).
Panelé Kilman nemégsta ponios Delovéj: ,,Ponas Delovéjus, reikia
pripazinti, buvo geras. Taciau apie ponig Delovéj $ito nepasakysi. Ji
buvo tik nuolaidi. Ji kilusi i§ niekingiausios klasés - i$ turtuoliy, kurie
yra kultaros diletantai. Juos supa brangiis daiktai: paveikslai, kilimai,
daugybé tarny“ (PD, 150) ,, [...] panelé Kilman galvojo: , Kvailé! Neis-
manélé! Tu nezinai nei kas yra litidesys, nei kas yra malonumas, tu
iSeikvojai savo gyvenimg niekniekiams!“ (PD, 152)

Visos $ios perspektyvos — individualios, ir gana skirtingos. Kie-
kvienas veikéjas mato Klarisg savaip, i$ savo perspektyvos. Vieniems
»ji tapo $vytinc¢iu spinduliu, o vieniSoms sieloms gal net suteikdavo
prieglobstj; ji padédavo jauniems Zzmonéms, ir $ie likdavo jai dékingi,
jistengdavosi biiti visuomet tokia pati [...]“ (PD, 51). Save Klarisa mato
dar kitaip: ,,Stai tokia ji ir buvo - ryskiy kontiiry, smaila it ietis, aiski.
Tokia ji buvo, kai kazkokios pastangos, kazkoks vidinis imperatyvas
bati pacia savimi priversdavo ja sutelkti visus savo bruozus, - tik jai
vienai buvo Zinoma, kokie jie skirtingi, kokie nesuderinami, - ir su-
sikoncentruoti viename taske, viename deimante, vienoje moteryje
[..]“ (PD, 51).

Monadologinis yra ir romano ,,] $vyturj“ meninis pasaulis. Po-
nios Ramzi sgmonéje stebime daug objekty-veikéjy, vienas jy - tai

Carlzas Tanzlis:
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»- Rytoj nebus kaip priplaukti prie $vyturio, — taré Carlzas Tanzlis ir
suplojo delnais stovédamas prie lango su jos vyru. Jau tikrai gana jam
kalbéti. Jai noréjosi, kad jiedu abu palikty ja su Dzeimsu vienus ir to-
liau sau $nekeétysi. Ji pazvelge i ji. Jis toks apgailétinas Zmogénas, saké
vaikai, vien guzai ir duobutés. Nemoka Zzaisti kriketo, slampina, $liuri-
na. Sarkastiskas akiplésa, saké Endrius. Jie zing, kas jam labiausiai pa-
tinka — amzinai vaikscioti su ponu Ramziu pirmyn atgal ir vardinti: tas
laiméjo §j, tas laiméjo ta, tas ,,auksciausios klasés“ lotyniskos poezijos
zinovas [.. ]“ (IS, 13).

I$ ponios Ramzi, kurios perspektyvos laukas apima ir jos vaiky
perspektyvas, tarsi verbalines veidrodines projekcijas, suzinome, kad
Carlzas Tanzlis priklauso darbininky klasei: nemoka Zaisti kriketo,
yra sarkastiSkas, prasciokisky maniery. I$ Tanzlio perspektyvos su-
zinome, kad ponig Ramzi jis mato kaip pacig graziausig moterj savo
gyvenime:

»<..> ir staiga ji jéjo, akimirka pastovéjo tylédama (tarsi ten, virSuje,
buty apsimetinéjusi, o dabar leidusi sau akimirka pabuti savimi), aki-
mirka visai nejudédama stovéjo priesais karalienés Viktorijos su mély-
nu Keliarai$¢io kaspinu paveiksla, ir imai jis suvoké, kad yra stai taip -
$tai taip: ji graziausias jo kada nors matytas zmogus.

Su Zvaigzdémis akyse ir $ydais plaukuose, su ciklamenais ir Zibuo-
klémis, — jokia nesgmoné ¢ia jam $ové j galva? Jai maziausiai penkias-
desimt, ji turi aStuonis vaikus. Zengia per géliy laukus ir spaudzia prie
kratinés nultzusius pumpurus ir suklupusius ériukus, su zvaigzdémis
akyse ir véju plaukuose ... Jis paémé jos krepsj“ (IS, 20).

Nors visi veikéjai vieng ir ta patj objekta mato skirtingai, kiekvienas
turi savo i$skirtinj zitiros lauka, vis délto, kaip pastebi romano ,,DZeiko-
bo kambarys® (vis dar matoma, girdima) pasakotoja, ,niekas nemato
kito tokio, koks jis yra [..] jie mato visuma - jie mato visokius dalykus -
jie mato save ..“ (JR, 23). Panasi mintis i§sakoma ir apsakyme ,,Zymé
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ant sienos” — ,,Kai zvelgiame vienas j kita omnibusuose ir metro trau-
kiniuose, mes zvelgiame j veidrodj; stai kodél toks blausus, stikliskas
musy akiy blizgesys. Ir Zinoma, tai ne vienas atspindys, bet begaliné jy
daugybé” (ZS, 100), ir dienorastyje - ,, Akivaizdu, kad vienas zmogus
mato viena, o kitas — kita: ir tai turi juos sujungti“ (D 4: 282).

Sakydama, kad individualios matymo perspektyvos sueina j visu-
ma (,,ir tai turi juos sujungti®), Woolf tarsi implikuoja Russello mintj,
kad pasaulis yra bendra fiziné erdvé, kurioje kiekviena percepciné
perspektyva yra geometriskai susijusi su kita perspektyva, t.y., visos
perspektyvos yra susijusios erdviniais ry$iais. Sujungus visas percep-
cines perspektyvas arba visus veikéjy zitiros taskus, esancius vienoje
bendroje pasakojimo erdvéje, mes gauname vidiniy gyvenimy visu-
ma, t.y., mes gauname pasaulj, sudarytg i$ jvairiy individualiy mona-
diniy perspektyvy. Russellas, pasiremdamas Leibnizo monadologija,
taip pat raso, kad kiekvienas suvokiame pasaulj tik i$ savo individua-
lios perspektyvos. Russellas tesia, sakydamas, kad Zzitirint i§ regos po-
juciy perspektyvos, mes matome ypatingai sudétingg trijy dimensijy
pasaulj, ir néra dviejy individy, kurie vienu metu matyty tg patj pa-
saulj identiskai: ,,Kiekviena sgmoné (angl. mind) kiekvienu momentu
mato itin sudétingg trijy dimensijy pasaulj; tac¢iau néra nieko, ka dvi
samoneés galéty matyti vienodai vienu metu® .

Sukiirusi menine tikrove, kur veikéjo santykis su pasauliu yra pa-
Zjstanciojo santyKkis, t.y., santykis tarp suvokiancio subjekto ir suvo-
kiamo (ar nesuvokiamo) objekto, Woolf taip pat pastebi, kad veikéjas,
privalo turéti ,,galig priversti mus galvoti ne tik apie jj, bet sykiu matyti
daugybe dalyky jo akimis“ (CE 1: 325). Dar kitoje esé rasytoja papildo
$ig savo estetine nuostata: ,,] kiekvieng jy gyvenima galima jsiskverbti

261 Bertrand Russell, Our Knowledge of the External World as a Field for Scientific Met-
hod in Philosophy, New York, London: Routledge, 2009, 70.

Modernistinio veikéjo kiirimas Virginios Woolf prozoje

125



is léto... susikuriant iliuzija, kad nesi susisaistes su viena sgmone, bet
gali trumpai, kelioms akimirkoms apsivilkti kity kanus ir sgmones.
Tapti skalbéja, smuklininku, gatvés daininku. Ir kokio didelio pasiten-
kinimo ir kokios didelés nuostabos galima patirti, palikus tiesy asme-
nybés kelig, ir imantis paklaidzioti tais takeliais .. vedanciais | misko
giluma, kur gyvena laukiniai zvérys, misy bendrapilieciai“ (CE, 4:165).
Rasytoja sukuria meninj pasaulj, kuriame, pasitelkiant Russello fraze,
»perzengiamos asmeninés patirties ribos“*®, kurias batina perzengti,
nes ,gyvename atvirame laisve suteikianciy galimybiy pasaulyje, kuria-
me tiek daug visko neistirta, tiek daug esama suzinoti“>® .

2. Ontologinis taupumas

Woolf romanuose tikrovés ir charakterio kiirimo
budas priartéja labai arti to, kg Descartesas (ir Platonas, ir Aristotelis)
ir Russellas vadino cogito. Pasaulis pazjstamas mastymu, vertinimu,
pasaulis tampa suvokiamas cogitationes srautu. Siame cogitationes
sraute, suspendavusi objektyvyjj pasaulj, sgmoné pirmiausia siekia
»atsikratyti balasto” (E 3: 256). Woolf dienorascio jrase (1928 m. lap-
kri¢io mén.) skaitome: ,,[..] Ka a§ dabar noriu daryti, tai [..] — pasalin-
ti visa, kas nereikalinga, visa, kas banalu, pasalinti pertekliy: suteikti
akimirkai visuma. Akimirka gali bati mintis; pojitis; jiros $nioksti-
mas. Visa, kas nereikalinga, banalu atsiranda tada, kai naudojama tai,
kas nepriklauso akimirkai“ (D 3: 209).

262 Bertrand Russell, The Problems of Philosophy, London, Oxford, New York: Oxford
University Pres, 1959, 59.
263 Ten pat, 148.
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Russello pazinimo teorijoje mastymo ekonomija, pertekliaus pa-
salinimas tampa ontologino taupumo uzduotimi: butina atsakyti j
klausima, kas realiai egzistuoja, ,,kokios rtsies objektai (pavyzdziui,
daiktai, savybés) laikytini pasaulio sgrangos ,plytomis >**. ,Man
priimtina neutraliojo monizmo teorija, kuri egzemplifikuoja Ockha-
mo skustuvy [...] Filosofijoje noriu apsieiti su kuo jmanoma mazes-
niu kiekiu jrankiy, i§ dalies todél, kad taip sumazéja klaidos rizika,
todél netampa butina paneigti tezes, kurios nebuvo teikiamos® %,
»butina zenkliai sumazinti tai, kas manoma, kad jau yra pazjstama,
pazinta®s, rasé Russellas. Ockhamo skustuvas neleidzia esybiy dau-
ginti be reikalo, buitina atmesti esmiy ir ai$kinimy pertekliy .

Siekdamas ontologinio taupumo ir sekdamas Ockhamo metodu,
Russellas ontologinj klausimg - kas egzistuoja pasaulyje — keicia se-
mantiniu klausimu, kuriuo siekiama issiaiSkinti, kokio minimalaus
zodyno reikéty pasauliui, ir kas jame egzistuoja, i$samiai aprasyti. Wo-
olf taip pat ieskojo tiek kalbos, kuri buty ontologiskai taupi arba, pasak
Woolf - ,nedaugiazodé“ (angl. little language) (W, 202), tiek ir meniniy
bady naujai veikéjo, sykiu ir naujai romano, formai i$gauti. Besireng-
dama rasyti ,,Dzeikobo kambarj, Woolf zinojo, kad §j karta romanas
bus kitoks, §j karta romanas turés naujg ontologine forma: ,,nebus pas-
toliy; beveik nebus matyti plyty“ (D 2: 13). Russello ontologijoje taip pat
svarstomas klausimas, kokios rtsies objektai (pavyzdziui, daiktai, sa-
vybés) laikytini pasaulio sarangos ,,plytomis®. Pagal Ockhamo skustu-

264 Albert Newen, von Eike Savigny, [vadas j analitine filosofijg, Vilnius: Baltos lankos,
1999, 61.

265 Bertrand Russell, The Philosophy of Logical Atomism, Chicago and la Salle, Illinois:
Open Court Classics, 1985, 6.

266 Bertrand Russell, Our Knowledge of the External World as a Field for Scientific Met-
hod in Philosophy, New York, London: Routledge, 2009, 194.

267 Philotheus Boehner (ed. translator), Ockham. Philosophical Writings, Indianapolis,
Indiana: Hackett Publishing Company, 1990, xx.

Modernistinio veikéjo kiirimas Virginios Woolf prozoje

127



vo maksima tokiomis ,,plytomis“ laikytini tik tie objektai, kurie butini
norint sukonstruoti visg pasaulj, taciau $ie elementai patys negali bati
sudaryti i§ elementy. ,,Jei pasaulis tebaity vienas namas, susidedantis
i$ takstancio plyty, penkiasdesimties sijy ir molio, tai tokio pasaulio
elementai biity plytos, sijos ir molis“***. Zodyno minimalizavimas biiti-
nas, siekiant sumazinti klaidy $altinius bei sustiprinti zodziy apraSoma-
ja galia. Analizuodamas ry$j tarp kalbos ir tikrovés, Russellas formu-
luoja kalbos ir pasaulio struktirinés analogijos principa, kuris leidzia
atrasti pasaulio ,,sarangos plytas“ - ,,sakiniy loginés analizés priemo-
némis nustatant minimalyjj Zodyna, kuris batinas pasauliui i§samiai
aprasyti“*® . Russello ontologijoje i$raiskos, Zymincios jutiminius duo-
menis, priklauso minimaliam pasaulio apraSymo Zodynui, jutiminiai
duomenys yra pasaulio ,sarangos plytos. Jutiminiai duomenys, t.y.,
romano veikéjy kalba, tampa ir Woolf romany ,,DZeikobo kambarys®,
»Ponia Delovéj", ,Bangos® ,,sarangos plytomis®, tuo minimaliu Zodynu,
pakankamu pasauliui aprasyti, butinu romano charakteriams atskleisti.
Tarsi Ockhamo skustuvu kurdama ontologiskai taupig veikéjo forma,
radytoja stengiasi apsieiti be pertekliniy objekty (savybiy, daikty) arba
tai, kg angly vélyvojo realizmo tyrinétojoas Walteris L. Myersas vadino
»vaizdiniais“ (angl. imageal) charakterio kiirimo elementais — i$vaizdos
ir veiksmy aprasymas, kalba, dialogas, aplinka, t.y. tais elementais, ku-
rie turi savybe ilgai islikti atmintyje. Woolf renkasi ,,maziau vaizdinius
elementus® (angl. less imageal elements) - (modernistinis) pasakoji-
mas, veikéjo jausmai, percepcijos ir mintys, kity veikéjy perspektyvos,
interpretacinis komentaras apie veikéja: jis gali bati ir autoriaus, kaip
subjekto, esancio anapus teksto, ir bet kurio romano personazo kal-

268 Albert Newen, von Eike Savigny, [vadas j analitine filosofijg, Vilnius: Baltos lankos,
1999, 62.
269 Ten pat, 64.
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ba ¥°. Kitais zodZiais sakant, Woolf renkasi tokius elementus, kuriais
kuriant pagrindinj charakterj, jis neturéty islikti skaitytojo atmintyje,
nes nesukuria ilgai atmintyje isliekancio vaizdo, rasytoja palieka skai-
tytojui paciam pabaigti susikurti personazo turinj. Bitent pasakotojos,
ir kity veikéjy perspektyvos — jy mintys ir kalba - tampa esminiu he-
rojaus (y) — Dzeikobo Flanderso (,,Dzeikobo kambarys®), ponios De-
lovéj (,,Ponia Delovéj“), Bernardo (,,Bangos®), panelés La Trobe (,,Tarp
veiksmy“) — karimo buadu. Sukuriamas toks charakteris, kuris islieka
atmintyje dél ,,atimties“ metodo, t.y. Woolf ,,atémé®, o ne ,,sudéjo” Ji
redukuoja pagrindinj charakterj, redukuoja visa kas, jos akimis zitrint,
yra perteklius, arba pasitelkiant Rusello fraze, ,metafizinis slamstas®
Vis délto buty klaidinga manyti, kad Woolf veikéjai neturi pasto-
viy bruozy. Rasytoja ne karta pateikia savo veikéjy iSorinius portretus
kity veikéjy poziariu: ,Neasmenuosiu veiksmazodzio,“ — pasaké Lui-
sas, »kol to daryti nepaliepé Bernardas. Mano tévas dirba bankininku
Brisbane, o a$ kalbu su australietisku akcentu. Palauksiu ir darysiu
viska taip pat, kaip daro Bernardas. Jis yra anglas. Jie visi anglai. Sju-
zan tévas yra dvasininkas. Roda neturi tévo. Bernardas ir Nevilis yra
dzentelmeny siinis. Dziné gyvena su savo senele Londone <..> Ber-
nardo plaukuose matosi kazkokia skiedra. Sjuzan akys kazkokios pa-
raudusios. Abu idraude. Bet a$ i$blyskes; esu labai tvarkingas, o savo
kelnés susegamas prie keliy esu persijuoses dirzu su zalvarine gyvate.
Pamoka iSmokau mintinai [...]” (W, 13). Nors veikéjo iorinis por-
tretas mums Siek tiek Zinomas, vis délto Woolf nedomino tipizuotas
veikéjas, veikéjas kaip socialinis ar psichofiziologinis tipas (nors vei-
kéjo socialinj statusg, i$silavinimg etc. rasytoja visada nurodydavo),
leidZianciy skaitytojui atsakyti j klausima, kas ir koks yra veikéjas.

270 Walter L. Myers, The Later Realism: A Study of Characterization in the British Nov-
el, Chicago: The University of Chicago Press, 1927, 97.
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3. Pazinimo budai:
patyrimas ir apraSymas

Kalbédami apie Dzeikoba Flanders, Klarisg De-
lovéj — romano ,,Bangos®, ,,] $vyturi“ veikéjus - turime uzduoti vieng
klausimag: ar turédami jvairiy suvokéjy perspektyvy, suvokéjy per-
cepty, t.y., kity romano veikéjy tiesioginiy patir¢iy su pagrindiniu
herojumi, mes galime teigti, kad pagrindinis veikéjas tapo mums
geriau pazjstamas, pazinus? Ar jutiminiai duomenys, kuriuos mes
gauname i§ duotojo objekto fiziniame pasaulyje, yra pakankama sa-
lyga pazinimui? Empirikas Russellas laikési nuomonés, kad pasaulis
konstruojamas jutiminiy duomeny pagrindu, t.y., visas pazinimas re-
miasi jutimine percepcija, iSorinj pasaulj pazjstame patyrimu, misy
zinias apie iSorinj pasaulj nusako miisy patyrimas. Jis skiria du pa-
zinimo budus: tiesos (angl. truth) ir daikty (angl. things). Tiesos pa-
zinima (angl. knowledge of truth) Russellas aiskina kaip ,,zinojimu,
kad® (angl. knowledge that) arba ,,propoziciniu pazinimu“ (angl. pro-
positional knowledge). Romane ,,Dzeikobo kambarys“ Florinda masto
apie Dzeikoba: ,,,Jis yra“ ji perkratinéjo mintis, ieskodama Zodzio,
»kaip tas vyras Moliereo pjeséje.“ Ji turéjo omenyje Alkesta. Ji noréjo
pasakyti, kad jis buvo sarkastiskas [..]“ (JR, 149). Toks Dzeikobo api-
budinimas, tokia tiesa apie herojy yra Florindos ,,propozicinis pazini-
mas’, t.y., Florinda Zino, kad jis yra kaip Moliereo Alkestas. Taciau, ar
$iam propoziciniam Zinojimui nebitinas pazinimas pagal patyrima?
Atsakymo reikéty ieskoti toliau einant Russello minties linija.

Russello pazinimo teorijoje pazinimas dalinamas j pazinimg pa-
tiriant (angl. knowledge by acquaintance) ir pazinimg pagal aprasyma
(angl. knowledge by description). Pazinimo patiriant objektai - tai ju-
timiniai duomenys, ne fiziniai objektai. Tad buty teisinga sakyti, kad
pazjstame formas, spalvas, garsus, o objektus pazjstame per jutimi-
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nius duomenis. Jutiminiai duomenys yra susije su objektais, i§ kuriy
jie kyla. Ir jei jmanoma suabejoti fizinio objekto egzistavimu, juti-
miniy duomeny egzistavimas Russellui abejoniy nekeélé. Tiek darbe
»Filosofijos kontarai, kur Russellas analizuoja du propozicinius tei-
ginius ,,Yra trikampis“ (angl. There is a triangle) ir ,,A§ matau trikam-
pi“ (angl. I can see a triangle)™”, taip ir veikale ,,Filosofijos problemos®
filosofas prieina iSvados, kad jei mums reikéty apibudinti stala, jo
spalva, forma, i§syk susidurtume su sunkumais. Kiekvienas suvoké-
jas savaip suvokty $j stalg-objekta, todél, kad ,tikrasis stalas, jei tokio
esama, néra toks pat, kokj mes i$syk patiriame regéjimu, prisilietimu
ar klausa®“ 2. I ¢ia kyla klausimas: ar i§ viso egzistuoja ,tikrasis sta-
las“? Ir jei taip, tai koks jis? Russellas daro prielaida, kad jmanoma
suabejoti fiziniais objektais, kuriuos mes suvokiame, ir net suabejoti
savimi, kaip suvokéjais, taciau nejmanoma suabejoti pojuciais, arba
spalvomis, garsais, formomis, kvapais, kurie ir sudaro percepcija, tai,
ka jis vadina ,,tvirtu pagrindu, kuriuo galima siekti pazinimo® 7.
Zmonés pazjstami taip pat pagal aprasyma ir pagal patyrimg. Pa-
gal patyrima pazjstame tik patys save, o pagal aprasyma — visus ki-
tus. Galiausiai, kaip teigia Russellas, visas pazinimas pagal aprasyma
atsiremia j pazinimg pagal patyrima: ,Kiekviena propozicija, kurig
mes suvokiame, turi buti sudaryta tik i§ sudétiniy daliy, kurias mes
pazjstame pagal patyrimg“* . Tad jutiminiai duomenys, virstantys
vizualiniais, mentaliniais vaizdiniais, kurie kyla subjekto santykyje

271 Bertrand Russell, An Outline of Philosophy, New York, London: Routledge, 2000,
226.

272 Bertrand Russell, The Problems of Philosophy, London, Oxford, New York: Oxford
University Pres, 1959, 11.

273 Ten pat, 19.

274 Ten pat, 58.
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su objektu ir kuriuos mes renkame skaitydami ,,Dzeikobo kambarj’,
»Ponia Delovéj", ,Bangas“ padeda mums jgyti Zinias apie pagrindinio
vekéjo asmenybe, jo individualuma. Siuos vaizdinius mes susikuriame
vaizduotéje, jsiklausydami j pasakotojos ir romano veikéjy perceptus,
ju subjektyvias tiesiogines patirtis, jgytas patyrimo buadu - tiesiogi-
niu santykiu su pagrindiniais charakteriais. Sios patirtys, Zvelgiant i§
Russello pazinimo teorijos perspektyvos, atitinka tai, ka Russellas va-
dina Zinojimu patiriant. ,,Filosofijos problemose jis raso: ,, Kalbame
apie patyrimga visais tais atvejais, kai objektg suvokiame tiesiogiai, o ne
sprendziame apie jj kokiy nors tiesy zinojimo pagrindu® *s. Panasia
premisa perteikia ir Woolf esé ,,Savas kambarys®. Cia skaitome: ,, [..]
jeigu bent trumpam istraksime i§ bendryjy svetainiy, ir iSmoksime
matyti zmones ne kity Zzmoniy akimis, o tokius, kokie jie yra i§ tikry-
ju [..]“ (SK, 109). Vadinasi, romany veikéjai pazjsta Dzeikoba, ponia
Delovéj, Bernarda, Nevilj, Sjuzan ir kt. tiesioginiu Zinojimu, arba per
tiesiogines patirtis su jais. O skaitytojas pazjsta pagrindinj herojy tiek
pagal zZinojimga patiriant (paties personazo kalba), tiek ir pagal i$vestinj
zinojima, t.y. zinojima pagal aprasyma; tai — pasakotojos ir personazy
mintys, jy jvairios subjektyvios patirtys. Be to, Woolf netiesiogiai pra-
tesia Russello mintj, kad ,,kai kalbame apie pazinimo teorijos premisas,
nekalbame apie tai, kas objektyvu, bet kalbame apie tai, kaip kazkas
yra skirtingai visy suprantamas® 7. Woolf kuria veikeéja, kurj pazjstame
per kity romano veikéjy subjektyvias verbalines formas.

Vis délto klaidos tikimybé islieka. Pavyzdziui, jei reikéty apibi-
dinti stalg keliems suvokéjams, jie visi apibadinty jj skirtingai. Net
ir tas pats suvokéjas vieng kartg jj apibadinty vienaip, o kitg karta —

275 Ten pat, 48.
276 Bertrand Russell, The Philosophy of Logical Atomism, Chicago and la Salle, Illinois:
Open Court Classics, 1985, 38.
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kitaip. Tokiu atveju, koks yra tas realus objektas, jei pojuciai, kylan-
tys i§ santykio su tuo objektu, yra labai jvairtis? Ar jie nusako tikraja
objekto realybe? Ar jie nusako objekta? Ar turédami daug percepci-
niy perspektyvy, percepty, jutiminiy duomeny, nusakanciy Dzeiko-
bo, Klarisos Delovéj, Bernardo, Nevilio, Sjuzan, ar Persivalio, ponios
Ramzi charakterius, mes galime buti tikri, kad perpratome juos? Vie-

no teisingo atsakymo néra.

4. Neapibréztumas ir dviprasmiskumas

Woolf skaido veikéjg i fragmenty, atomy sankau-
pas: pasakotojos ir romano veikéjy kalbas, kurios sudaro visumine
veikéjo formg. Toks meninis sprendimas leidzia kartu su kritiku
Zwerdlingu klausti, kodél rasytoja nepasinaudojo vidinio monologo
metodu, kuris baty galéjes leisti skaitytojui pajusti vidine sumaistj,
kurig, pavyzdziui, i§gyvena Dzeikobo amziaus jaunas Zmogus *. Jo,
kaip ir Persivalio (romano ,,Bangos” veikéjas), vidinis gyvenimas lie-
ka skaitytojui menkai pazjstamas. O gal Woolf tuomet dar nebuty
mokéjusi pasinaudoti jrankiais veikéjo sgmonei perteikti? Juk ,,Dzei-
kobo kambarys® buvo tik jos tre¢iasis romanas. Vargu, ar tokia prie-
laida galima. Pritariu Zwerdlingo minciai, kad Woolf samoningai mi-
nimizavo skaitytojo ,,prieiga”“ prie Dzeikobo minciy %, t.y., galimybe
pazinti Dzeikobg Tas akivaizdu, lyginant romano pirmajj juodrastj su
leidybai parengtu tekstu:

»Mazieji velniuksciail“ ji Sukteléjo.

277 Alex Zwerdling, Virginia Woolf and the Real World, Berkley, Los Angeles, London:
University of California Press, 1986, 68.
278 Ten pat, 69.
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»AS to nesakiau“ DZeikobas pagalvojo.
AS$ noriu tai pasakyti. A$ negaliu tai pasakyti. Klara! Klara! Klara!“
Jie métosi svogunais, pasaké Dzeikobas (rankrastis su Woolf iSbrau-

kymais)
(cit.i§ Zwerdling, 1986, 69)

»Mazieji velniuksciail“ ji $ukteléjo. ,Ka jie ten turi?® ji paklausé Dzei-
kobo.
»Manau, kad svogtinus®, atsaké Dzeikobas. Jis zitiréjo i juos nejudeé-
damas.

(galutinis tekstas, Woolf, JR, 52)

Sie du tekstai (pirmasis - juodrastis, antrasis — parengtas leidy-
bai), anot Zwerdlingo >, skiriasi: pirmajame — Dzeikobas pilnai at-
lieka savo, kaip protagonisto, vaidmenj, jis ap¢iuopiamas, t.y., jis toks,
kokio daugiau ar maziau tikétysi skaitytojas. Antrajame tekste — Dzei-
kobas tarsi yra, bet sykiu - ir néra jo. Ir, kaip raso Briggs **°, naratyvas
iesko Dzeikobo, Saukia jj taip, kaip knygos pradzioje $auké Dzeikobo
ieskojes jo brolis Arceris (,,Dzei-kobai, Dzei-kobai!” — Arceris Sauke*
(JR, 4), o knygos pabaigoje — Dzeikobo draugas Bonami (,,DZeikobai!
Dzeikobai!“ - verké Bonami, stovédamas prie lango (JR, 155).

Dzeikobo, Klarisos Delovéj, Bernardo, Sjuzan, Persevalio, Rodos
ir kt. neapibréztumas ir dviprasmiskumas leidzia daryti prielaidg, kad
Russello pazinimo teorija ir Woolf meninis pasaulis ir vél susitinka,
sukurdami jvairias moduliacijas. Russellas rasé, kad duomenys, ku-
riuos turime, visada yra neapibrézti (angl. vague) ir dviprasmiski
(angl. ambiguous). Bandydami juos apibrézti, iSsyk suvokiame, kad
jie ir toliau lieka sunkiai apibréziami ir dviprasmiski: ,,Jdomu, kad
filosofijoje faktai, kuriais remiameés, kaip neginc¢ijamai gerais, yra

279 Ten pat, 68-69.
280 Julia Briggs, Virginia Woolf. An Inner Life, London: Penguin Books, 2005, 93.
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visada neapibrézti ir dviprasmiski [..] ir tuo metu, kai i§gaunamas
apibréztas teiginys, nebesi tikras, ar jis teisingas ar klaidingas [..]“ **.
Neapibréztumas yra svarbi prielaida Russello pazinimo teorijoje. Per-
¢jimas nuo neapibréztumo prie apibréztumo (angl. precise) galimas,
taciau klaidos tikimybé lieka. Jei pasake, kad $iame kambaryje yra
daug Zmoniy, imsimés pastangy $j teiginj apibrézti, suvoksime, kad
bet koks aiskiai apibréztas teiginys gali buti tiesiog klaidingas: ,,Bet jei
sieksime apibrézti, koks yra $is kambarys, ir kg reiskia Zmogui buti
$iame kambaryje, ir kaip reikéty atskirti vieng zmogy nuo kito, esan-
¢io $iame kambaryje, ir taip toliau, suvoksime, kad kas buvo musy
pasakyta, yra visi$kai neapibrézta ir kad mums visiskai nebeaisku, ka
mes noréjome pasakyti® >,

Tad klausimas - ar turédami daug perspektyvy, nusakanciy Dzei-
kobo, Klarisos Delovéj, Bernardo ir kt. veikéjus, mes galime bati tikri,
kad jos suteiké daugiau apibréztumo, panaikino dviprasmiskumg, pa-
déjo perprasti veikéja, perprasti jo veikéjo visuming formga - vis dar
lieka neatsakytas. Paskaitoje ,,Logika kaip filosofijos pagrindas“ Rus-
sellas teigia, kad galima suprasti atskirus sakinio Zodzius, nesupran-
tant paties sakinio. Tokiu atveju, mes suvokiame ne formg, o formos
sudétines dalis. Ir atvirks§¢iai — galima suvokti formg, nesuvokiant jos
sudétiniy daliy. Norint suprasti sakinj, batina suvokti tiek jo sudé-
tines dalis, tiek ir jo forma *%. Russellas taip pat pastebi, kad sakinys
gali buti gramatidkai taisyklingas, taciau semantiniu pozitiriu stoko-
ti prasmés. Woolf , Tarp veiksmy“ skaitome: ,,Santuokos su pusbro-
liais (pusseserémis)®, — pasaké ponia Svitin, — kenkia dantims® (BA,

281 Bertrand Russell, The Philosophy of Logical Atomism, Chicago and la Salle, Illinois:
Open Court Classics, 1985, 37.

282 Ten pat.

283 Bertrand Russell, Our Knowledge of the External World as a Field for Scientific Met-
hod in Philosophy, New York, London: Routledge, 2009, 34-35.
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21); tokiu pasakymu rasytoja atliepia Russello ,,Keturgubumas geria
vilkinima“ (angl. Quadruplicity drinks procrastination)*** mintj; tiek
Woolf, tiek ir Russello sakinys, yra tarsi gramatiskai taisyklingas, turi
loging forma, ta¢iau semantiniu pozitriu - stokoja prasmés. Kiekvie-
nas jo zodis yra prasmingas, turintis prasme, bet visas sakinys yra
beprasmis. Woolf, regis, pritaria Russellui, implikuodama, kad gali-
ma pateikti daug fakty apie veikéja (jo i$vaizda, rubus, buda, nama,
kuriame gyvena, kalbéjimo maniera, ar Seimos istorija), taciau, ar tai
padés mums jj suprasti, pazinti? Ar toks turi buti veikéjas? Bennetto,
Galsworthyo, Wellso veikéjai ,,gyvena pertektinai, taciau norisi pa-
klausti, kaip jie gyvena, ir dél ko jie gyvena?“ (CDML, 7)

5. Tikriniai vardai:
regresija ir i$skaidymas

Woolf kirybos tyrinétojai visada primena, kad,
pavadindama protagonista Dzeikobu Flandersu®®, Woolf i§syk ap-
sprendé jo likima, pasiysdama jj j mirtj. Briggs pastebi, kad roma-
nas ,,Dzeikobo kambarys® yra pirmiausia rasytojos protestas pries
Pirmajj pasaulinj kara, jo ,Zudancios masinerijos stulbinantj be-
asmeniskuma®“ **. Tiek vieta, kurioje Dzeikobas gimé - Skarboras
(Scarborough)®¥, ar jo tuscias kambarys, kuriame jo nebéra, tiek ir

284 Cit.i$: W.V. Quine, ‘On the Individuation of Attributes, Theories and Things, Cam-
bridge: Harvard University Press, 1981, 110.

285 Flandrijos laukuose (angl. Flanders fields) zuvo beveik tre¢dalis milijono Brity ka-
riy per Pirmajj pasaulinj kara.

286 Julia Briggs, Virginia Woolf. An Inner Life, London: Penguin Books, 2005, 84.

287 Ryty pakrantéje esantis kurortas, kurj 1914 m.gruodj apSaudé artilerijos sviedi-
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like niekam nebereikalingi Dzeikobo batai*®, taip ir jo mirtis Siame
romane tampa Dzeikobo kartos signifikantais.

Russello pazinimo teorijos perspektyvoje beveik visi jprasti ti-
kriniai Zodziai, vardai, kaip antai ,,Sokratas®, ,, Aristotelis“ ir kt. yra
uzsléptos deskripcijos (angl. disguised definite descriptions). Russellas
teigia, kad jei mes kalbame, pavyzdziui, apie Julijy Cezarj, mes turime
omenyje vieng ar kitg Julijaus Cezario savybe, apibadinimg, aprasy-
ma (pavyzdziui, ,Romos imperijos jkaréjas“ arba ,,zmogus, nuzudy-
tas Idas Martias®, arba ,,zmogus, kurio vardas buvo Julius Cezaris®),
o ne patj Cezarj, kurio mes asmeniskai negalime pazinti. Tad masy
teiginys apima vieng ar kit Cezario deskripcijg, kurig sudaro atski-
rybés (angl. particulars) ir universaliosios savybeés (angl. universals)
2%, Tad buty jmanoma teigti, kad Flandersas - tikrinis vardas, buda-
mas ,,uzslépta deskripcija“ yra ne tik atskirybiy arba sudétiniy fakty,
t.y., jo paties gyvenimo fakty, ir universaliy savybiy sankaupa, kuri,
tarp kity universaliy savybiy, ,slepia“ ir aiskiai apibrézta Flandrijos
lauky, t.y., mirties, deskripcija. Kita vertus, Russellas taip pat sako,
kad metafizikoje ,tikriniai Zodziai (vardai) yra paprastai suprantami
kaip substancijy $méklos“*°. Kitaip sakant, Dzeikobas Flandersas yra
Flandrijos lauky — mirties — $§mékla? Fantomas?

Romanas ,,Dzeikobo kambarys“ baigiasi mirtimi, ypatinga (ne)
baties forma. Tokj Woolf sprendima buty galima laikyti Russello pa-

zinimo teorijos ,analizés“ netiesiogine revizija. Russello pazinimo te-

niais vokieciy karo laivai.

288 Romano pabaigoje DZeikobo motina Beté Flanders, i$kélusi seny DZzeikobo baty
porg, klausia Bonami, kg jai su tais batais daryti: ,Kg man su jais dabar daryti, pone
Bonami?” (Woolf, JR, 155)

289 Bertrand Russell, The Problems of Philosophy, London, Oxford, New York: Oxford
University Pres, 1959, 46-59.

290 Bertrand Russell, Human Knowledge: Its Scope and Limits, New York, London:
Routledge, 2009, 70.
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orijoje ry$ku du analizés tipai: analizé, kaip regresija (angl. regression),
ir analizé, kaip i§skaidymas (angl. decomposition). Kalbédamas apie
analize, kaip regresija, Russellas sako, kad pradéjus filosofuoti apie
tai, kas mums pazjstama, savo prielaidas turime plétoti regresyvia
seka, kuo tolyn ten, kur viskas yra netikslu ir neapibrézta®'. Nicho-
las Griffinas pastebi, kad $is metodas yra kiles i senosios Graikijos
geometrijos ir naudotas per visg filosofijos istorija*>. Russellas jj nau-
dojo, kad iSgauty ,,pirmines logines premisas®. O kalbant apie analize,
kaip i$skaidyma, Russellui jdomu skaidyti ne tik savokas, konceptus
(angl. concepts), bet sakinius ar teiginius (angl. propositions), idant
pasiektume esmingiausias dalelytes, i§ kuriy jie susideda - loginius
atomus ** . Woolf kuria Dzeikobo veikéjo forma taip, kad, regis, si
forma atitinka abu Russello analizés tipus. Ji iSskaido Dzeikobo vei-
kéja j romano pasakotojos ir kity veikéjy subjektyvius vertinimus, ir
sykiu regresyvia seka grjzta ten, kur personazo forma praranda vos
keletg turéty démeny, ji tampa neapibrézta, galiausiai - i$nyksta kar-
tu su DZeikobo mirtimi kare.

Kaip Dzeikobo (,,Dzeikobo kambarys®), taip ir Septimo (,,Ponia
Delovéj“) veikéjas kuriamas regresijos ir suskaidymo principu. Tik
skirtumas tas, kad Septimo, kitaip nei Dzeikobo, sgmoné, pasinaudo-
jant Russello terminologija, yra atomizuota, ji suskaldyta, prarastas
samonés vientisumas. Balansuojantis tarp $izofrenijos ir maniakinés
paranojos >4, Septimas mato savo myléto draugo, kare Zuvusio Evan-

201 Bertrand Russell, The Philosophy of Logical Atomism, Chicago and la Salle, Illinois:
Open Court Classics, 1985, 38.

292 Nicholas Griffin, The Cambridge Companion to Bertrand Russell, Cambridge: Cam-
bridge University Press, 2003, 154.

203 Bertrand Russell, The Philosophy of Logical Atomism, Chicago and la Salle, Illinois:
Open Court Classics, 1985, 37.

294 Si tema gvildenama $iuose darbuose: (1) Caramagno, Thomas, 1992: The Flight
of the Mind: Virginia Woolf’s Art and Manic-Depressive Illness, Berkley: University of
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so fantoma, su juo nuolat kalbasi. Apsakyme ,Nebaigtas rasyti ro-
manas“ Woolf klausia: ,,kai savasis-a$ kalbasi su savuoju-as, kas kal-
ba? - palaidota kape siela? Siela jsprausta j, j, j katakombas?“ (SSS, 34)
Septimo mastymas atomizuotas, suskiles. Jo mintys triukinéjancios,
jo vartojamos sgvokos suirusios. Jis mato tikrove, kurios nemato kiti
romano veikéjai. Studijoje ,,Logika ir pazinimas“ Russellas raso: ,,[..]
a$ noriu kalbéti apie realuma dalyky, kurie, kaip mes manome, yra

(3

netikri, kaip antai, fantomai ir haliucinacijos® *>. Jis teigia, kad fanto-
mai ir haliucinacijos yra tokiame pac¢iame lygmenyje kaip ir paprasti
jutiminiai duomenys, taciau skiriasi nuo paprasty jutiminiy duome-
ny tuo, kad jie ,nekoreliuoja su kitomis atskirybémis® . Patys savyje
jie turi tokia pat realybe, kaip ir paprasti jutiminiai duomenys. ,Jie
yra pirmapradzio pasaulio sudétinés dalys“ >”. Vadinasi, Evanso, Per-
sivalio (,Bangos®), t.y., kitos tikrovés, kuri yra tokia pat reali kaip ir
tikrové, kurig mes laikome realia, veikéjas - tai fantomas, galutinis
regresyvios analizés rezultatas. Russellas teigé, kad analizuojant ats-
kirybe regresyvia seka, mes atsiduriame ten, kur prasideda ,,pirma-
pradés loginés premisos®, mes atsiduriame bavyje, kur ima formuotis
atskirybés metmenys, forma.

Butina darsyk pabrézti, kad Russellas mané, kad analize, iSskai-
dymas - tai procesas, kurio pabaigoje ne visada turéty buti gaunamas
pradinis rezultatas, pradiné forma. Jei, atlikus analize, baty gauta pra-
diné forma, ,,analizé bity nieko verta, nes niekas nebuty atrasta“®.

California Press. (2) Trombley, Stephen, 1981: All That Summer She Was Mad: Virginia
Woolf and Her Doctors, London: Junction Books. (3) Szasz, Thomas, 2006: My Madness
Saved Me: The Madness and Marriage of Virginia Woolf, Transaction Publishers.

295 Berrand Russell, Logic and Knowledge, London, New York: Routledge, 1992, 274-76.
296 Ten pat.

297 Ten pat.

208 Bertrand Russell, The Philosophy of Logical Atomism, Chicago and la Salle, Illinois:
Open Court Classics, 1985, 36.
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Dzeikobo charakterio formos analizé, skaidymas prasidéjo Dzeikobo
brolio Arcerio $auksmu ,,Dzei-ko-bai!® ir baigési klausimu, ,,Kg man
daryti su Sitais (batais)?“. Woolf charakterio kiirimo budas jrodo, kad
galima tikrinj Zodj (vardg) personazo lapomis issiysti ieskoti ,,objekto,
kuriam $is tikrinis Zodis tikty“ >, ir redukuoti veikéjg j daiktg — batus.

* % %

Baigiant reikia pastebéti, kad dienorastyje subjekto dimensija Wo-
olf apibrézé keturiais matmenimis: , matau, kad esama 4 ? dimensijy;
visos turi buti atskleistos; Zmogaus gyvenime; [..] AS: ir ne-Ag: ir tai, kas
yra anapus (angl. outer) ir tai, kas yra viduje (angl. inner)“ (D 4: 353).
Sioje romano ,,DZeikobo kambarys“ netrumpoje, taciau labai svarbioje
iStraukoje Woolf darsyk primena, kad subjektas isslysta, jo prigimtis
yra verzli jéga, kurios jokie metafory ,,tinklai“ negali suvarzyti:

Taigi esame priversti grizti, kad iSsiaiSkintume, ka kita pusé — vyrai
savo klubuose ir tarybose, ministry kabinetuose — nori pasakyti, kai jie
sako, kad veikéjo kairimas - tai frivoliskas menas, kuriamas jsitaisius
prie zidinio, kai jie sako, kad veikéjo kiirimas — tai menas apie segtukus
ir adatas, tai — menas, rafinuotais kontirais, suskliaudziantis tustuma,
puosmenas, tai — paprasciausia keverzoné.

Karo laivai i$sirikiuoja Siaurés jiiroje, tvarkingai issidésto karinés
jury bazés. Davus Zenkla, ginklai nukrypsta j taikinj (komandoras,
rankoje laikydamas laikrodj, skai¢iuoja sekundes, rodyklei stabteléjus
ties SeSetu, jis zvilgteli aukstyn), ir taikinys sudazta i $ipulius. Tokiais
pat, kaip komandoro, ner@ipestingais ir ramiais veidais tuzinas jauny
vyry, paciame jégy zydéjime, leidziasi  juros gelmes; kur visi kartu
nuolankiai ir apati$kai uztroksta. Lyg alaviniai kareivéliai, kariuomené
pasiskirsto javy lauke, kyla j kalna, stabteli, Zengia j vieng, tada - j kita
puse, ir pasiduoda; ziGirint pro lauko Zitironus, galima jzvelgti tai vieng,
tai kita, kaip degtuky Siaudelj, bandantj eiti tai viena, tai j kitg puse.

299 Bertrand Russell, The Analysis of Mind, New York, London: Routledge, 1989, 54.
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Sie veiksmai, kartu su niekada nesustojanciais dirbti komerciniais
bankais, laboratorijomis, konsulaty kanceliarijomis, verslo ramais,
yra yrininko yriai, kurie, kaip mums yra sakoma, stumia pasaulj }
priekj. Ir jiems visiems vadovauja vyrai, glotniais iskaltais skulptary
veidais kaip to beaistrio policininko, patruliuojanc¢io Ludgate Circus
gatviy ziede [..] kai pakyla jo desinioji ranka, visa jo venose esanti
galia ima tekéti tiesiai nuo peciy j pir$ty galiukus; ir nei viena unci-
ja néra nukreipiama j netikétg impulsa, sentimentaly apgailestavima
[..] autobusai laiku sustoja.

Taip mes ir gyvename, taip mums yra sakoma, stumiami neuz¢iuo-
piamos jégos. Sakoma, kad rasytojai jos niekada nesugauna; kad ji i$si-
plésia i jy tinkly, ir palieka juos suplésytus j skutelius. Tuo, kaip mums
yra sakoma, mes ir gyvename, ta neuz¢iuopiama jéga (JR, 136 - 137).

Belieka tik pritarti Schroederiui, kad Woolf subjektas niekada
nebus isbaigtas **°, nes savo prigimtimi yra sukurtas bati fragmen-
tiskas. Woolf subjektas nevisada turi isbaigto vientisumo, aiskias ri-
bas tarp saves ir kito; kievienas jos veikéjas yra objektas kito veiké-
jo samonéje. Woolf veikéjo sgmoné néra sudaiktinama, ji netampa
autoriaus sgmonés objektu. Woolf sukiiré naujg meninj pasaulj, kur
veikéjo savimoné yra meniné jo paveikslo savybé, veikéjas nesusilieja
su autoriumi, netampa jo balsu, distancija tarp veikéjo ir autoriaus
nesukuria monologinio vieningumo. Kurdama ontologiskai taupig
veikéjo forma, rasytoja skaido veikéja j fragmenty, atomy sankaupas.
Kai kurie veikéjai kuriami regresijos ir suskaidymo principu. Tokia
subjekto redukcija, jo samonés fragmentizavimas sukuria solus ipse
charakterj, kuris tam tikru pozitriu izoliuoja save, keliaudamas, pasi-
telkus Woolf metaforg, ,,skrosdamas sniego ir dykumos lygas (CE 4:
194). Kaip ir Russello realizmas, iSauges i$ solipsizmo, kartais Zengia

300 Steven Schroeder, Virginia Woolf's Subject and the Subject of Ethics. Notes Towards
a Poetics of Persons, New York: The Edwin Mellen Press, 1996, 141.
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toliau nei pats idealizmas - ,,nejmanoma atsispirti tikéjimo pojuciy
pasaulio ne-realumu jégai“*”, ,galimas daiktas, kad visas iSorinis pa-
saulis yra niekas kitas, bet sapnas, ir kad tik mes vieni egzistuojame®
2 visai tikétina, kad gyvenimas yra vienas ilgas sapnas, o iSorinis
pasaulis yra tiek realus, kiek realus yra objektas sapne® 3%, — taip ir
Woolf romanuose sutinkame ne vieng vienisa figara; Reicelé Vinris
laive, zitrédama j jirg, galvojo: ,ji buvo didelio pasaulio, kuriame
niekas negyvena, gyventoja, visa dieng keliaujanti po tuscia visata,
vualiams atsiskleidziant pries jg ir uzsiskleidziant uz jos. Jos viena-
tvé buvo didesné nei vienatvé karavano, traukiancio per dykuma; ja
gaubé paslaptis, judéjo ji savo jégomis ir maitinosi i§ savy Saltiniy“
(VO, 35); vieniSas keliautojas romane ,,Ponia Delovéj“ (PD, 48-50):
»tokios tad biina vieniso keliauninko vizijos, i$siskleidziancios prie-
$ais jj lyg didziuliai gausybés ragai, kupini vaisiy, ar $nabzdancios j
ausj sirenos, jodinéjancios zaliomis bangomis, ar sviedziamos j veida
roziy puokstés, arba iSnyrancios i§ vandeny lyg blyskas veidai, ku-
riy zvejai ieSko kepurnédamiesi, geisdami juos apkabinti“ (PD, 74),
vieni$a ir Klarisa Delovéj, ir Septimas (,,Ponia Delovéj“); vienisas
balsas, ieskantis Dzeikobo: ,,Balse buvo girdétis nepaprastas lindesys.
Nesuteptas kiino, nesuteptas aistros, sklido jis j pasaulj, vienisas, be
atsako, atsimu$damas j uolas® (JR, 4). Eleonora, atsisveikinusi su Ni-
kolas, stebi jj: ,,Ji atsisuko ir pamaté jj stovint ant $aligatvio, jis vis dar
laiké rankoje skrybéle. Atrodé aukstas, jspudingas, vienisas, stovintis
vienui vienas, prozektoriams lanku nusviec¢iant dangy” (Y, 286). Jei
Rolandas Barthesas paskelbé ,autoriaus mirtj*, tai tam tikru pozia-

301 Bertrand Russell, Our Knowledge of the External World as a Field for Scientific Met-
hod in Philosophy, New York, London: Routledge, 2009, 36.

302 Bertrand Russell, The Problems of Philosophy, London, Oxford, New York: Oxford
University Pres, 1959, 17.

303 Ten pat, 82.
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riu, ,,charakterio mirtj“ Woolf paskelbé gerokai anksciau, tik paskelbe
charakterio mirtj zodziai i$sisklaidé taip, kaip issisklaidé kaimo vaidi-
nimo (,,Tarp veiksmy“) zZodziai: ,,zodziai i$sisklaidé. Tik keli didingi
vardai — Babilonas, Ninevija, Klitemnestra, Agamemnonas, Troja —
sklandé tuscioje erdvéje. Tada pakilo véjas, ir lapams $narant nesigir-
déjo net ir didingieji vardai; zitirovai sédéjo ir spoksojo j kaimiecius,
pravertomis burnomis, be jokio garso. Scena buvo tuscia. Panelé La
Trobe atsisliejo j medj, paraliziuota. Ja apleido jos galios. [...] Iliuzija
nepavyko. ,Tai mirtis,“ - ji sumurméjo, — ,,mirtis“ (BA, 84).






Ketvirtas skyrius

Mastymas ir kalba



1. Non sequitur

Stephenas Barkeris knygoje ,Logikos bruozai®
teigia, kad ,teiginys yra non sequitur, jei jo iSvada néra iSvedama i$
jo premisos“°. Esé ,,Savas kambarys“ Woolf rase, kad ,,zmogaus pro-
tas, be abejo, yra labai paslaptingas dalykas <...> mes nieko apie ji
nezinome, nors esame visiskai nuo jo priklausomi. <..> ka gi reigkia
mastymo ,vienové®, svarsciau, jei protas turi tokig nepaprastg galig
bet kurig akimirka susitelkti ties bet kuria problema, kad nejmano-
ma nustatyti, kokia jprastiné jo basena? <..> Akivaizdu, kad Zmogaus
protas nuolat keicia stebéjimo taska ir kaskart skirtingai mato pasau-
1i (SK, 94).

Zmogaus protui nuolat kei¢iant stebéjimo taska, Woolf veikéjy
mintys klajoja non sequitur po esama ir buvusj laikg - ponios Ramzi
mintys klajoja nuo jos vyro, filosofijos profesoriaus, link triusiy lau-
kuose, kurmiy ir kurmiarausiy, iskiliy, istorijai nusipelniusiy vyry,
ir rapescio dél nakvisy bei noro pasigrozéti vaizdu danguje: ,,Argi
nekeista? — masté ji. IS tiesy kartais jis jai atrodydavo sukurtas kitaip
nei dauguma zmoniy, gimes aklas, kurcias ir nebylus paprastiems da-
lykams, bet nepaprastiems dalykams turjs erelio akis. Jo protas daznai
ja apstulbindavo. Bet ar jis pastebéjo géles? Ne. Ar pastebéjo ta regi-
nj? Ne. Ar bent pastebédavo savo dukters grozj arba kada jo lékstéje
pudingas, o kada - jautienos pjausnys? [..] vis délto, pagalvojo ponia
Ramzi, lengvu rankos spusteléjimu parodydama, kad jis kopia j kalva
per greitai ir jai reikia truputeélj stabteléti pasiziareéti, ar tie kurmia-
rausiai ant kranto nauji, vis délto, pagalvojo pasilenkusi jsiziarédama,
toks didis protas kaip jo turi visais atzvilgiais skirtis nuo misy. Visi
jos pazinoti didieji zmonés, galvojo ji, nusprendusi, kad ¢ia bus jsiga-

304 Stephen F Barker, The Elements of Logic, New York: McGraw-Hill, 1965, 160.

146 Ketvirtas skyrius



ves triusis, yra tokie, ir jaunimui pravartu (nors jai auditorijy atmos-
fera beveik nepakeliamai troski ir slogi) jau vien girdéti, matyti ji. Bet
kaip tuos triusius nubaidyti jy nesaudant? — galvojo ji. Gal tai triusis,
o gal kurmis. Siaip ar taip, kazkoks gyvis niokoja jos nakvigas. Ir, pa-
keélusi akis, vir§ plony medziy Saky ji i$vydo pirmajj pulsuojancios
zvaigzdés tvinksnj ir noréjo parodyti vyrui, nes tas vaizdas jai teiké
svaigy malonumg. Bet susilaikeé. Jis j nieka nezitri. Jeigu pazitreés, te-
pratars: ,Varganas pasaulélis“, — ir vél atsidus” (IS, 73-74).

Toks non sequitur mastymas $iek tiek atliepia Russello mintj, kad
»vieno Zzmogaus mastymo aktas nei$vengiamai skiriasi nuo kito zmo-
gaus mastymo akto; vieno Zmogaus mastymo aktas vienu metu neis-
vengiamai skiriasi nuo to jo paties mastymo akto kitu metu“s*. Dar
kitaip zitirint, mastyma sudaro mastymo aktai (angl. acts of thought):
kurmiaurausiai, raktazolés, dideliy pasiekimy vyrai. Kiekvienas $is
segmentas sukuria atskirg mastymo aktg, dalyvauja atskirame mas-
tymo veiksme. Mastymas néra simetriSkas. Mastymas, kaip tikro-
vés atspindéjimo samonéje procesas, dalyvauja pazinimo procese, o
pazinimo procesas negali buti statiSkas, nes tikrové néra nekintanti,
tikrovei néra, kaip Woolf rasé, budinga simetrija: ,Gyvenimas néra
simetriskai i§déstyty zibinty procesija; gyvenimas yra $vytintis rati-
las, pusiau vaiskus apvalkalas, gaubiantis mus nuo tos akimirkos, kai
atsiranda sagmoné, iki mirties“ (CR 1: 150). Asimetrinis ponios Svitins
ir Isos (,,Tarp veiksmy“) pokalbis baigiasi abiejy svarstymu, kur buvo
ju pokalbio pradzia: ,Ji stabteléjo ir paklausé: ,,Kur mes pradéjome
pokalbj?“ Emé lenkti pirstus. ,,Faraonai. Stomatologai. Zuvis ... O,
taip, tu, Isa, sakei, kad esi uzsakiusi zuvies; ir sakei, kad bijai, kad
jis gali buti ne$viezia. O a$ sakiau: ,Tai labai tikétina ... (BA, 21).

305 Bertrand Russell, The Problems of Philosophy, London, Oxford, New York: Oxford
University Pres, 1959, 99.
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Romane ,Naktis ir diena“ skaitome: ,,Tai buvo vieng spalio ménesio
sekmadienio vakarg, ir, Katerina Hilberi, kaip ir dera visoms jos kla-
sés jaunoms ledi, pilsté arbata j puodelius. Turbut viena penktoji jos
samonés buvo uzimta, o likusios dalys perSoko dienos uztvarg, ski-
riancig pirmadienio rytg nuo $ios blankios akimirkos, ir zaidé daik-
tais taip, kaip tai savo noru paprastai daroma dieng saulei $vieciant®
(ND, 1). Romane ,Tarp veiksmy” taip pat stebime mastymo kaip
tikrovés atpindéjimo procesg; Lin Dziouns galvoja: ,,01i, kaip mano
mintys klajoja, pati tai suprato. K3 ji turéjo omenyje yra tai, kad viskas
keiciasi, galbut i§skyrus tik tuos atvejus, kai viskas tobula; tuomet,
jos manymu, laikas aplenkia. Niekas nesikeicia tik rojuje” (BA, 104).
Logiskos mastymo sekos néra ir Betés Flanders (,,Dzeikobo kamba-
rys“) mintyse: ,,,Gerbiamas pone Floidai,“ - ji paras¢, - ,,A$ visiskai
pamirsau apie sarj?* ji pagalvojo, padédama plunksnakotj. Ne, nepa-
mirso pasaké Rebekai, kad stris buvo prieSkambaryje. ,,Esu labai nu-
stebinta ...“ — rasé ji [..]“ (JR, 15). Nenuoseklios ir Eleonoros mintys:
»Jos mintys klaidziojo. Ji atsilosé j kieto medzio kédés atlosa ir leidosi
uzmarsties potvyniui ja uzlieti. Ryto vaizdai émé jgyti formas; jie tapo
ryskis. Dziudas Komitete; jos tévas, skaitantis laikrastj; sena mote-
ris, timpciojanti jg uz rankos; kambariné, déliojanti sidabro indus ant
stalo; ir Martinas, uzsidegantis antra degtuka dziunglése ... ,,Stovéjo
ji, apsivilkusi kelionine suknele, galvodama, ar nieko nepamirso. Jos
samoneé buvo visigkai tuscia ta akimirka. Kur as? ji galvojo. Ka a$ cia
veikiu? Kur a$ keliauju?“ (Y, 107; 255). Klarisos Delovéj mintyse taip
pat néra nuoseklaus vidinio désningumo; jos mintys non sequitur
klajoja nuo dabarties, kai ji praveria namo Londone duris, vaikystés
prisiminimy (garsy, vaizdy, spalvy, kvapy) link Piterio Vol$o, kurj
galbut kazkada myléjo: “O koks smagumas! Net kvapa gniauzia! Ja
visuomet apnikdavo tas jausmas, kai cypteléjus vyriams (ji ir dabar
girdi tg garsg), ji placiai atverdavo verandos duris ir panirdavo j gry-
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na Bertono org. Koks jis budavo gaivus anksty ryta, koks ramus, kur
kas ramesnis uz $iandienykstj; nelyginant bangos pliauksteléjimas ar
pabuciavimas; vésus ir astrus, ir net baugus (tada jai tebuvo astuonio-
lika mety); tada, stovédama prie atviro lango, ji jauté, jog netrukus
turi atsitikti kazkas baisaus, zitréjo j géles, j garuojancius medzius,
i kylancius ir neriancius Zemyn kovus, stovéjo, zitiréjo ... ir staiga i$-
girdo Piterio Vol$o balsa: ,,Susimastém tarp darzoviy?“ - juk jis taip
pasaké? — ,AS tai labiau linkes bendrauti su zmonémis, o ne su Zie-
diniais kopistais®, - juk jis taip ir pasaké? (PD, 9). Klarisos mintys
béga praeities ir dabarties laiku. Prisiminimai néra pavaldas laikui.
Ponas Ramzis, filosofijos profesorius, (,,] $vyturj“) stebisi, kodél mo-
tery mastymas stokoja nuoseklumo, apibréztumo: ,,Jis masté: mo-
terys visada tokios, jy samoné beviltiskai sutrikusi**, to jis niekada
negaléjo suprasti, bet taip yra. Taip buvo ir jai - jo Zmonai. Jos nieko
negali tiksliai jsidéméti. Bet jis be reikalo pyko ant jos; be to, argi jam
$iek tiek nepatinka tas motery sutrikimas? > Juk tai jy ypatingo zave-
sio dalis” (IS, 168). Woolf motery veikéjy - tiek Ramzi (,,] $vyturi®),
Svitins (,Tarp veiksmy®“), Isos (,,Tarp veiksmy®), Lin Dziouns (,,Tarp
veiksmy®), ar Katerinos Hilbery (,,Naktis ir diena®), Betés Flanders
(»Dzeikobo kambarys®), Eleonoros mastymas yra neapibréztas (angl.
vague), stokoja aiskumo, nuoseklumo. ,,Neapibréztumo klausimas yra
svarbus®, rasé Russellas *®. ,Viskas yra nerysku ir neapibrézta, ir labai
litdna. Litdna. Taciau viskas turi prasme® (JR, 124), mgsté Sandra
Ventvort Viliams, rasytojos lapomis tarsi sakydama, kad nors nea-

306 Netikslus vertimas: angliSkame tekste néra Zodzio ,,sutrikusi, jame yra Zodis ,vagu-
eness” - liet. neapibréztumas. Citata i§ romano: ,,the vagueness of their minds is hopeless*
(Woolf, TL, 182). Turéty buti: ,,motery mastymo neapibréztumas yra beviltiskas®

307 Netikslus vertimas: ir vél Zodis ,vagueness® ver¢iamas ,sutrikimu® Citata i$ ro-
mano: ,,did he not rather like this vagueness in women?“ (Woolf, TL, 182). Turéty bati:
»argi jam $iek tiek nepatinka tas motery mastymo neapibréztumas?“

308 Bertrand Russell, Theory of Knowledge, New York, London: Routledge, 1984, 175.
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pibréztumas neva stokoja logiskos sekos, jis vis délto yra, kaip saké
Russellas, svarbus, arba kaip saké Woolf - turintis prasme (angl. has
meaning).

Neapibréztumas mastant yra prasmingas, svarbus, nes mastant
abejojama, pazjstama. Russellas pastebi, kad jei nelieka abejonés
mastant, jei esame linke bati jsitikine savo tiesomis, jy nekvestionuo-
jame, galime nepastebéti, kad kartais turimos tiesos tampa klaidin-
gos: ,tiesos, kuriomis tikime besalygiskai, kartais pasirodo esancios
klaidingos“*. Nors Woolf motery veikéjy mastymas yra neapibréz-
tas, nenuoseklus, jis néra tai, kg bty galima vadinti abejojanciu, dve-
jojanciu mastymu per se arba tai, ka Russellas vadina ,,abejojanciu
mastymu®; non sequitur mastymas yra mastymas, kurio metu abejo-
jama: ,néra tokio dalyko kaip netikras, abejojantis mastymas: yra tik
mastymas, kurio metu abejojama“ #°. Ponia Ramzi masto apie savo
vyro, filosofijos profesoriaus, dvejones: ,,Jis, matyt, turéjo abejoniy dél
to stalo, pamaneé ji: ar stalas yra tikras stalas, ar vertas jam skiriamo
laiko, ar jis galiausiai suras atsakyma. Jai atrodé, kad jis turéjo abejo-
niy, kitaip bty maziau prases i$ Zzmoniy“ (IS, 157); Orlando ,,dvejoné,
jsiskverbusi po galinga jausmo jéga, buvo nelyginant lakusis smélis
po paminklu, kuris netikétai pajudéjes sudrebina visg statinj“ (O, 32);
»Loginio atomizmo filosofijje“ Russellas klausia: ,,Kg a$ galiu Zinoti
apie pasaulj?“*". Samonéje objektyvus pasaulis suspenduojamas, su-
skliaudziamas, visa, kas jam priklauso, yra apmastoma, prisimenama,
patiriama, suvokiama; mastymu siekiama pazinimo: ,jei norima is-
laisvinti mastyma, metodologiné abejoné, kaip teigé Descartes’as, yra
batina; taip kaip yra butina lavinti logine vaizduote, kad turétume

309 Ten pat, 176.

310 Ten pat.

311 Bertrand Russell, The Philosophy of Logical Atomism, Chicago and la Salle, Illinois:
Open Court Classics, 1985, 37.
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jvairiy hipoteziy, kad netaptume kurios nors vienos vergu“=. Mas-
tymas, kurio metu abejojama, dvejojama, klaidziojama non sequitur
tarsi i$silaisvina, logikos nebuvimas, regis, tampa mastymo laisve.

Mastymas non sequitur — einant Woolf veikéjo Dzeikobo (,,Dzei-
kobo kambarys“) minties keliu - ,,Bet misios Karaliaus koledzo ko-
plycioje — kodél moterims leidziama jose dalyvauti? <...> Juk niekam
nesauna j galva mintis atsivesti j baznyc¢ig $unj“ (JR, 25) - budingas
ne tik moterims, bet i§ Suniui Flasui: ,, Kol garlaivis suposi, Flaso gal-
voje vélési, pynési jvairas prisiminimai - damos purpuriniu pliusu,
apdriskeliai su krepsiais, Ridzento parkas ir pro $alj skriejanti Kara-
liené Viktorija su raitininkais, zalia Anglijos zolé ir jos dvokiantys
Saligatviai — visa tai praplaukeé jo galvoje, kol jis guléjo ant denio® (F,
81). Flaso galvoje sukasi daug vaizdy, spalvy, garsy: ,,O kokia jvairové
kvapy, subtiliausiais deriniais sumi$usiy, uzplista jo $nerviy audrin-
ti — astriis Zemés ir salsvi géliy aromatai, nenusakomi gervuogiy ir
lapy dvelksmai; ragstas, kai eini keliu, aitras, kai jsuki  pupy lauka.
Bet Stai véjas pusteli daug stipresnj, daug astresnj, uz visus labiau kan-
kinantj kvapg - jis nuraibuliuoja $uns smegenimis, pabudindamas
ten tikstancius instinkty, i$plaudamas mlilijonus prisiminimy: Stai
triusio kvapas, stai lapés dvokas® (F, 10).

Kitaip nei Woolf motery veikéjy, ir $uns Flaso, vyry veikéjy mas-
tymas yra dazniausiai analitinis*?, nuoseklus. Logisku, analitiniu
mastymu i$siskiria Hju Vaitbredas (,,Ponia Delovéj“): ,Hju pradéjo

312 Bertrand Russell, Our Knowledge of the External World as a Field for Scientific Met-
hod in Philosophy, New York, London: Routledge, 2009, 193.

313 Daug pasakantis yra vienas Woolf dienora$cio jrasas apie Russellg - sirgdamas sun-
kia liga, filosofas pabrézdavo savo mastymo nuoseklumg, kalbos logiskuma: ,,Tai man pri-
mena garsyjj p. [Bertranda] Russellg, kurj sutikau vakar pas Karing <..> Jis pasakeé: ,, Paga-
liau, kai gavau proga buti laimingas, gydytojai pasakeé, kad sergu véziu. <..> Kol nesirgau
$ia liga, maniau, kad gyvenimas buvo blogas. Keistas dalykas: tiek mano pesimizmas, tiek
ir optimizmas yra instinktyvis. <..> Tac¢iau mastymas yra visi$kai nuoseklus. A§ nemastau
ir nekalbu padrikai. Laikausi fakty. Faktai yra tai, ko mums reikia“ (Woolf, D 2, 294).
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rapestingai vedzioti didzigsias raides su uZzraitymais parastése, ste-
buklingai suteikdamas prasme ledi Bruton surizgusioms mintims ir
taisyklingg gramatine forma, kuri, jauté ledi Bruton, stebédama ta
stebuklingg transformacija, turéty patikti The Times redaktoriui. Hju
buvo létas. Hju buvo uzsispyres. Hju pasitlé pataisy, atsizvelgdamas j
zmoniy jausmus, kuriy, kaip jis Siurkstokai pasakeé, kai Ricardas nu-
sijuokeé, reikia paisyti. <..> o Hju skaité toliau, abécélés tvarka var-
dydamas tauriausius zmogaus jausmus [..]” (PD, 135). Ponas Ramzis
masto: ,,Protas buvo nuostabus. Mat jei mastymas yra kaip pianino
klaviatara, padalinta j tam tikra skaiciy gaidy, arba, kaip angliska
abécéle, eilés tvarka sudéstyta i§ dvidesimt $esiy raidziy, tai nuosta-
biam protui visi$kai nesunku vieng po kitos uztikrintai ir neklystamai
perzvelgti visas tas raides ir prieiti, tarkime, raide Q. Jis priéjo Q. Vi-
soje Anglijoje labai nedaug zmoniy kada nors prieina Q. [..] O kas gi
po Q? Kas toliau? Po Q dar yra raidziy, kuriy paskutiné mirtingoms
akims sunkiai jzitirima ir tik raudonai mirguliuoja tolumoje. Z pasie-
kia tik vienas visos kartos zmogus. Vis délto jeigu jis pasieks R, tai jau
bus 3is tas. Bent jau tai yra Q. Jis tvirtai jsitvéré j Q“ (IS, 38-39).

Propozicinés raidés Q, P, R sutinkamos beveik visuose Russello
matematinés logikos analizei skirtuose darbuose; esé ,,Matematika
ir logika“ skaitome: ,,tokios propozicijos, jei jos sutinkamos logikoje,
sutinkamos kaip hipotezés arba hipoteziy pasekmeés, bet ne kaip uz-
baigtos jrodytos propozicijos [..] Pavyzdziui, visada yra teisinga, kad
jei p reiskia (angl. implies) q, o q reiskia r, tada p reigkia r, arba tai,
kad, jei visos a yra 3, o x yra g, tada x yra 8”34,

Logikos kalba, matematiniai simboliai ir matematiniai veiksmai
iskirtinai prisikiriami vyry mastymui Woolf kiryboje: ,,Endrius —

314 Robert E. Egner, Dennon E. Lester (eds.) The Basic Writings of Bertrand Russell
1903-1959, New YorkL Simon and Schuster, 1961, 182.
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net jos vyras pripaZjsta jo nepaprasta gabuma matematikai“ (IS, 62);
,»Ka visa tai reiskia? Po $iai dienai ji neturi supratimo. Kvadratiné sa-
knis? Jos stnas zino. Ji tuo pasikliové, kvadratinémis ir kubinémis
$aknimis, apie tai jie dabar kalbéjo, apie Volterg ir madam de Stal,
apie Napoleono charakterj, apie pranciiziska zemés valdymo sistema
[..] ji leidosi palaikoma ir stiprinama $io pasigérétino audinio vyris-
ko proto, judancio aukstyn Zemyn, skersai iSilgai, tarsi gelezinémis
sijomis sujungiancio sittbuojantj audinj, i$laikancio pasaulj [..] (IS,
106). Moriso (,Metai“) mastymas ir kalba taip pat dera: ,,Jis kalbé-
jo ypatingai aiskiai, graziai darydamas pauzes tarp zodziy“ (Y, 110)
Nevilio (,,Bangos“) mastymas - fiksuotas: ,Nelengva iSmusti Nevilio
mastymo i$ véziy“ (W, 57).

Akivaizdu, (ir ironiska, nes Woolf sieké ironijos) kad kitaip nei
vyry mastymas, t.y., analitinis, nuoseklus, non sequitur arba »papras-
tas mastymas® (angl. ordinary thinking), pasitelkiant Russello sagvoka,
yra bidingas moterims; tik labai retai vyry mastymas tampa pries-
taringas: Orlandas, paduodamas roziy vandens karalienei, prarado
sveika nuovoka, ,jo galvoje buvo tokia priesybiy maisatis, - nakties
ir skaisciai liepsnojanciy zvakiy, nuskurusio poeto ir didzios kara-
lienés, tyliy lauky ir patarnautojy klegesio, - kad jis nematé nieko;
teisingiau, maté tik ranka“ (O, 15) Taciau Orlandas néra nei vyras,
nei moteris; jis — ir vyras ir moteris; jo mastyme susitinka, pasitel-
kiant Russello savokas, ,,pojuciy pasaulis“ (angl. the world of sense) ir
»mokslo pasaulis“ (angl. the world of science): ,[..] Turéjau vieng tokj
metoda [..] to metodo esme sudaré pastangos nutiesti tilta tarp poji-
¢iy pasaulio ir mokslo pasaulio. Nei vienas, nei kitas, plac¢igja prasme,
néra kvestionuojami. Panasiai kaip kasant tunelj ** per Alpes, darbas

315 Dienorastyje Woolf rago: ,,Man prireiké mety ieSkant tai, kg vadinu ,tunelio kasi-
mu, kurj naudodama kalbu apie praeitj, ja dalindama j fragmentus“ (D 2: 272).
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turi vykti i§ abiejy galy, tikintis, kad galiausiai darba vainikuos susi-
tikimas tunelio viduryje“ *°. Orlando mastymas yra androgeniskas,
dvilytis. Esé ,,Savas kambarys“ Woolf, apmastydama Coleridgeo min-
ti, »kad tikrai didelé siela buna dvilyté®, rasé: ,Tikriausiai Coleridge’as
noréjo pasakyti, kad androginiskas Zmogus yra jautresnis ir pasta-
besnis, sugeba geriau perteikti jausmus, o jo siela i§ prigimties yra
karybinga“ (SK, 95).

Mastymui butinas jutiminis pazinimas. Romanas ,DzZeikobo
kambarys“ prasideda reginiu, vaizdu, kurj mato Dzeikobo motina
Beté Flanders: ,, Létai istryskes i§ auksinio plunksnos smaigalio $vie-
siai mélynas rasalas uzliejo sakinio gale padéty taska; ties $iuo tasku
uzstrigo jos plunksnakotis; j vieng taska susitelké zvilgsnis, asaros lé-
tai susikaupé akyse. Jlanka virpéjo; $vyturys virtavo, ir jai rodési, kad
pono Konerio mazoji jachta islinko kaip vaskiné zvaké sauléje (JR,
3). Betés Flanders akyse (regéjimo pojitis) esancios asaros iskreipia
matomy vaizda, mastymas klaidZioja, nes, kaip pasakyty Russellas,
nelieka ,,démesio formai® (,démesio formai stoka“ (angl. the absence
of attention to the form) 37, nesutelkiamas démesys j forma. Russellas
papildo $ig savo mintj, teigdamas, kad ,,apibendrintai kalbant, galima
sakyti, kad turint atskirybes ir universalijas, lengviau sutelkti démesj
i atskirybes; turint universalijas ir logines formas, lengviau sutelkti
démesj i universalijas“*®. ,Loginio atomizmo filosofijoje“ Russellas
paaiskina, kad atskirybé (angl. particular) yra garsai, spalvos, ,aki-
mirka trunkantys dalykai“ (angl. momentary things)*%; esé ,]vairts

316 Bertrand Russell. My Philosophical Development. Channel Islands: The Guernsey
Press Co.Ltd. 1959, 205.

317 Bertrand Russell, Theory of Knowledge, New York, London: Routledge, 1984, 129.
318 Ten pat.

319 Bertrand Russell, The Philosophy of Logical Atomism, Chicago and la Salle, Illinois:
Open Court Classics, 1985, 37.
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suvokimo pavyzdziai®, jis papildo atskirybiy apibrézima, sakydamas,
kad juos sudaro ,,pojuciai, vaizduoté, ar atmintis“ (angl. sensation, ima-
gination, or memory)*° . Logine forma — suvokimas, tikéjimas, neti-
kéjimas, abejoné (angl. understanding, belief, disbelief, abejoné), pasak
filosofo — yra suvokti sunkiausia: ,,objektui tampant labiau ir labiau
abstrak¢iu, atitinkamai ir démesys sunkiau sutelkiamas® . Septimui
(»Ponia Delovéj“), karo kontazytam kareiviui, regis, lengviausia sutelk-
ti démesj | tai, ka Russellas vadino ,logine forma“ - suvokimas, tikéji-
mas, netikéjimas, abejoné. Septimas nuolat tikrina savo suvokimg, savo
santykj su tikrove: ,Jis vienas su indauja ir bananais. Jis vienas, nie-
kieno nesaugomas, ant $itos plikos kalvos, nusidriekusios ... bet ne ant
pacios kalvos vir§anés, ne ant stacios uolos — ant ponios Filmer sofos
svetaingje. O tos vizijos, tie veidai ir mirusiyjy balsai, kur jie? Priesais ji
buvo Sirma su juodomis nendrémis ir mélynomis kregzdémis. Ten, kur
kitados jis mateé kalnus, kur mateé veidus. Kur mateé grozj, buvo $irma. -
Evansai! - susuko jis. Jokio atsakymo® (PD, 175).

Taciau Russello loginei formai batini jutiminiai duomenys. Re-
cija (,Ponia Delovéj“) stengiasi nukreipti Septimo mintis nuo saves j
iSore: ,, — Zitrek, Septimai, zitirék! — suduko ji. Mat daktaras Holmsas
pataré jai kaip nors sudominti vyra (kuriam nebuvo nieko rimta, jis
$iaip negalavo) iSoriniais dalykais“ (PD, 33). Loginei formai reikia re-
alybés pojucio, gebéjimo priimti realybe: ,Taciau grozis buvo tartum
uz stiklinés vitrinos. Net skonio pojuciai (Recija mégo ledus, Sokola-
da, saldumynus) nebeteiké jam malonumo. Jis pastatydavo savo puo-
delj ant marmurinio staliuko ir ziGrédavo j Zzmones gatvéje: jie atro-
dé tokie laimingi, susibure gatvés vidury, $tkavo, kvatojosi, ginc¢ijosi
deél nieky. O jis prarado visa skonio pojitj, jis i$ vis nieko nebejauté.

320 Bertrand Russell, Theory of Knowledge, New York, London: Routledge, 1984, 131.
321 Ten pat, 132.
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<..> Jis galéjo samprotauti, galéjo skaityti, pavyzdziui, Dante, ir visis-
kai laisvai (,,Septimai, prasau padeéti knyga®, — $velniai pasaké Recija
ir uzverté Pragarg) galéjo mintyse patikrinti saskaitas, jo smegenys
veike puikiai; vadinasi, kazkas pasaulyje yra ne taip, jeigu jis prarado
gebéjima jausti“ (PD, 109). Septimo busena atliepia ir pacios rasytojos
ligos kancias: ,Manau, kad mano liga mano atveju - kaip ¢ia geriau
pasakius? - yra pusiau mistiné. Kazkas nutinka mano samonéje. Ji
atsisako priimti jspadzius. Ji visiSkai uzsidaro. Ji virsta drugelio léliu-
ke. Guliu sastingyje, daznai jausdama astry fizinj skausma <..> Tada
kazkas netikétai plysta“ (D 3: 287).

Mastymas ir kalba susije. Russellas laikési nuomonés, kad kalbai
budingas neapibréztumas (angl. vagueness): ,Visi misy zodziai yra
daugiau ar maziau infekuoti neapibréztumu, t.y,, ne visada yra aisku,
ar jie tinkami nusakyti vieng ar kitg turima objekta. Zodziy prigimtis
yra turéti daugiau ar maziau bendresne reikSme, kad nebtity zodzio
reik§mé taikoma vienai ir tik vienai atskirybei® **. Ralfas (,,Naktis ir
diena“) kruopsciai renka zodzius, ,nuvalo® pasalines reik§mes nuo jy,
kol galiausiai ,,atidengia“ tg, kuri jam buvo batina, klausiant, ar Meri
sutiks uz jo tekéti: ,, [..] jis mintimis grjzo prie ty penkiy ar desimt
minuciy, kurias praleido kalbédamasis su Katerina, kiekvieng Zodj
tirdamas taip kruop$ciai, kaip mokslininkas tiria senovinio teksto zo-
dziy formy netaisyklinguma“ (ND, 183). Esé ,Matematika ir logika“
Russellas papildo savo teze apie kalbos ,,neapibréztuma®, sakydamas,
kad ,kadangi kasdieninéje kalboje (angl. ordinary language) néra
zodziy, kurie nataraliai iSreiskia tai, kg mes norime isreiksti, tenka,
jei mes ir toliau vartojame kasdiening kalbg, jsprausti zodzius i jiems
nejprastas reik§mes; skaitytojas, galiausiai, galbait ne i§ pirmo karto,

322 Bertrand Russell, The Philosophy of Logical Atomism, Chicago and La Salle, Illinois:
Open Court Classics, 1985, 175.
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bet véliau vis tiek priskirs jprastg reik§me zodziui, ir tuo badu pras-
me suvoks ne taip, kaip ketinta jg atskleisti“ . Esé ,Meistriskumas“
Woolf papildo Russello mintj, sakydama, kad zodziai klaidina: ,,Jei
mes primygtinai juos versime prie$ jy prigimtj buti naudingais, teks
susitaikyti su tuo, kad jie mus klaidins, kvailins mus, [..] Mes taip daz-
nai esame kvailinami zodziy, o jie taip daznai yra jrode, kad nekencia
bati naudingais, kad jy prigimtis yra ne iSreiksti viena paprasta daly-
ka, bet tukstantj - jie tai daré taip daznai, kad pagaliau, masy paciy
labui, mes pradedame pripazinti §j fakta“ (CDML, 138). ,,Taciau Zo-
dziai Meri Dacet atrodé 1éksti, i$puike, $altakraujiski, ir ciniski, viskas
kartu. Visi jos instinktai sukilo, maistaudami® (ND, 202). Russellas,
regis pritaria Woolf, kuri, kaip ir jis pats, mané, kad kalboje - Zo-
dziuose - yra daug neapibréztumo, todél ,,privalome priskirti (angl.
attach) tam tikrg (angl. some) reikSme zodziams, kuriuos vartoja-
me, jei norime kalbéti reik§mingai (angl. significantly), o ne skleis-
ti triuk$ma; reikSmés, kurias priskiriame misy zodziams, turi bati
tokios, su kuriomis mes esame susipazing“*** . Woolf, kaip ir Russel-
las, tesia polemika, pridurdama, kad ,,zodziai, angly kalbos Zodziai,
natiraliai yra pilni aidy, prisiminimy, asocijacijy. Daugelj Simtmeciy
jie nuolat ,ant kojy®, Zmoniy lapose, jy namuose, gatvése, laukuose.
Visa tai ir sudaro vieng pagrindiniy sunkumy juos $iandien rasant -
jie turi tiek daug reikSmiy, prisiminimy [..]“ (CDML, 141). Russel-
las papildo, pastebédamas, kad, kitaip nei ,logiskai tobulos kalbos®
(angl. logically perfect language), kasdieninés kalbos (angl. ordinary
language), kuri vartojama kasdieninéje komunikacijoje, zodziai yra
»nevienareiksmiski“ (angl. ambiguous); ,ir todél gali bati taip, kad

323 Robert E. Egner, Dennon E. Lester (eds.) The Basic Writings of Bertrand Russell
1903-1959, New YorkL Simon and Schuster, 1961, 182.

324 Bertrand Russell, The Problems of Philosophy, London, Oxford, New York: Oxford
University Pres, 1959, 58.
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skirtingi kalbétojai priskirs skirtingas reik§émes Zodziams, kurie vie-
naip ar kitaip Zymi vieng ir tg patj objektg .

Woolf taikliai papildo, sakydama, kad ,,zodziai negyvena Zody-
nuose, jie gyvena samonegje <..> Kaip jie gyvena samonéje? Jvairiai ir
keistai, panasiai kaip gyvena Zmonés, tai Sen, tai ten susibéga, jsimyli,
poruojasi <..> [..] tiesa, kurig jie bando sugauti, yra daugiapusé, ji
$vysteli tai Sen, tai ten. Todél jie ir reiSkia vieng dalyka vienam Zmo-
gui, kitg dalyka - kitam: jie nesuprantami vienai kartai, taciau aiskis
kaip diena - kitai“ (CDML, 143).

Kadangi zodis turi daugiau nei vieng reiksme, kiekvienas kalbos
subjektas, pasitelkant Russello sgvoka, savaip interpretuoja zodzio
reik$mes. Russello kalbos filosofijoje semantika grindziama keliais
principais. Newenas ir von Savigny, apibendrindami Russello papras-
tyjy israisky reiksmés nustatymo budus, pabrézia, kad filosofas lai-
kési nuomonés, kad ,,tuo atveju, kai paprastosios iSraiskos reiksmeé
priklauso nuo sakinio konteksto, turime sinkategorematine iSraiska,
visais kitais atvejais — kategoremating i$raiskq“**°. Kitaip sakant, ka-
tegorematinés iSraiskos reik§mé nurodo objekta, sinkategorematiné
iSraiskos reik§mé nustatoma tik pagal jos vaidmenj sakinyje. Woolf
$iuo atveju lyg ir nesutikty su Russellu, kuris noréty nustatyti papras-
tyjy kategorematiniy iSraisky reiksmes, kad jos netapty, kaip Rus-
sellas sako, ,,paprasciausiu triuk$mu® (angl. utter mere noise). Woolf
mano, kad kai zodziai ,,prismeigiami adatéle prie vienos reik§mes",
»hauda teikiancios rek$més®, Zodziai ,,suglaudzia sparnus ir mirsta“
Zodziams, kaip ir mums patiems, kad gyventy nevarzomai, reikia
privatumo <..> Musy iki-samoné (angl. unconsciousness) yra jy priva-

325 Nicholas Griffin, The Cambridge Companion to Bertrand Russell, Cambridge: Cam-
bridge University Press, 2003, 438.

326 Albert Newen, Eike von Savigny, [vadas j analitine filosofijg, Vilnius: Baltos lankos,
1999, 54-55.

158 Ketvirtas skyrius



tumas: masy tamsa yra jy Sviesa“ (CDML, 143). Kita vertus, Russello
semantikos ir pazinimo teorijos rysys vis délto netiesiogiai atsisklei-
dzia jvairiuose Woolf romany veikéjy vidiniuose monologuose:

»Isimyléjusi®, kaip gali bati kitaip, jei vakar jo buvimas kambaryje
galéjo turéti tokj poveikj jai; jei zodziai, kuriuos jai saké, duodamas
arbatos puodelj, paduodamas teniso rakete, galéjo taip jsikabinti,
jsitvirtinti joje, sujungti abu juos kaip laidas, kuris virpa, raizgosi,
skamba - ji apgraibomis, veidrodzio gelméje, ieskojo zodzio, kuris
leisty nusakyti be galo greitas léktuvo propelerio vibracijas, kurj ji
buvo maciusi kartg austant Kroidone. Greiciau, greiciau, greiciau, jis
$vilpé, zvimbé, birbé, kol visa tapo vienu, ir staiga aukstai pakilo j ora,
toldamas tolyn ir tolyn ..“ ( BA, 12).

ZodZiai iStarti »isikabino, jsitvirtino joje“ - $iek tiek ir savaip at-
liepia Russello teiginj, kad Zinojimas turi remtis tiesioginiu patyrimu,
nustatant kategoremating iSraiskos reik§éme reikia tiesiogiai pazinti
jomis Zzymimus objektus. Dzails Oliver (,,Tarp veiksmy®) kiinu pajun-
ta, kaip jai skirti Zodziai ,,isitvirtina“ jos kiine. ,,,,Nevaisinga,“ tai buvo
zodis, geriausiai jg nusakantis“ (BA, 12), Dzails taip apibudina save,
Woolf lipomis atliepdama Russello teiginj, kad kategorematinés is-
raiSkos reik§me nustato tiesioginis zZymimojo objekto patyrimas.
Dzails Oliver nustato ZodZio savo biisenai nusakyti reikéme. Joana
ir Ralfas (,,Naktis ir diena“) kalba apie laime: ,,Argi nesi laimingas,
Ralfai?“ ,Ne. O tu? Nors gal as esu laiminga, kaip ir dauguma Zmo-
niy. Dievas Zino, ar a$ laiminga, ar ne. O kas yra laimé?“ Sypsoda-
masis puse¢ lapy, nepaisant to, kad buvo suirzes, pazvelgé i seseri. Ji,
kaip visada, atrodé taip, tarsi bandyty viska pasverti, pasverti visus
argumentus tol, kol galiausiai apsispresdavo. ,Laimé® - ji, paslaptin-
gai pradéjusi, tarsi buty matavusi zodj, nutilo. Kurj laika tyléjo, tarsi
tuo metu buty svarsciusi visas laimés reiksmes* (ND, 19). Joana tar-
si svarstyty zZodzio ,laimé*“ kategorematine reik$éme, Zodj ,,matuoja“,
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»pasveria®, zodj ,laimé*“ laiko ,,patyrimo objektu®, galvoja, ar zino, kas
yra laimé, ar yra buvusi laiminga; Lilé Briskou (,,] $vyturj®) tai pat
panasiai masto: ,,Kaipgi visa tai i$spresti? Kaip vertinti Zmones, apie
juos galvoti? Kaip déti vieng dalyka prie kito ir padaryti i§vada, kad
Sitas Zmogus tau patinka arba ne? O ir kg gi reiskia $ie zodZiai?“ (IS,
29). Lilei svarstant, kg reiskia zodziai, kaip reik§mé priskiriama Zo-
dziams, ji suvoke, kad ,,jai stovint [..] liejosi jspudziai [..] ir sekti jos
minciy eiga buvo tyas pats, kas sekti balsg, kalbantj per greitai, kad
spétum uzradyti zodzius , o tas balsas buvo jos pacios, be sufleravimo
sakantis nepaneigiamus, tvarius, priestaringus dalykus [..]“ (IS, 29).

Veikéjy mastymui ir kalbai vaizduoti, samonés busenoms (uz-
sisvajojimui, svajojimui) perteikti, Woolf kuria jvairias pasakojimo
perspektyvas, pasitelkusi tiek oratio obliqua (netiesiogine kalbg), tiek
ir tiesiogine menamaja kalbg. Sios perspektyvos leidzia perteikti ir
atskleisti veikéjy mastyma ir kalba.

2. Oratio obliqua

Rasydama romang ,,] $vyturj®, dienorastyje Woolf
ra$é: ,,visas romanas raSomas oratio obliqua metodu. Ne visai visas,
jame yra ir Siek tiek tiesioginés kalbos” (D 3: 106). Rasymo budas,
kurj Woolf vadino oratio obliqua, néra koks nors nejprastas netie-
sioginés kalbos metodas; jis yra, kaip pastebi Banfield, style indirect
libre*” (Banfield, 2000, 314). ,Vartodama ,oratio obliqua“ sgvoka,
Woolf nenurodo j netiesiogine kalba, kaip tradiciskai jprasta; Woolf

327 Ann Banfield, The Phantom Table, Cambridge: Cambridge University Press, 2000,
314.
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nurodo j tai, kg Clive'as Bellas vadino ,,style indirect sgvoka: jis re-
meési Prousto vartotos sgvokos ,,style indirect” vertimu® %, t.y. Bellas
buvo skaites Marcelio Prousto ,,A Propos du ’Style’ de Flaubert” Ban-
field teigia, kad Woolf, skaic¢iusi Proustg ir be jokiy abejoniy skaic¢iusi
apie jj Bello esé, turéjo zinoti, kad metodas, apie kurj kalbama, buvo
tai, kg 1912 metais Charles’as Bally’is vadino ,,style indirect libre®, ap-
jungianciu tiesiogine ir netiesiogine kalba, Zodziu ,libre” nurodant j
sintaksinés subordinacijos nebuvima (angl. syntactic non-subordina-
tion). Tuo metu nebuvo jokios angliskos savokos, kaip pastebi Ban-
field, kuri nusakyty tokj pasakojimo buda, tac¢iau 1924 metais Jesper-
senas pavartojo savoka represented speech [..]" .

Oratio obliqua, arba tiesioginé menamoji kalba (angl. free indirect
discourse), tampa pagrindine pasakojimo forma, kuri leidzia atskleisti
veikéjo jausmus, mintis. Sis metodas leidZia nuo vienos perspektyvos
pereiti link kitos, pasakojimas béga pirmyn, pereidamas nuo iSoriniy
situacijy link internalizuoty percepcijy, ir ,tyliy“ saveiky tarp cha-
rakteriy:

Jis buves Amsterdame, pasakojo ponas Banksas eidamas veja su Lile
Briskou. Mates Rembranto paveikslus. Lankesis Madride. Deja, per Di-
djji Penktadienj, tad Prado muziejus buves uzdarytas. Jis buves Romoje.
Ar panelé Briskou néra buvusi Romoje? O, biitinai reikéty - jai tai biity
nuostabus isgyvenimas — Siksto koplycia, Mikelandzelas; ir Paduva, kur
tos DZioto freskos [..].

Ji buvusi Briuselyje, buvusi ParyZiuje, bet tik trumpai aplankyti
sergancios tetos. Buvusi Dresdene - ten buve gausybé jai nematyty pa-
veiksly; taciau, svarsté Lilé Briskou, gal geriau nematyti paveiksly: po
to esi beviltiskai nepatenkinta savo pacios darbais. Ponas Banksas ma-
nas, kad su tokiu poziiriu galima per toli nueiti. Mes negalime visi biiti

328 Ten pat.
329 Ten pat.
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ticianai ir negalime visi buti darvinai, saké jis; betgi abejojgs, ar mes
turétumeém darviny ir ticiany, jeigu ne tokie paprasti Zmogeliai kaip
jiedu. Lilei noréjosi pasakyti jam komplimenta: jis nesat paprastas,
pone Banksai, jai noréjosi papriestarauti. Bet jis nemégsta komplimen-
ty [.] (IS, 74).

Visi $ios istraukos i§ romano “] $vyturj” kursyvu isskirti sakiniai
nurodo ne j autoriaus, o veikéjy, Bankso ir Briskou, mintis. Kaip ir
tiesioginé kalba, tiesioginé menamoji kalba i8laiko individualias vei-
kéjo kalbos ypatybes, zodyna, sakiniy sandarg, jo mastymo bada. Tik
apie veikéja kalbama ne pirmuoju, o tre¢iuoju asmeniu. Sioje roma-
no ,,J $vyturj“ istraukoje, kaip jau sakyta, i§ iSorinés situacijos — pasi-
vaiksc¢iojimo - jeinama j i$vidines perspektyvas, i§ vienos samonés — j
kita, t.y. i$ pono Bankso samonés j Lilés Briskou samone, o i§ sgmo-
nés, i§ minties ir percepcijos j — kalba.

Woolf vartojama oratio obliqua, arba tiesioginé menamoji kalba,
gerai matoma ir ,,DZeikobo kambaryje®:

Poniai Plamer pasakius, kad ji esanti tikra, kad ponas Flandersas ne-
priestaraus - buvo jnestas naminis tortas. Tik jai badingu galvos link-
teléjimu ji nurodé tarnaitei jdéti ponui Flandersui dar vieng avienos
porcija. Ji pazvelgé i aviena. Ne kazZin kas liks is tos kojos priespieciams.

Ir jokios jos kaltés cia nebuvo — kaip ji bity galéjusi sulaikyti savo tévg
nuo jos pradéjimo Mancesterio priemiestyje keturiasdesimt mety atgal?
O kartq jau pradéta, kaip kitaip ji galéjo tapti kitokia, nei yra — Syksti,
ambicinga [..]

Ir jy kaltés Cia irgi nebuvo. Visi jie buvo svetainéje, baltais Svarkais su
mélynais kaspinais. Jie padavé cigaretes. Roda paveldéjo savo tévo saltas
pilkas akis. Salty pilky akiy buvo DZordZas Plameris, jose $vieté kazko-
kia abstrakti sviesa ( JR, 27).
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Ponios Plamer mintys, parasytos tiesiogine menamaja kalba (is-
skirtos kursyvu), atsisakant ,,jis/ ji pasaké, kaip pasakyty Banfield,
tampa redukuotuoju ,,ji(s) pasaké® cogito #*°. Oratio obliqua suteikia
galimybe judéti nuo vienos link kitos perspektyvos, samoneés, taip pa-
sitelkiant kalbg sgmonés pasauliui kurti.

Tiesioginé menamoji kalba tampa priemone, kuri leidzia nepas-
tebimai pereiti nuo pasakotojos link veikéjy minciy. Tiesioginé me-
namoji kalba leidZia rasytojai kurti sudétinga samonés portreta:

Kvailai padaré susodindama juodu vienq priesais kitq. Rytoj tai bus
galima pataisyti. Jei biity oras geras, jiedu galéty iskylauti su pikni-
ku. Viskas atrodé imanoma. Viskas atrodé tinkama. Kaip tik dabar,
bet tai negali ilgai trukti, pagalvojo ji, atitolusi nuo $ios akimirkos,
kaip tik dabar ji pasieké saugy uostq, sklendé it ore pakibgs vanagas,
pleveno it véliava dziaugsmo stichijoje, pilnai ir saldziai uzliejusioje
kiekviena jos kiino nerva, ne triukSmingai, o veikiau iskilmingai, nes
tatai sklinda, galvojo ji zitirédama i visus juos valgancius, nuo vyro,
vaiky ir draugy, visa tai kyla galingame stinguly (ji idéjo Viljamui
Banksui dar vieng gabaliuka ir {siziiréjo | molinio puodo giluma)
ir be jokios aiskios priezasties, rodos, tvyro lyg diimai, lyg aukstyn
garuojanti miglelé, saugiai apgaubusi visus kartu. Nieko nereikéjo
sakyti ir nebuvo kq sakyti. Stai tatai, aplink juos. Jai atrodé, ripes-
tingai dedant ponui Banksui ypa¢ minkSta gabaléli, kad tai dvelkia
amzinybe; kartq Siq popiete jai jau buvo kiles toks ispudis visai kita
proga,; esama darnos, pastovumo, kai kas, ji mané, yra apsaugota
nuo kaitos ir visoje takioje, laikinoje, iliuzinéje aplinkoje svyti (ji
pazvelge 1 langa su atsispindinciy Sviesy raibuliais) kaip rubinas; tad
Si vakarq jq vél apemé Siandien kartq jau patirtas tramybés, atilsio
Jausmas. IS tokiy akimirky, galvojo ji, susidaro tai, kas islieka visam
laikui. Ir tatai isliks (IS, 105-106).

330 Ten pat, 315.
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Pabrauktieji sakiniai — vieni aiskiai, kiti ne taip matomai - nuro-
do j pasakotojg, o kursyvu isskirti sakiniai, jy dalys zymi tiesiogine
menamgyja kalbg, kuriai, kaip Monika Fludernik teigia, budingas, kaip
daznai manoma, ne tik preteritas (butasis laikas), bet ir esamojo lai-
ko pasakojimas pirmuoju ameniu: ,,Tiesioginé menamoji kalba yra
naudojama samonés reprezentacijai (angl. representation of conscio-
usness) pasakojime pirmuoju asmeniu, kuriam buadinga vidiné foka-
lizacija (angl. internal focalization ); pasakojimas pirmuoju asmeniu
(angl. first person figural narrative) vyksta esamojo laiko kontekste ir
tokiu budu jis formos pozitriu nesiskiria nuo tiesioginés kalbos “ .
Pasak mokslininkeés, formos poziiriu nelengva atskirti esamojo laiko
tiesioginés menamosios kalbos (angl. free indirect discourse) pasako-
jimo pirmuoju asmeniu nuo tiesioginés kalbos (angl. direct speech)
32, Toks esamojo laiko tiesioginés menamosios kalbos pirmuoju as-
meniu pasakojimas galéty buti budingas Woolf romanui ,,Bangos™:

— ,Zodziai ir ZodZiai, ir ZodZiai, jie lekia $uoliais - plazda ilgi jy karciai,
$vyscioja uodegos, taciau kazkas man neleidzia ant jy nugary issilaiky-
ti; a$ nepajégiu skrieti su jais [..]. Kaip sunku patikéti, kad nesu didis
poetas. Nejaugi tai, kg vakar rasiau néra tikroji poezija? Nesuprantu.
Nesuprantu ir kartais visai nepazjstu saves, ir kaip iSmatuoti, ir pava-
dinti, ir suskai¢iuoti dalelytes, jas visas, kurios mane sudaro®, — taré Ne-
vilis” (W, 156, 161).

- ,,Bet kas esu a8, kuri remiuosi j vartus [..] Kartais manau (man dar
néra dvidesimties), kad nesu moteris, esu $viesa, kuri apgaubia Siuos
vartus, $ig Zeme. Esu mety laikai, kartais a$ taip manau, sausis, geguzé,
lapkritis; purvas, migla, ausra“ (Sjuzan) (W, 73).

331 Monika Fludernik, The Fictions of Language and the Languages of Fiction. The Linguis-
tic Representation of Speech and Consciousness, New York, London: Routledge, 1993, 88.
332 Ten pat, 89.
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- ,Vie$patie, koks nei$pasakytai bjaurus gyvenimas! Kokius bjaurius
jis mums krecia pokstus, vieng akimirka jautiesi laisvas, kitg — $tai
¢ia. Sédi ¢ia tarp duonos trupiniy, ne$variy servetéliy. Riebalai ant
peilio sustinge nuo $al¢io. Netvarka, skurdas, istvirkimas. Nudvésu-
siy paukscéiy kanai masy kalbandiose burnose. Riebalais apéje duo-
nos trupiniai, apseilétos servetélés, mazilavonai [..] Pakviesk padave-
ja. Sumokeék sgskaitg [..] (Bernardas) (W, 225).

Fludernik pastebi, kad tokia esamojo laiko tiesioginés menamo-
sios kalbos pirmuoju asmeniu pasakojimo rasis ,,nuolat ribojasi su
pasakojamuoju istoriniu esamojo laiko modeliu (angl. oral historical
present tense pattern), todél tokiu atveju galima (nors ir metaforis-
kai) kalbéti apie tiesioging menamajg kalbg (angl. free indirect dis-
course) istoriniu esamuoju laiku (angl. in the historical present tense)*
33, Romano ,Bangos“ pasakojimas, kaip matosi cituotoje istraukoje,
ir visame romane, priartéja prie istorinio esamojo laiko netiesiogi-
nés kalbos. Banfield taip pat pastebi, kad kartais riba tarp tiesiogineés
kalbos ir tiesioginés menamosios kalbos néra aiskiai jzitrima: ,,Kai
kuriuose literatairiniuose tekstuose, vis délto skirtis tarp tiesioginés
(angl. direct speech) ir netiesioginés kalbos (angl. indirect speech) yra
susiliejusi (miglotas) arba pazeidziama (perzengiama)“ . Cituotoje
istraukoje matome, kad joje vyrauja visa, kas buidinga tiesioginei kal-
bai - tai iSraiskingumg stiprinantys kalbos reiskiniai, kaip antai, klau-
siameji, Saukiamieji, neisbaigti sakiniai, i$tiktukai, jaustukai, jterpti-
niai zodziai ir t.t. Vis délto tai néra tiesioginé kalba, nors kiekvieno
veikéjo kalba yra i§skiriama kabutémis: tiesioginé kalba (lot. oratio
recta), pasak Leecho ir Shorto, turi du esminius skiriamuosius bruo-

333 Ten pat, 91.
334 Ann Banfield, The Phantom Table, Cambridge: Cambridge University Press, 2000,
314.
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zus: vienas jy — kabutés, kitas - tai sakinys, kuris nurodo j pasakotoja
(autoriy) 3

»Balti zodziai“ - pasaké Sjuzan, -, kaip akmenukai, kuriuos renkame
prie jaros.”

»Jie $vyscioja uodegomis i kaire, i desing, kai juos kalbu,“ - pasaké
Bernardas. ,.Jie vizgina uodegas, jie susispiecia, sklendzia oru biiriais,
tai $en, tai ten, sklendzia kartu, tai i$sibarstydami, tai vél susiglausda-
mi“ (W, 14).

Vis délto toks pasakojimas néra ir esamojo laiko tiesioginé mena-
moji kalba pirmuoju asmeniu. Tai yra vidinis monologas — (ne)istar-
ty minciy perteikimas tiesiogine kalba.

Netiesioginé kalba yra artima, kartais sunkiai atskiriama nuo
tiesioginés menamosios kalbos (angl. free indirect discourse), joms
abiems budingas verbalizuotos samonés perteikimas. Fludernik for-
muluoja, kad didzioji dalis mastymo akto reprezentacijy literatiiroje
néra perteikiamos tiesiogine menamaja kalba (angl. free indirect dis-
course) ar vidiniu monologu, mastymo aktai perteikiami netiesiogi-
nés kalbos naratyviniu metodu. Juo perteikiami veikéjo jausmai, bai-
meés, norai (t.y. vidinés patirtys, kurias patys veikéjai neverbalizuoja,
jas verbalizuoja autorius-naratorius (angl. authorial narrator).

Viena tokia netiesioginés kalbos naratyvinio metodo, kuriuo per-
teikiami veikéjo jausmai, percpecijos, sudétiné dalis yra sintaksinés sa-
kiniy, reprezentuojanciy samonés (mastymo) procesus, savybés. Tokiy
sakiniy savybiy i§skyrimas yra gana salygiskas. Jei laikysimés A.Banfield
naratologinés pozicijos, pagal kurig galima iSskirti du sgmonés lygme-
nis — reflektyvyji (angl. reflective) ir nereflektyvyjj (angl. nonreflecti-
ve) — tuomet tokia gana neapibrézta epistemologinés prigimties skirtis

335 Geoftrey N.Leech, Michael H.Short, Style in Fiction. A Linguistic Introduction to
English Fictional Prose, London and New York: Longman, 1981, 322.
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nurodys j jau anksciau $iame darbe minéta Russello pazinimo teorijoje
formuluojama mintj, kad batina ,atskirti patirtis, kurias mes pastebi-
me (angl. notice), ir patirtis, kurios jvyksta mums jy nepastebint“*.
Russellas pratesia dekartiskajj mastyma, kuris tegia, kad ,,giliai manyje
yra tam tikra pasyvi percepcija, kuriai biidinga savybé (angl. a certain
passive faculty of perception) gauti ir atpazinti protingy daikty (angl.
sensible things) idéjas, taciau visa tai buty nieko verta man ir visu tuo
negaléciau pasinaudoti, jei manyje ar kitame daikte nebuty aktyvaus
gebéjimo (angl. faculty) formuoti ir kurti idéjas“ .

Banfield naratologinéje perspektyvoje viena i$ sakinio, reprezen-
tuojancio sagmone, sintaksiniy savybiy yra gramatinis laikas. Repre-
zentuojamoms percepcijoms (angl. represented perceptions) ir repre-
zentuojamam mastymui (angl. represented thought) budingas butasis
(angl. past) arba butasis testinis laikas (angl. past progressive), kuriam
budinga esamojo laiko arba btisimojo laiko deiktika *%: ,,Dabar jis éjo
tiltu per Serpenting” (Y, 248), ,,Dabar, ji sumurméjo, uzsimerkdama,
vaziuojame pro baltgjj namg ant kalno; dabar vaziuojame tiltu (Y,
271); ,,Ji neturi kam pasiguosti, dabar jau net ir Septimui; atsigrézusi
jinai maté, kaip jis, vilkintis panesiotu apsiaustu, sédi vienas ant suo-
lo, susiktprines, jbedes akis j vieng taska...“ (PD, 22).

Tokiame aoristiniame pasakojime, kuriame nenurodoma j pra-
eityje baigto veiksmo isbaigtumg, praeitis suvokiama, perteikiama
kaip dabartis (,dabar®). Sakiniai, parasytieji batuoju testiniu laiku,
reprezentuoja visa, kas subjekto matoma ar girdima 3¥. Butasis testi-

336 Bertrand Russell, Inquiry into Meaning and Truth, London, New York: Routledge,
1995, 49.

337 René Descartes, Meditations, New York: Cosimo, Inc., 2008, 116.

338 Ann Banfield, “Reflective and Non-Reflective Consciousness in the Language of
Fiction’, in Poetics Today, vol.2, Narratology III: Narration and Perspective in Fiction,
1981, 66. VU prenumeruojama EBSCO duomeny bazé.

339 Ten pat.
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nis laikas, kitaip nei butasis laikas, nurodo i rasytojos kuriama veikéjo
percepcine samoneg, jos reflektyvyjj lygmenj. Batojo laiko atveju tokia
nuostata galima tik tuo atveju, jei veiksmazodis reiskia buseng, t.y.,
nurodo j percepcija ar pazinimg, arba santykius. Todél batojo laiko,
kaip ir butojo testinio laiko vartojimas nurodo j percepcija. Visais ki-
tais atvejais butojo laiko vartojimas neturéty bati suprantamas kaip
mastymo reprezentacija: ,,Buvo ankstyvas rytas. Rasa dar nebuvo nu-
kritusi nuo zolés. Bazny¢ios laikrodis iSmusé astuonias. Ponia Svitin
uztrauké miegamojo uzuolaida“ (BA, 7).

Kitos sintaksinés savybé, kuriomis perteikiami veikéjo jausmai,
percpecijos, reflektyvi sgmoné yra modaliniy veiksmazodziy could,
should, would ir might vartojimas, $ukteléjimas, tiesioginis klausimas,
jterptinis sakinys ir kt. .

* ok %

Aptarti Woolf kuriamy veikéjy kalbos ir mastymo aspektai rodo,
kad toks kalbos (oratio obliqua) ir mastymo (non sequitur) vaizdavi-
mas leidzia sukurti monologa / dialoga / poliloga, kur, kaip Paulas
Levy’is rado, kalbantysis , kaip apastalas keliauja savo subjekto briau-
nomis, nes néra tikras, kg savo klausimu klausia, todél buty nesazi-
ninga tikétis, kad kiti ras atsakyma“**'. Norint uzradyti tokj mastymo
ir kalbéjimo budg, néra paprasta, kaip pastebi Woolf: , tie, kurie ban-
do jj uzrasyti, jau Zino, kad jis béga $en ir béga ten, retai, kada kalba
tiksliai ir aiskiai, jame gausu pagrazinimy ir netikslumy “ (CE, 233).

Konceptualizuojamas klajoniy metafora, toks kalbos ir mastymo
vaizdavimo buidas sutinkamas ne tik jau anks¢iau minétuose ir ati-

340 Ten pat, 67-76.
341 Paul Levy, G.E.Moore and the Cambridge Apostles, Oxford: Oxford University
Press, 1989, 207.
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dziau apzvelgtuose pavyzdziuose. Mintimis klajoja ir sergantis kapi-
tonas (,,Kapitono mirties patalas“ / Captains Death Bed) - ,,jis perso-
ka nuo vieno pasakojimo prie kito. Vieng akimirkg jis kazka bando
pasakoti apie Ljezo istorijg, kita — ima postringauti apie protg ir ins-
tinktus; tada pradeda svarstyti, kaip turéty skaudéti zuviai, persmeig-
tai kabliuku; iséjes pasivaikscioti gatvémis stebisi, kad labai retai ga-
lima bepamatyti kokj nors uzrasa, prasidedantj raide X“ (CDB, 45);
ir Londono gatvémis klajojantis (,,KlaidZiojimas gatvémis® / Street
Haunting) moteriskasis flaneur - ,,Kokia nuostabi gatvé ziema! Vis-
kas joje tarsi rysku, bet tuo paciu metu - ir gana miglota, paslaptinga.
Vos galima jzitreéti simetrikai tiesias dury ir langy aléjas, i§ gatviy
$viestuvy sklinda tyvuliuojancios blausios §viesos salos, jas skrodzia
ryskiy siluety vyrai ir moterys, kurie, nepaisant jy skurdo ir vargo,
atrodo tarsi buty netikri [..] Galiausiai, mes tik graziai slystame pavir-
$iumi. Musy zvilgsnis néra angliakasio, ar nardytojo, ar lobiy ieskoto-
jo zvilgsnis. Jis lengvai plukdo mus pasroviui, stebtelédamas atsipusti,
atsikvépti, protui miegant [...] Einant, stebint viskas atrodo tarsi kaz-
kokiu atsitiktiniu ar stebuklingu badu paliesta groziu [..] Stovéedamas
gatvéje kiekvienas gali susikurti savo vaizduotés namo kambarius ir
apstatyti juos tokiomis sofomis, stalais ir kilimais, kokiais tik $irdis
geidzia“ (CE 4:166-168).

»Klajoné“ metaforizuoja ne tik (oratio obliqua) kalba ir (non
sequitur) mastyma, bet sykiu ir (modernistinio) romano raSymga. Esé
»Poezija, groziné literatdra ir ateitis“ Woolf pabrézé, kad keiciantis
mastymui, turés keistis ir romanas: ,,Romanas jgis ty ekcscentrisky ir
nesuderinamy dalyky konglomerato - $iuolaikinés samonés - forma
Ji turés apglébti ankstesnes demokratinio prozos meno prerogatyvas;
jo laisve, bebaimiskumg, lankstuma. Proza yra tokia nuolanki, kad
ji gali buti visokia. Néra tokio dalyko jai, kaip per daug Zema, per
daug niekinga, ar per daug nieksinga [...] Badama lanksti ji keliauja
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jvairiausiomis iSlankomis, stebédama ir uzras§ydama pokycius, kurie
budingi Siuolaikinei sgmonei” (SE, 81). Klajojantis modernistinio ro-
mano non sequitur sakinys daznai nelauktai, kaip pastebi Banfield,
»sujungia tarp saves nesusijusias akimirkas, sintaksés pagalba sukur-
damas netikétas koreliacijas tarp pojuciy ir logikos pasauliy. [varios
gijos surenkamos ir suaudziamos rastais [..] “ 3#2. Klajojantis sakinys
sutelkia mastyma, klajojant i§gaunama ,nuostabi intelektualinés
koncentracijos galia®, rasé Virginios Woolf tévas Leslie’s Stephenas
esé ,,Pagiriamasis zodis pasivaiksciojimui® *#.

342 Ann Banfield, The Phantom Table, Cambridge: Cambridge University Press, 2000,
356.

343 Leslie Stephen, “In Praise of Walking” in Studies of a Biographer, vol. 3, New Yoek:
Cornell University Library, 2010, 281.
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1. Daugiaasmenis sgmoneés vaizdavimas.
Pasakotojo redukcija

»Daugiaasmenis samonés vaizdavimas®, pasak Eri-
cho Auerbacho, yra vienas i§ pagrindiniy Woolf pasakojimo bruozy.
Pasirinkes tikrovés vaizdavimo Vakary pasaulio literatiiroje problemos
analizei Woolf romana ,,] Svyturj, Auerbachas pastebi, kad $iame ro-
mane rasytojo, kaip objektyviy fakty pasakotojo, beveik nelieka pirma-
me plane, jis traukiasi j antrajj plang. Toks Woolf meninis sprendimas
sukuria jspudj, kad viskas, kas sakoma, ,,pasirodo kaip atspindys veike-
ju samonéje“ **. (Visaziniam) pasakotojui pasitraukus j antrajj plana,
mes nebeturime ,,objektyviy“ zZiniy apie charakterius, ne(be)zinome,
kg Woolf Zino apie ponios Ramzi charakterj; vis délto mes Zinome, ka
ponia Ramzi jaucia, kai ji masto apie kitus veikéjus arba ka kiti roma-
no veikéjai zino apie ponig Ramzi; kitaip sakant, mes stebime ponios
Ramzi veikéjos atspindzius kituose romano veikéjuose, kurie tarsi
Leibnizo monados yra gyvi veidrodziai, atspindintys romano noma-
dologine Visatg. Sis ,,daugiaasmenio sgmonés vaizdavimo* biidas, kaip
teigia Auerbachas, ,tikrai neprimena metodo, kuris buvo budingas
Dickensui, Meredithui, Balzacui arba Zola. Sie radytojai tvirtai Zinojo,
ka jy personazai veikia, ir ypac¢ - ka jie galvoja, jaucia. Rasytojas visada
likdavo ,,aukstesniaja, vadovaujanciaja karinio instancija“ 3.

Polemika pasakotojo problemos romane ,,] $vyturj“ aspektu te-
sia J.Hillis Milleris, klausdamas: ,\Vis délto, kas (angl. who, or what)
yra ,,] $vyturi“ pasakotojas? Kur jis (angl. he, or it ) yra?“3+ Pasako-

344 Erich Auerbach, Mimezis. Tikrovés vaizdavimas Vakary pasaulio literatiiroje, Vil-
nius: Baltos lankos, 2003, 568.

345 Ten pat, 570-71.

346 Robert Kiely (ed.), Modernism Reconsidered, Cambridge, MA: Harvard University
Press, 1983, 172.
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tojas (stebétojas) ,pranyksta” siuzete scenoje, kurig jis stebi. Stebé-
tojo i$nykimas (dingimas), pagal Russellg, nereiskia, kad pazinimo
galimybé atmetama ar prarandama. Russellas laikési epistemologinio
agnosticizmo pozicijos, kitaip nei, pavyzdziui, George’as Berkeley'is,
kuris teigé, kad materialas objektai gali egzistuoti tik tuomet, kai jie
suvokiami: ,,Jis teigé, kad materialiis objektai egzistuoja tik tuomet,
kai jie suvokiami“ *#. ,Vakary filosofijos istorijoje Russellas cituoja
Ronaldo Knoxo limerikg:

Ir taré Zmogus: — Dievazi!
Ar nebus tik stebuklo, kazi?
Kad medis per dienas
Zaliuoty sau vienas,

Kai nieko néra né arti.

Atsakymas:

Ir atsako jam Dievas antai:
- A$ visada esu kieme!
Stai kodél medis sis
Niekada nenuvys:

Nes globosiu ji amzinai,

Pagarbiai, Dievas (Russell, A History of Western Philosophy, 648)**

347 Bertrand Russell, A History of Western Philosophy, New York, London: Simson and
Schuster, 1945, 647.
348 Bertrand Russell, A History of Western Philosophy, New York, London: Simson and
Schuster, 1945, 647.
There was a young man who said, “God
Must think it exceedingly odd
If he finds that this tree
Continues to be
When there’s no one about in the Quad”
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Cituodamas Knox’g, savo limeriku taikliai ir Zaismingai pertei-
kusiu Berkeley’io empiriskumg, Russellas netiesiogiai sako, kad, vis
deélto visazinio stebétojo pozicija, ne paties stebéjimo objektas, tampa
kvestionuojamas. ,,A$ visada esu kieme“ (angl. I am always about in
the Quad) leidzia daryti prielaidg, kad Russellas néra epistemologinis
agnostikas: stebétojas islieka, taciau jis ,pradingsta” stebéjimo objek-
tuose. ,,Pradingdamas® stebéjimo objektuose, pasakotojas jzengia j
kiekvieno personazo samone. Kaip raso J. Hillis Milleris, ,,naratorius
gali kalbeéti, jausti, girdéti, matyti, artikuliuoti save tik veikéjy lapo-
mis, akimis, jy apmastymais“**°. Pasakotojo ,,as“ redukuojamas, pa-
sakotojas atsitraukia, pasislenka i$§ pasakojimo centro j pasakojimo
periferija: ,,[..] rasantysis ,,a$“ artéja prie nulio. Niekas nesiklauso.
Niekas neatliepia. Tai i§ dalies mirtis“ (D 3: 293). Romane ,,Naktis ir
diena“ Katerina Hilberi, norédama susirasti geriausig vieta, i§ kurios
galéty stebéti gatve, laukiant Ralfo Denhamo, pasijuto ,stovinti ne-
stebima ir paskendusi mintyse“: ,Ji tarsi uzkeréta stovéjo ties gatvés
kampu. Masiny GZimas ausyse, garsai, sumaistis teiké sunkiai zodziais
iSreiskiamg zavesj gyvenimu, kuris liejosi be atvangos, turédamas
tiksla, kuris, kaip ji maté, kaip ji suprato, buvo buti gyvenimu, tam
kam buvo sumanytas. [..] Dienos $viesai virstant vakaro prieblanda,

REPLY
Dear Sir:
Your astonishment’s odd:
I'am always about in the Quad.
And thats why the tree
Will continue to be,
Since observed by
Yours faithfully,
God. (Russell, HWP, 648).
I§ angly kalbos limerikg verté Artaras Ratkus.
349 Robert Kiely (ed.), Modernism Reconsidered, Cambridge, MA: Harvard University
Press, 1983, 178.
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ji liko nematoma stebétoja, kaip ir pro ja skubantys zmonés; atrodé,
kad buaty permatomi, jy veidai virte blyskia dramblio kaulo spalva,
akys tamsios. Plauké jie tarsi galingos srovés nesami [..] Stovéjo ji
niekieno nematoma, susiliejusi su gatve, atviroje ekstazéje [..]“ (ND,
330). Pasakotoja uzima (daline) pozicija, kaip ir Katerina Hilberi, kuri
susiranda geriausig vietg gatvei stebéti; taip daro ir Bernardas (,,Ban-
gos“): ,Nesu a$ gatvés dalis. Ne. A$ esu jos stebétojas. Esu atskilusi jos
dalis <..> atsiskyres nuo visy, eidamas prosal, girdziu balsa, sakanti:
»Zitrek! Pazitrek! (W, 86).

Menininko ,,pasisalinimas® savo meno kirinyje (tekste) buvo vie-
na mégstamiausiy Blimsberio temy. E.M.Forsteris esé ,, Anonimis-
kumas: tyrimas® raso:

Visa groziné literattira yra linkusi bati anonimiska, kadangi ... ZodZiai

yra karybiski, o parasas tik nukreipia démesj nuo jy tikrosios reik§meés.

Nesakau, kad literatiira ,,neturéty“ buti pasiraSoma, literattra yra gyva,

galiausiai ir pats zodis ,turéty“ néra geras zodis, kuris $iuo atveju tikty.

Literatira nenori buti pasira$oma ... ji, tiesa sakant, sako: ,A$, o ne

mano autorius, esu realiai egzistuojanti.“ Medziai, géles ir Zzmonés taip

pat sako: ,,AS realiai egzistuoju, ne Dievas®, ir toliau taip sako, priesta-

raudami perspéjimams, kuriuos siuncia dvasininkai ir mokslininkai.
Uzmirsti Kiiréjg yra viena i§ Karinio funkcijy *°.

E.M. Forsteris tesia, sakydamas, kad anonimiski rasytojai par

excellence buvo viduramziy baladziy kuréjai, kurie, kaip ir katedry

statytojai, nepaliko savo vardy, savo darbus paliko ,nepasirasytus® .

Esé ,,Savas kambarys“ Woolf papildo polemika, sakydama, kad ,,ano-
nimiskumas teka motery gyslomis. Jos vis dar nori sléptis po Sydu.

350 E.M.Forster, “Anonimity: an enquiry’, in The Calendar of Modern Letters, volume
2,No.9, 1925

HTTP://WWW.MODERNISTMAGAZINES.COM/MEDIA/PDE/10.PDF

351 Ten pat, 83.
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Net ir dabar jos taip netroksta isgarséti kaip vyrai ir apskritai gali pra-
eiti pro antkapinj paminklg ar kelio stulpg nepajutusios nenugalimo
noro iskalti juose savo vardus kaip Alfas, Bertas ar Chasas“ (SK, 50).
Woolf taip pat primena, kad, ,,regis, Edwardas Fitzgeraldas®* tvirtino,
kad balades ir tautiskas dainas sudéjo buitent moterys: juos dainuo-
davo migdydamos vaikus, verpdamos ir trumpindamos ilgus ziemos
vakarus® (SK, 49). Anonimiska baty noréjusi likti ir XVI amziuje mo-
teris poeté ir dramaturgg, ,,savo veikaly ji nebuty drjsusi pasirasyti
(SK, 50). Anonimiskomis liko ir Currer Bell, George Eliot, George
Sand, kurios, pasak rasytojos, ,,atidavé duokle visuotiniam jsitikini-
mui, kurj nuolat skatino priesinga lytis, kad vieSumas moteriai nede-
ra“ (SK, 50). Niekam nezinoma buty likusi ir nepaprastai talentinga
Shakespeareo sesuo, nes ,,Shakespeareo laikais jokia moteris negaléjo
turéti Shakespeareo talento <..> talentinga moteris, gimusi XVI am-
ziuje, buty, be jokios abejonés, arba i§protéjusi, arba nusisovusi [..]
arba baigusi dienas kokioje nuosalioje lusneléje kaimo pakrastyje
visy nekenciama ir i§juokiama® (SK, 49). Anonimiska (nematoma)
siekia islikti ir panelé La Trobe, parasiusi kaimo bendruomenei vaidi-

nima ir jj statanti ** (romanas ,,Tarp veiksmy®).

352 Edward Fitzgerald (1809-1883) - angly rasytojas, poetas, pirmasis i$vertes Omaro
Khayyamo rubajatus j angly kalba.

353 Motery institutas (Women’s Institute) (nacionaliné organizacija, kurios veikla skir-
ta kaimo bendruomenéms atgaivinti, moterims, gyvenancioms kaime suburti, skatinti
jas prisidéti prie maisto ruo$imo ir tiekimo I Pasaulinio karo metu) paprasé Woolf para-
$yti kaimo bendruomenei pjese. Woolf atsisaké. Taciau, gyvendama Sasekse, Rodmelo
kaime, Woolf stengési dalyvauti kaimo bendruomenés statomy spektakliy repeticijose.
Jai nepatiko visa $i veikla, kurig su jai nebadinga atvira arogancija apraso dienorasty-
je: ,Vakar buvo repeticija. Kariaujantiems fronte padedu tuo, kad atsisakau malonumy:
man nuobodu; man nuobodu, man bjauri ty pjesiy $abloniné banalybé: niekas nemoka
vaidinti, jiems reikia pagalbos. T.y., kitaip nei masy, jy mastymas toks pigus, kaip blogas
romanas — taciau bent taip prisidedu prie pagalbos kariaujantiems fronte - leidziu, kad
mano protg terty kaimo spektaklis, visa tai turiu iSkesti, kvailai $ypsodamasi® (D 5:
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Panelé La Trobe, arba kaip kazkas i$ zitrovy ja pavadina - pa-
nelé Koksjosvardas (Whatshername) siekia likti nematoma, nepa-
zini: ,labai mazai buvo zinoma apie ja. Buvo tamsaus gymio, tvirto
ir stambaus sudéjimo, dideliais Zingsniais vaik§ciodavo po laukus,
apsivilkusi trinycius; kartais su cigarete burnoje; kartais su botagu
rankoje; nevengdavo keiksmy - gal ji net nebuvo moteris?“ (BA,
37) Perfrazuojant Woolf, anonimiskumas panelei La Trobe buvo jos
prieglobstis. ,,Skaistybés jausmo atgyvenos net XIX amziuje dar ver-
té moteris slépti savo varda. Currer Bell, George Eliot, George Sand,
kaip matyti i$ jy rasty, visos buvo vidinés kovos aukos, bergzdziai
meéginusios prisidengti vyro vardu® (SK, 50). Nors galima isskaity-
ti Zzenklus apie La Trobe homoseksualig prigimtj, panelés La Trobe
lytis vis délto néra aiski, ji tarsi lieka belyté (,,gal ji net nebuvo mote-
ris?“), beveidé, kaip ir beveidé sena moteris, pardavinéjanti zibuokles
romane ,,Metai, arba ponia Maknab, ,,8ita iskarsusi moteris — nes ji
dévéjo sijong” (PD, 101), arba pati Klarisa Delovéj, kuriai jos pacios
kanas ,daznai atrodydavo esas visiSkas niekas®, ,lyg bty tapusi ne-
pastebima, nematoma, niekieno nezinoma ,,susitraukusi, pasenusi,
uzdususi® (PD, 14, 43).

Toks pasakojimo decentravimas t.y., pasakotojo perkélimas i§ cen-
tro i pasakojimo pakrastj, yra galima literattriné Blamsberio agnos-
ticizmo (ir ateizmo) iSraiSka (atmetamas visur esantis, visazinis ,,na-
ratorius kaip teksto nematomas Dievas . Woolf atmeté ne tik teksto

288). Kaip raso Woolf karybos tyrinétoja Gillian Beer, Woolf pyktis perkeliamas j pa-
nelés La Trobe personazg, kuris niekaip negali sutarti su aktoriais, vaidinan¢iais kaimo
spektaklyje: ji nuolat juos ragina, griezia ant jy dantj, suglamzo vaidinimo rankrastj,
slepiasi kriimuose (BA, 74): ,,Panelé La Trobe i$éjo i$ savo sléptuvés. Beissivaiksc¢iojan-
Cius ir beissiskirstancius, ant zolés ir ant Zvyro, ji akimirkai juos visus - i$sisklindancia
minig - sulaiké® (BA, 60).

354 Ann Banfield, The Phantom Table, Cambridge: Cambridge University Press, 2000,
344.
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»hematoma Dieva’, raSytoja atmeté Dievo buvima. Autobiografinése
esé ,,Buties akimirkos rasytoja pabréztinai aiskiai sako: ,, [...] ir dar
karta pabréziu, sakydama, kad néra Dievo [..] (MB, 72), apsakyme
»Paprasta melodija“ skaitome: “Tikéti Dievu! Kai kiekvienas racionalus
pradas prie$inasi tai pamiSusiai ir bailiai idiotybei! [..] ,Tikéti Dievu®
Jei jis kuo nors tikéjo, tai paprastais pokalbiais su Zmonémis [..]” (CSF,
203); romane ,,Ponia Delovéj“ - ,,ji niekad netikéjo Dieva“ (PD, 42).

Pasakotojo perkélimas i$ centro j pasakojimo paribj leidzia per-
teikti ne tik vieno, bet daugelio subjekty diferencijuotus matomos
(objektyvios) tikrovés atspindzius samonéje. Toks meninis sprendi-
mas leido Woolf priartéti prie tikrovés (at)vaizdavimo, pasitelkiant
skirtingus veikéjus, jy gebéjimg kurti tikrove ma(s)tymu. Siame
meniniame sumanyme nelieka vietos vieno asmens subjektyvizavi-
mui, pripazjstant tik vieno asmens (pasakotojo) pasaulio sampratg.
Pasakotojo pasitraukimas i$ pasakojimo centro j pasakojimo nuosale
atliepia romano ,,] $vyturj veikéjos ponios Ramzi abejone - ,,Kaip
kazkoks Viespats galéjo sukurti §j pasauli?“ (IS, 67). Autorius, kaip
teigia Banfield, nebelieka ,,savos kiirybos Dievu“s. Besiruosiant ra-
$yti ,Bangas®, galvojant apie biisimo romano forma, Woolf dienoras-
tyje radé: ,,Nesistengsiu kurti pasakojimo. <..> Mastantis protas (angl.
A mind thinking)“ (D 3: 229).

Pasakojimo decentravimas yra ne tik literatarinis Blamsberio
agnosticizmo ir ateizmo pozymis, kaip minéta, ji sykiu yra abejonés,
skepticizmo i$raiska, tam tikru pozidriu — maistas prie§ konvencijas.
Autobiografinése esé ,,Buties akimirkos® rasytoja sako: ,,Kiekvienam
i$ masy visuomeneé turi milziniska galig, ta visuomeneé keiciasi su kie-
kvienu desimtmeciu, kiekvienoje socialinéje klaséje“ (MB, 80). Vis
délto Woolf laiké save visuomenés autsaidere, ,falo-logocentrinés

355 Ten pat.
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visuomeneés kritike” 3. , Literatiros aktuose® Derrida sako: ,,Nietzs-
che’s, Joyceo, Ponge, Bataille, Artaud tekstai yra smarkiai falocen-
triski, juose esama dekonstrukcinio veikimo, nukreipto butent pries
falocentrizma, kurio logika visada pasirengusi leisti jam atSaukti, kas
pasakyta arba susinaikinti. Dar kitaip sakant, kas galéty patikéti, kad
George Sand, George Eliot, ar tokios iskilios modernizmo rasytojos
kaip Virginia Woolf, Gertrude Stein, ar Héléne Cixous, raso teks-
tus, kurie néra ne- arba anti —falologocentrigki?“ 7. Pasak jo, falo-
centrizmas ir logocentrizmas yra neatskiriami, tik akcentas gali buti
perkeltas nuo vieno segmento ant kito. Esama teksty, kurie labiau
logocentriniai nei falocentriniai, ir atvirksciai. Kai kurie tekstai, pa-
ra$yti motery, ne vyry, gali bati anti-falocentriniai temos pozitriu,
visais kitais aspektais — galingais logocentriniais tekstais. Galiausiai
Derrida priduria, kad néra taip svarbu, ar tekstas falocentrinis ar ne
falocentrinis (tai, beje, néra lengva nustatyti), svarbiau, kad jis bty
stiprus, ,turintis galig“ Kuo ,daugiau galios“ turi tekstas (,,galia®
kaip paaiskina Derrida, néra vyriskumo atributas, daznai ,,galia“ yra
nuginkluojantis bejégiskumas), tuo jis labiau sudrebina savo paties
ribas, sykiu - ir falocentrizmo ribas, ir visy autoritety ir visy ,.cen-
trizmy“ ribas, visa hegemonija **. Logocentrinis mastymas yra ga-
lios/ jégos mastymas.

Kad pertvarkyty galios santykius (logocentriniame, anot Derri-
da) tekste, Woolf renkasi autoriaus, pasakotojo tyla, kaip maisto, ky-
lancio i§ prievartos, modelj. Kaip Russellas issivaduoja i§ hegelisko-
jo absoliuciojo idealizmo, Woolf irgi perkeicia hierarchinius, galios
santykius tekste, autorius — pasakotojas (autoritetas) pasitraukia i$

356 Jacques Darrida, Acts of Literature, New York: Routledge, Chapman and Hall, Inc.,
1992, 59-60.
357 Ten pat.
358 Ten pat.
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pasakojimo centro (romanai ,,DZeikobo kambarys®, ,,Ponia Delovéj,
»] $vyturj’, kt.), decentruoja save (,,Bangos®), dekonstruoja pasakoji-
ma, tradicinio epinio pasakojimo konstrukcija iSardoma.

2. Atomizuotas pasakojimas

Russellas, rasydamas apie loginio atomizmo meto-
da, pabrézé, kad tikrove sudaro segmentai, kurie turi jiems budingas
savybes ir dalyvauja tam tikrame santykyje vienas su kitu: ,,Priezastis,
kodél savo doktring vadinu loginiu atomizmu, yra ta, kad atomai, ku-
riuos siekiu iSgauti kaip galutinés analizés démenis, yra loginiai, ne fizi-
niai atomai. Kai kuriuos vadinsiu ,,atskirybémis“ (angl. particulars) —
tokius daiktus, kaip antai, mazus spalvy lopinélius, garsy nuotrupas,
dalykus, kurie trunka akimirka (angl. momentary things), o kitus va-
dinsiu predikatais arba santykiais, ir t.t. Esmé yra ta, kad atomas, kurj
noriu i$gauti, yra loginés analizés atomas, ne fizikos atomas” . Esé
»Kaip visa tai stebina amzininka“ Woolf pabrézia: ,,mes gyvename fra-
gmentiskame pasaulyje“ (E 3: 355). Romane ,,Dzeikobo kambarys“ Wo-
olf ,skaido“ ne tik DZeikobo charakterj, ji i§skaido romano materijg i
prasmés atzvilgiu nedalomas daleles-atomus, t.y., ji kuria fragmentiska,
atomizuotg pasakojima, kurj sudaro silpnai tarpusavyje susije daugiau
ar maziau isbaigti epizodai. Briggs atkreipia démesj j tai, kad romano
struktarg turéjo sudaryti apsakymy seka: Woolf taip jsivaizdavo basi-
ma romana, prie$ pradedant jj rasyti*® . Taigi, $ie epizodai yra jvairas.

359 Bertrand Russell, The Philosophy of Logical Atomism, Chicago and La Salle, Illinois:
Open Court Classics, 1985, 37.
360 Julia Briggs, Virginia Woolf. An Inner Life, London: Penguin Books, 2005.
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Vieni - elementards, itin paprasti savo struktiira ir prasme, sudaryti
i$ vieno ar keliy sakiniy, pavyzdziui, ,Taigi, Dzeikobas Flandersas is-
vyko studijuoti j Kembridzg 1906 mety spalio ménesj“ (JR, 22). Arba:
»»Pasikalbékime®, - pasaké Dzeikobas, — eidamas lapkri¢io ménesj
Haverstock Hill gatve tarp keturiy ir penkiy valandy ryto, jsikibes Ti-
miui Diuran j paranke, - ,,apie kg nors, kas turi prasme“ (JR, 63). Kiti
epizodai - savo apimtimi yra ilgesni, ne tik apimantys vieng ar keleta
puslapiy, bet issiskiriantys salygisku pasakojimo nuoseklumu, i$baig-
tumu. Jie, pasak Zwerdlingo, primena ,dailininko eskizus“ **. Pavyz-
dziui, nuo scenos traukinio kupe, kurioje stebime nertipestinga, taciau
paslaugy devyniolikmetj Dzeikobg, vykstantj j Kembridza studijuoti,
ir pagyvenusig ledi, slapta jj stebincig, aprasymo persokama prie misiy
Karaliskojo koledzo koplyc¢ioje, kur visa prabanga tviska Kembridzo
studenty - jaunuoliy aprédai, ir kur moterims, kaip ir $unims, Dzeiko-
bo nuomone, nevalia bati: ,,[..] bet kodél misiose leidziama dalyvauti
moterims? [..] Juk niekam j galva ne$auty mintis j baznycia atsivesti
$unj“ (JR, 25). Kitame skyriuje nuo kinematografinio pasakojimo apie
Londong (jam skirtos 23 teksto eilutés), pasakotojo zvilgsnis persikelia
i kita pastraipa, kur sustoja ties Dzeikobu: jis sédi prie stalo, skaito lai-
krascius, ruosiasi rukyti pypke. Paskutinis $io epizodo sakinys - ,,Labai
Salta naktis“ (JR, 84) — perkelia skaitytoja j dar kita, visi$kai nauja epi-
zodg - Saltos nakties siurrealistinj paveiksla: ,,Sniegas, krites visg naktj,
trecig po piety uzklojo laukus ir kalng. Suvytusios Zolés guotai kysojo
kalno vir$tinéje; juodavo dygiakramiai, tai Sen, tai ten juodas $iurpulys
nueidavo per sniegg [..] Zemé regis driekési negyva. Senas piemuo su-
stires per lauka grjzo [..]“ (JR, 84-85).

Sie epizodai ne visada siejasi tarpusavyje, nes jie nurodo j skirtingas
veikéjy perspektyvas. Taciau sujungus kai kurias perspektyvy projekci-

361 Alex Zwerdling, Virginia Woolf and the Real World, Los Angeles, London: Univer-
sity of California Press, 1986, 63.
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jas, atsiranda visuma. Pavyzdziui, romano ,,Dzeikobo kambarys® pra-
dzioje matosi trijy perspektyvy projekcija teksto erdvéje, kur issidésto
Betés Flanders, dailininko Carlzo Stylo ir pasakotojos pozicijos, Zitiros
taskai. Sioje erdvéje issidésto trys veiksmo planai. Pirmajame veiksmo
plane matomas vaizdas Betés Flanders akimis, jos pilnos asary, tad ir
vaizdas Siek tiek nestabilus, mirguliuojantis: ,,Létai istryskes i§ auksinio
plunksnos smaigalio $viesiai mélynas rasalas uzliejo sakinio gale pa-
deéta taska; ties tasku uzstrigo jos plunksnakotis; j vieng taska susitelké
zvilgsnis, asaros létai susikaupé akyse. Jlanka virpéjo; Svyturys virtavo,
ir jai rodési, kad pono Konerio mazoji jachta islinko kaip vaskiné zva-
ké sauléje” (JR, 3). Beté Flanders ra$o laiska kapitonui Barfatui, spéja
suziaréti savo smélyje zaidziancius vaikus, uzklijuoti voka, susiruosti
i namus. Antrame veiksmo plane, kuris persipina su pirmuoju, pasa-
kojimui keliaujant i$ vieno veikéjo samonés | kitg be jokiy jspéjamujy
zenkly, matosi dailininkas Carlzas Stylas, tapantis po atviru dangumi.
Jis stebi visg vaizdg, o Betei Flanders susiruosus eiti namo, jis skuba
bruksteléti paskutinius potépius: ,,Jis teptuku paskubomis braksteléjo
violetinj-juoda atspalvj [..], ir buvo patenkintas juoda spalva - tai buvo
batent tai, kas sujungé visg j visuma“ (JR, 4). Romano ,,] §vyturj pabai-
goje Lilé Briskou, dailininké, taip pat pabaigia tapyti paveikslg paskuti-
niu judesiu, potépiu, sujungusiu visas paveikslo dalis: ,,tai ir buvo mano
vizija“ (IS, 206). Dailininkas Carlzas Stylas mato ir ponig Flanders, ir
mazajj DZeikoba, kuris skaitytoja perkelia j tre¢ig veiksmo plang. Sioje
tre¢ioje projekcijoje girdime pasakotoja, sekanciag Dzeikobo keliong pa-
juariu, jo vaikiskus nuotykius ropsc¢iantis akmenimis, i§gastj pamacius
svetimg vyrg ir moterj, ir ramybe, radus kraba, o véliau - seng avies
kaukolg ***. Visi grjzta namo, ir $is epizodas baigiasi.

362 Woolf romany berniukai mégsta kaukoles. Tiek Dzeikobas nusiramina rades seng
avies kaukole, tiek ir Dzeimsas Remzis romane ,,] $vyturi“ nurimsta ir sutinka eiti miegoti
tik tada, kai jam leidziama pamatyti $erno kaukole, pakabintg ant vinies miegamajame.
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Fragmentuotas pasakojimas jungiamas j visuma ne tik perspekty-
vy projekcijy badu, jis sukabinamas ir motyvu ar simboliu. Kaukolés
simbolis, pavyzdziui, sujungia jvadinius epizodus su treciuoju - bro-
liy DZeikobo ir Arcerio miegamojo - epizodu, kuriame matome juos
miegancius, jiroje siauciant audrai: ,,Kitoje lovoje miegojo Dzeiko-
bas, uzmigo jis greitai, miegojo giliai. Avies zandikaulis su dideliais
geltonais dantimis guléjo $alia jo kojy“ (JR, 9). Dar vienas pavyzdys:
juros motyvas jungia romano pradzig ir pabaigg. Romano pradzioje
veiksmas vyksta prie jaros, Betei Flanders rasant laiska, vakare tiziant
nerimg kelianciai audrai; romanas baigiasi Betei Flanders isgirdus
neaiskius garsus, labai panasius i jiros bangy musa audrai kylant:
»5audo? - taré Beté Flanders, uzsimiegojusi islipo i$ lovos, nuéjo prie
lango [..]. ,,Tai - jara® (JR, 154).

Tokio fragmentisko siuzeto efektas, kurj Woolf isgauna, pasak
Zwerdlingo, taupus ir sugestyvus, taciau skaitytojui, pratusiam prie
vientisumo, nuoseklumo ir prasmés ieskojimo, toks metodas gali buti
gniuzdantis, erzinantis*® .

3. Interliudai. Subjekto belaukiant.
Loginis tiltas

Russellas pabreézia, kad esama ne tik perspektyvy,
kurias mes pazjstame, suvokiame, esama perspektyvy, ,,pasauliy®, ku-
riy mes nepazjstame, nesuvokiame, nes nezinome, kad jos yra: ,,bet
mes pagrjstai galime daryti prielaida, kad tam tikras visatos aspektas

363 Alex Zwerdling, Virginia Woolf and the Real World, Los Angeles, London: Univer-
sity of California Press, 1986, 63
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egzistuoja, nors yra niekieno nesuvoktas. Sistemga, kurig sudaro visi
pozitriai j visatg — suvoktg ir nesuvokta — vadinsiu ,,perspektyvy“
sistema; savoka ,uzdari pasauliai (angl. private worlds) priskirsiu
tokiems pozitriams j visatg, kurie yra suvokiami (angl. perceived).
Tokiu bidu ,,uzdaras pasaulis“ yra suvokta ,,perspektyva®, bet nesu-
vokty perspektyvy gali buti begalés™*. Nors, kaip raso Russellas dar-
be ,,Misticizmas ir logika®, ,,,uzdaras (angl. private) pasaulis“ yra tik
tada realus, kai kas nors jj mato“ *. Filosofas teigia, kad nesuvoktos
perspektyvos (angl. unperceived perspectives) taip pat egzistuoja taip,
kaip egzistuoja tuscias kambarys ar kédé, ant kurios niekas nesédi,
ar namas, kuriame niekas negyvena, visi jie egzistuoja, ,laukdami
subjekto“®. Russellas suformuluoja papildoma prielaidg, pasak ku-
rios fizinés erdvés tolydumas (angl. continuity) suponuoja ja suda-
ranciy jutiminiy duomeny vientisumg, vadinasi ir nesuvokti jutimi-
niai duomenys (angl. sensibilia / unsensed sensations) yra tolydis ir
vientisi: ,,nesuvokty jutiminiy duomeny postulavimo priezastis yra
grindziama tolydumo ir panasumo principu® 3. Sioje fizinéje erdvéje
laiko plotméje, kaip teigia Russellas, polemizuodamas su Zenono Elé-
jiecio aporijomis, néra tokio dalyko kaip ,kita akimirka“ (angl. next
moment). Intervalas tarp vienos akimirkos ir kitos akimirkos yra labai
mazas, jei manysime, kad kiekviena akimirka yra baigtiné (angl. fini-
te). Ir nors intervalas tarp dviejy akimirky yra labai mazas, jame, vis
délto ,,esama kity akimirky®, kurios §j intervalg uzpildo. Pasakojimo
erdvés tolyduma Woolf kuria ne bergsoniskuoju duree principu, kaip

364 Bertrand Russell, Our Knoweledge of the External World as a Field for Scientific
Method in Philosophy, New York, London: Routledge, 2009, 70-71.

365 Bertrand Russell, Mysticism and Logic, New York, London: Routledge, 2009, 154.
366 Ann Banfield, The Phantom Table, Cambridge: Cambridge University Press, 2000,
73.

367 Bertrand Russell, Mysticism and Logic, New York, London: Routledge, 2009, 107.
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daznai manoma, bet ,,buties akimirkomis®; jos yra statiskos, atstumas
tarp jy yra mazas, bet ta atstuma uzpildo ,kitos akimirkos®, pasitel-
kiant Russello mintj. Intervalai (atstumas) tarp perspektyvy uzpildo-
mi interliudais: laiko ir vaizdo refleksija. Woolf laiko samprata atliepia
tiek Russello ir Mooreo, kurie teigé, kad laikas yra realus (angl. time is
real), samprata, tiek ir hegeliskajj misticizma, kurj plétojo Kembridzo
Apastaly (ir Blumsberio) grupés narys J.McT.E.McTaggartas — laikas
néra realus (angl. time is unreal).’*® Kaupdama medziaga romanui ,,]
$vyturj, Woolf rasé dienorastyje: ,Vél ir vél mane persekioja jkyri
mintis apie pusiau mistinj ir sudétingg vienos moters gyvenima, kurj
kada nors papasakosiu. Ir laikas visiskai i$sitrins; ateitis iSaugs i$ pra-
eities [..] Mano teorija yra ta, kad neegzistuoja konkretus jvykis, nes
laikas taip pat neegzistuoja“ (D 3: 118). Nors dienorastyje skaitome,
kad romane beveik nebus veiksmo ir laiko, vis délto skyriuje ,,Laikas
eina“ jsitvirtino dualisti$koji raseliskoji laiko savimoné - ,,batina is-
skirti vie$g ir asmeninj laika (angl. a public and a private time) taip,
kaip butina isskirti viesg ir privacia erdves“® — jos projekcijos - Wo-
olf jas pavadino ,laikas, kurj rodo laikrodis“ (angl. time on the clock)
ir ,samones laikas“ (angl. time in the mind) — aiskiai matomos ir ki-
tuose romanuose: ,,Dzeikobo kambarys®, ,,Ponia Delovéj, ,,Orlando,
»Bangos*, ,,Metai®, ,,Tarp veiksmy®

Romane ,,] $vyturj“ skyrius ,,Laikas eina“ sujungia kitus du skyrius
»Langas® ir ,,Svyturys®; ,,Laikas eina®, kitais ZodZiais sakant, atlieka in-
tervalo, koridoriaus funkcija, jis sujungia du ,,blokus® (angl. compacts):
»seka yra vadinama ,,bloku® (angl. compact), kai néra vienas po kito ei-
nancio sekos nario, taciau tarp bet kokiy dviejy sekos nariy yra kiti se-

368 7r. Banfield, Ann, 2003: “Time Passes: Virginia Woolf, Post-Impressionism, and
Cambridge Time”, Poetics Today; prieiga prie VU prenumeruojamos EBSCO duomeny
bazés 2010.05.06

369 Bertrand Russell, The Problems of Philosophy, London, Oxford, New York: Oxford
University Press, 1959, 32.
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kos dalyviai“ 7° - §i Russello savoka labai gerai nusako Woolf metoda.
Sig mintj filosofas papildo kitame kontekste — ,Vakary filosofijos istori-
joje”: ,kinematografiné juosta, kurioje yra begalinis skaicius vaizdy, ir
kurioje niekada néra kito vaizdo, nes tarp bet kokiy dviejy vaizdy yra
begalybé kity vaizdy, puikiai atskleis tolydy veiksma“ . ,,Uzrasuose®
radytoja taip pavaizdavo skyriaus ,,Laikas eina“ sumanyma:

D:Ja (i$ Woolf, TL:xiv (Introduction by Hermione Lee)

Pavadindama skyriy ,Laikas eina®, Woolf teigia, kad laikas, vis

délto, eina, t.y., ji, kaip ir Russellas, laikési realistinés laiko sampratos,
pagal kurig laikas yra realus; ir kurig, kitaip nei Russellas, derino su
hegeliskaja (jau cituota i§ dienorascio), t.y., interliuduose laikas eina
tik skaitytojui, bet ne veikéjui. Romano veikéjai gyvena ,buties aki-
mirkoje“ (angl. a moment of being), kuri yra pastovi, kur laiko poja-
tis abstraktus: ,Veikéjai neturi suvokimo, kad laikas eina — $tai kas
svarbu. Jie yra toje akimirkoje, kur niekas nejuda; laiko éjimas yra
nepastebimas“”>. Laikas eina tik retrospektyviai ziarint. Dar kitaip
sakant, laikas nei eina, nei neina, laika sudaro ,,buties akimirkos®, kaip
Woolf maté, tarpus tarp jy uzpildo, pasiremiant Russello matematine
kalba, ,,begalinis kity trupmeny skaicius®: , Tarp bet kokiy dviejy tru-
pmeny, kurios nors ir yra labai arti viena kitos, yra kitos trupmenos,
vienos jy yra didesnés, kitos — mazesnés, todél néra dviejy trupmeny,
kurios eity viena po kitos. Néra trupmenos, pavyyzdziui, kuri eity

370 Bertrand Russell, Our Knoweledge of the External World as a Field for Scientific
Method in Philosophy, New York, London: Routledge, 2009, 107.
371 Bertrand Russell, A History of Western Philosophy, New York: Simon and Schuster,

1945, 805.
372 Ann Banfield, The Phantom Table, Cambridge: Cambridge University Press, 2000,
33.
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po %a: jei parinksime kokig nors trukmena, kuri tik Siek tiek didesné
uz % , tarkim, 51/100, rasime ir kity, kaip antai, 101/ 200, kurios yra
ar¢iau % . Tokiu budu, tarp bet kokiy dviejy trupmeny, nors ir ne-
zymiai jos skirtysi, yra begalinis skaicius kity trupmeny“”>. Teigda-
mas, kad tarp dviejy, net ir labai artimy, trupmeny yra begalinis kity
trupmeny skaicius, Russellas, kitaip sakant, daro prielaida, kad ,,néra
kito momento arba kitos akimirkos“7+, ,,reikia atmesti hipoteze, pagal
kurig esama einanciy i$ eilés momenty ar akimirky®, ,neturéty bati
manoma, kad judéjimo tolydumag sudaro viena po kitos einancios
kino padétys viena po kitos einancig akimirka“ 7. Studijoje ,,Logika
ir pazinimas® Russellas papildo akimirkos sampratg, sakydamas, kad
»dalykai, kurie yra tikrai tikri, trunka labai trumpai. Ta¢iau a$ nenei-
giu, kad gali ir esama tokiy dalyky, kurie tesiasi amzinai, ar ttkstan-
¢ius mety; as tik sakau, kad tokie dalykai néra prieinami masy patir-
tims, ir kad realas daiktai, kuriuos pazjstame patirtimi, trunka labai
trumpai, vieng desimtaja arba puse sekundés, ar panasiai“’c. Woolf
esé ,,Akimirka: vasaros naktis“ paradigmatiskai atliepia $ig Russello
akimirkos sampratg; rasytoja klausia: ,Kas sudaro dabarties akimir-
ka?“ (TMOE, 3); medziy $naresys, sklandanti peléda naktj: ,Visa tai
perskrodzia akimirka, vercia ja virpéti i$ pagiezos ir malonumo, i$
stebéjimo ir lyginimo pojtcio; virpulys pasiekia krantg, pelédai pa-
likus savo uoksg, mes liaujames teise, seke, ir, sparnus isskleide, mes
kartu su ja sklendziame su ja, vir§ Zemés, nuzvelgdami ramybe, gau-
biancig visus, kurie miega susiriet¢ j kamuolj, ar jmige rankas atmete
j tamsa, ar ciulpia nykstj; jsimyléje ir nekalti; atodasis kyla | dangy“

373 Bertrand Russell, Our Knoweledge of the External World as a Field for Scientific
Method in Philosophy, New York, London: Routledge, 2009, 107.

374 Ten pat, 108.

375 Ten pat, 109.

376 Bertrand Russell, Logic and Knowledge, New York, London: Routledge, 1956, 274.
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(TMOE, 5). Akimirka, kaip skrydis, kaip atodasis; kaip amzinybé, ku-
rioje liekame tik stebétojais: ,,Sig akimirka sudaro pojitis, kad kedés
kojos susluigta pasiekdamos Zemés centrg; jos susligsta visu savo svo-
riu <..> Tada suvoki, kad esame tik stebétojai, pasyvis reginio daly-
viai“ (TMOE, 4). Akimirka nepavaldi laikui, joje praeitis ir esamas ir
busimas (amzinybés) laikas perdengia vienas kita.

Panasus meninis sumanymas budingas ir romanui ,,Bangos®; die-
norastyje skaitome: ,,Kaip visa tai surinkti, kaip viska kartu sudéti - su-
spausti - nezinau, negaliu nuspéti pabaigos — gali buti, kad tai bus ilgas
pokalbis. Interliudai - labai sunkds, vis délto manau, kad jie esminiai;
kad buty nutiestas tiltas ir sukurtas fonas - jira; abejinga gamta — nezi-
nau“ (D 3: 285). Romang sudaro devyni interliudai, kurie sujungia devy-
nis romano skyrius. Jie atlieka jungties funkcijas, sugrupuoja skirtingus
romano veikéjy gyvenimo tarpsnius j visuma, ir Zymi saulés judéjima
dangumi: ,,Saulé dar nepatekéjusi. Jiirg sunku atskirti nuo dangaus, nors
ir Siek tiek rauksléta, tokia, kokia biina rauksléta medziaga. Dangui létai
Svintant tamsi juosta horizone atskyré jirg nuo dangaus, pilkos medZia-
gos raukslés virto bangomis, diiztanciomis viena j kitg, vieng po kitos,
viena per kitg, pursuing each other, per amZius [..] (W, 3); Saulé pakilo
auksciau. Mélynos bangos, Zalios bangos isskleidé pajiirye véduokle, |[..]
palikdamos vandens $viesos sietuvas tai Sen, tai ten smélyje [..] (W, 20);
<..> saulé nusileido. Nebesimaté, kur dangus, o kur jira [..] (W, 181).

Interliudai, parasyti kursyvu, atlieka ne tik pasakojimo sarangos
sutvirtinimo vaidmenj, bet taip pat metaforiskai nurodo j veikéjy sg-
mone - ji bunda kartu su saule. Interliudy - gamtovaizdzio aprasy-
my - yra ir romane ,,Dzeikobo kambarys®: ,buties akimirkas®, erdves
rasytoja uzpildo Zmogaus negyvenamy viety - virzyny, apsnigto lauko,
jaros, smélio kopy, misko, dangaus - aprasymais. ,,Dzeikobo kamba-
ryje” ju gausu, jie jungia veikéjy perspektyvas, jy ,uzdarus pasaulius®,
pasiremiant Russello savoka, uzpildo tarp jy esancius intervalus: ,,Fini-
kiec¢iai miegojo amzinu miegu po pilkomis uoly nuolauzomis; sustire
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kysojo seny anglies kasykly kaminai; naktiniai drugiai paslépé ilinius
virzius; apacioje girdéjosi létai keliu besisukantys vezimo ratai; $velnus
bangy disavimas, atkaklus, amziams <..> raudona Sviesa $vieté Parte-
nono kolony vir$uje, o graiky moterys, mezgancios kojines ir retsykiais
susukdamos savo vaikams ateiti pas jas, kad iS§imty vabzdzius i§ plauky,
buvo linksmos kaip urvinés kregzdés karsta diena, besigin¢ijancios, ba-
rancios, zindancios savo kadikius, kol neissové Piréjuje laivai. Pasklido
duslus garsas, kuris i$syk lyg tuneliu protarpiais sprogstanciu nuaidéjo
tarp prataky salose. Tamsa kaip peilis krenta vir§ Graikijos“ (JR, 154).
Interliudai romanuose jungia tiek suvoktus, tiek ir nesuvoktus jutimi-
nius duomenis j visumag, ir sudaro tai, kg galima vadinti ,,loginiu tiltu®,
jungiancius elementus j logine forma.

4. Loginé forma, formos elementai:
stalas ir kambarys

Russello pazinimo teorijoje démesys skiriamas ne
tik analizei, bet ir loginei formai (,,Loginio atomizmo filosofija®, ,,Pro-
pozicijy suvokimas®, ,,Logika kaip filosofijos pagrindas®), kuri jungty
visus atomus j visuma: ,,Kiekvienoje propozicioje ir kiekvienoje isvado-
jeyra [..] tam tikra forma, budas, pagal kurj sudétinés propozicijos arba
i$vados dalys sudétos j visuma® 7. Formos ar formos elemento, kuris
jungty sudétines teksto ar veikéjo dalis (atomus) j visuma, klausimas
buvo svarbus ir Woolf. Vienas toks elementas — stalas: ,,DZeikobo kam-
baryje stovéjo stalas ir dvi nedidelés kédés“ (JR, 31). Russellas pastebi,

377 Bertrand Russell, Our Knoweledge of the External World as a Field for Scientific
Method in Philosophy, New York, London: Routledge, 2009, 34.
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kad stalas brity filosofijos tradicijoje yra ,,jprastas pavyzdys®, kurio pri-
sireikia, kalbant apie iSorinius objektus, materialyji pasaulj. Banfield,
atkartodama Russellg, papildo, sakydama, kad ,,bet kuri filosofiné sis-
tema, kuri sprendzia klausimus, susijusius su iSorinio pasaulio pazini-
mu, pirmiausia iskelia stalo problema. Moore’as atsisaké Hegelio filo-
sofijos, nes pasak Russello, jis negaléjo jos ,taikyti kédéms ir stalams™
78, Banfield ironikai pastebi, kad Russello pazinimo teorijoje Descar-
teso cogito ergo sum perrasoma. DescartiSkasis cogito tampa empiriniu
stalo klausimu. Stalas, kaip brity filosofinés minties paradigma, uzima
svarbig vietg ir Woolf prozoje: ,vidury kambario stovéjo stalas® (VO,
18), ,vidury kambario jie pastaté stalg“ (BA, 125), ,,tikrové - tikrové, ji
istaré $j zodj, barbendama pirstu per stalg, tarsi bity noréjuis pabrézti
ir paaiskinti savo pacios istartg ta vieng zZodj $iame pasaulyje (ND, 355),
»Brangios kédés ir stalai! Jie mums kaip seni draugai - istikimi, tylas
draugai“ (ND, 11) ir t.t. Romane ,,Dzeikobo kambarys“ stalo motyvas
néra daznas, bet jis néra ir atsitiktinis. Stalo motyvas yra sudétinis, jis
turéty bati analizuojamas kaip jvaizdis, kuris randamas visoje Woolf
karyboje. Romane ,,] $vyturj skaitome:

Tad, pagalvojusi apie pono Ramzio darbus, ji visada jsivaizduodavo
nusveistg virtuvés stalg. Dabar jis kybojo kriausés tarpusakyje, nes
jiedu priéjo soda. Ir, iki skausmo susikaupusi, ji nukreipé mintis ne j
pasidabruotg medzio Zieve ar Zuvies pavidalo lapus, o { virtuvés stalo
pameékle - tokio tipisko, nusveisto medinio stalo, rievéto ir $akoto, re-
gis, besipuikuojancio tuo, kad jj apnuogino ilgameté vyriska nuovoka,
istrigusio $akose, keturiom kojom pakibus ore“ (IS, 28).

Cia apverstas aukstyn kojomis stalas kriauséje — tai dailininkés
Lilés Briskou perceptas. ,,Ji (Lil¢) paklausé jo (Endru), apie kg tos tévo
knygos. ,,Apie subjekta ir objekta, ir tikrovés prigimtj*, — atsaké En-

378 Ann Banfield, The Phantom Table, Cambridge: Cambridge University Press, 2000, 66.
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drus. [..] ,Pagalvokit apie virtuvés stalg®, — pataré jis jai, — kai nebusite
&a“ (IS, 28). Pono Ambrozijaus ,virtuvés stalas“ (,,Kelioné i pasaulj“),
Katerinos Hilberi stalas jos kambaryje (,,Naktis ir diena“), Dzeikobo
stalas jo paties kambaryje, pono Ramzi stalas (,,] $vyturi“), ponios
Ramzi virtuvés stalas (romano ,,] $vyturj“ ,Laikas eina“ dalyje), sta-
las ir kédés romano ,,Bangos® interliuduose, kaip raso Banfield, ,, yra
zenklas, kuris liudija pazinimo problemos refleksija romanuose,
ir lova - , kaip vieta, kur miegama, mylima, ir mirStama <..> niekada
néra pavyzdys, kuris ateity filosofui j galva“*.

Romane apmastomi epistemologiniai klausimai sykiu suponuoja
klausimus apie percepcijg ir realybe. Ar iSorinis pasaulis egzistuoja
nepriklausomai nuo jj suvokianciyjy subjekty? Ar jis yra suvokianciy-
ju subjekty konstruktas? Tai sena filosofiné problema, kaip primena
Michaelas L. Whitwortas savo darbe ,,Einsteino budynés: reliatyvu-
mas, metafora, ir modernizmo literatiira®, taciau XIX a. pab. - XX a.
pr. ivyke pokyc¢iai moksle paskatino grjzti prie $ios temos tiek filoso-
fijoje, tiek ir literataroje.’

379 Ten pat, 67.

380 Ten pat.

381 §j filosofiné propozicija iiskleidziama Blimsberio grupei priklausiusio rasytojo
E.M.Forsterio romane ,,Ilgiausia kelioné“ (1907):

»Karvé yra ten,” — pasaké Anselis, jZiebdamas degtuka ir laikydmas jj virs kili-
mo. Niekas nekalbéjo. Jis palauke, kol degtukas sudege ir nukrito. Tada ir vél pasa-
keé: ,,Ji yra ten, karve. Ten, dabar*.

»Nejrodei', - pasake balsas.

»Jrodziau sau‘.

»O a$ sau jrodziau, kad jos ten néra®, - atsakeé balsas. , Karvés ten néra“. Anselis
susiraukeé ir uzdegé dar vieng degtuka

»AS$ Zinau, kad ji ten yra“ - jis pareiské. ,Man visiskai nesvarbu, ar tu zinai, ar
nezinai, kad ji ten yra. Ar a$ buciau Kembridze, ar Islandijoje, ar mires, karvé bus
ten, kur dabar yra.*

Tai buvo filosofija. Jie kalbéjosi apie objekty egzistavima. Ar jie egzistuoja tik, kai
yrakas j juos Ziari? Ar jie egzistuoja nepriklausomai nuo nieko? Viskas labai jdomu,
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Kitu sudétines teksto dalis jungianciu j visuma formos elementu
tam tikra prasme galéty bati ir romano pavadinimas. Romano ,,DZei-
kobo kambarys® pavadinimas yra keliaprasmis, jis, kaip dienorastyje
raso Woolf, ,,jungia visus romano formos elementus j visumg“ (D 2:
95). Pirma, Zodzio ,room" angly kalboje semantika plati: jis reiskia
ne tik kambarj, bet ir ,erdve®, ,vieta” Kadangi Dzeikobas yra pro-
tagonistas, jo veikéjas kuriamas kity veikéjy perceptais, kity veikéjy
projekcijomis, jis lyg ir tampa ta pagrindine koreliacine jungtimi, su-
kabinancia visas fragmentisko romano dalis j visumg. Woolf, regis,
sako, kad mes uzimame vieta, erdve kituose Zmonése, jy samonése;
mes esame jy sgmones erdvéje, samonés ,,.kambaryje®, mes turime po
»kambarj“ kiekvieno Zmogaus sgmonéje. Siuo poziiriu zodis ,,kam-
barys®, esantis romano pavadinime, yra vartojamas metaforiskai.

Antra pavadinimo interpretacija artimai siejasi su pirmaja. Rus-
sello epistemologijoje vyrauja jsitikinimas, kad fizinis pasaulis, fizi-
niai objektai egzistuoja nepriklausomai nuo miisy patirties ir jos turi-
nio, nepriklausomai nuo proto, kitaip sakant, nepriklausomai nuo to,
ar juos kas nors suvokia, ar apie juos kas nors masto; protas geba su-
vokti fizinj pasaulj jj netransformuodamas. Woolf isskleidzia $ig pre-
misg savo romane, implikuodama, kad Dzeikobo kambarys - fizinis
objektas — egzistuoja nepriklausomai nuo to, ar kas nors apie jj mas-
to, prisimena, kitaip sakant, kambarys egzistuoja nepriklausomai nuo
proto. Jis gali prote sukelti, pavyzdziui, spalvos, garso (,kambaryje
tvyro apatija, banguoja uzuolaida, suslama gélés vazoje, sugirgzda

bet sykiu - sunku. [..] Ar karvé yra ten ar jos ten néra? Ji buvo geriau nei pokalbis
apie objektyvuma ir subjektyvuma. Taigi, Oxforde, tokiu pat metu kazkas klausé:
,»Kaip atrodo muisy kambariai per atostogas, kai musy juose néra?“ (Forster, 2006, 3)

Sis pokalbis Forsterio romane atliepia tiek Russello, tiek ir Woolf kiiryboje nagrinéja-
mus epistemologinius klausimus. Ir jei Forsterio kiiryboje epistemologinis aspektas yra
labai neryskus, Woolf prozoje jis yra vienas i$ pagrindiniy rasytojos estetikos bruozy.
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pintas kréslas, kuriame niekas nesédi“ (JR, 31) ar kitokius jspadzius,
nes, anot Russello (ir Wittgensteino), daiktus pazjstame tarpinin-
kaujant jsptidziams, kurie jsiterpia tarp masy proto ir daikty. Fizinio
objekto daiktiskos buties realumo klausimas implicitiskai keliamas ir
romanuose ,,Metai“ ir ,Ponia Delovéj Sara Pargiter (,,Metai®) atver-
tusi knyga sako:

,»Sis vyras®, — ji pasaké , pirstais barbendama per rudos spalvos knygos
virselj, ,,sako, kad pasaulis yra ne kas kita, kaip mastymas®

»Negali buti?“, — pasaké Megé, dédama knyga ant prausyklés. [..]

»Ar manai, kad tai tiesa?“ - paklausé Sara.

,Galimas daiktas®, — atsaké Megé¢, negalvodama, kg sako. Ji uztrau-
ke uzuolaida.

»Pasaulis yra ne kas kita kaip mastymas, ar jis taip ir sako? — ji pakarto-
jo, perskirdama uzuolaida.

Ji kazka panasaus kazkada buvo pagalvojusi, kai taksi pervaziavo
tilta vir§ Serpentino upés; tuomet jos motina ja pertrauké bemastancia:
Ar a§ esu 8, ar a$ esu ta? Ar mes visi esame vienis, ar esame kiekvienas
sau — kazkg panasaus ji galvojo.

O kaip tada su medziais ir spalvomis?“ - ji paklausé, apsisukdama.

»Medziai ir spalvos?“ — Sara pakartojo.

»Ar medziai buty, jei mes jy nematytume?“ — paklausé Megé..

»Kas yra ,A$“? .. ,A$* . .. Ji stabtel¢jo. Pati nesuprato, kg noréjo
pasakyti. Kalbéjo nesgmones.

»Taip", - taré Sara, — ,Kas yra ,,A$“? Ji tvirtai laiké seserj uz sijono,
nezinia, ar nenoréjo, kad ji iseity, ar todél, kad noréjo kalbétis toliau.

»Kas yra ,,A$“? — ji pakartojo (Y, 134)/

Septimas Vorenas Smitas, i$ karo grizes kareivis, gyvenantis ties be-
protybés riba, nevalingai bando jsikibti j gyvenima, tikrina save, savo
santykj su fiziniu pasauliu, ,,atsargiai pramerké akis ir pazitaréjo, ar gra-
mofonas tebestovi savo vietoje [..] jis privalo bati atsargus. Kad neiseity
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i§ proto* (PD, 215). Darbe ,,Misticizmas ir logika“ Russellas rasé: ,Daik-
tas yra realus, jei jis egzistuoja ir tada, kai jis néra suvokiamas™ 3.

Dzeikobo kambario aprasymas sykiu iliustruoja dar vieng Rus-
sello premisg, kad siekdami aprasyti save ir mus supantj pasaulj, kurj
sudaro fiziniai objektai erdvéje ir laike, mes susiduriame su sunku-
mais, nes neturime pakankamai daug ziniy, kad tai galétume pada-
ryti. Tarkim, vieng ir ta patj stalg skirtingi Zmonés mato skirtingai,
net ir tas pats Zmogus skirtingu dienos metu jj matys skirtingai. No-
rédami apibadinti kambarj, mes taip pat i§syk susidursime su sunku-
mais, bandydami apibreézti, koks yra $is kambarys, ka budamas siame
kambaryje Zmogus jaucia, ir kaip atskirti vieng Zmogy nuo kito, ir
t.t.: ,Jdomus dalykas filosofijoje yra tas, kad duomenys, kurie yra pra-
dzioje nepaneigiami, yra visada neapibrézti ir dviprasmiski <..> Ta-
Ciau, kai reikia apibreézti, koks yra kambarys, ir ka reiskia zmogui buti
tame kambaryje, ir kaip atskirti viena Zmogy nuo Kkito, ir taip toliau,
supranti, kad viskas, kas buvo noréta pasakyti, tampa nebeaisku® 3%.
Siekdami tiksliai apibrézti, neisvengsime klaidy: ,,Einant nuo neapi-
bréztumo link tikslumo analizés ir refleksijos budu <..> visada esama
klaidos rizikos *+.

Aprasydama savo veikéjo kambarj, Woolf nieko neaiskina, ji tei-
gia jo daiktiskaja butj, kurig kuria apvalus stalas ir dvi kédés, zidinys,
mamos nuotraukos, knygos (hercogo Wellingtono gyvenimo aprasy-
mo, Spinozos ir Dickenso darby, graiky kalbos Zodyno, Jane Austen
romany, Renesanso italy tapytojy kirybos studijos ir t.t.), kambary-
je tvyro apatija, banguoja uzuolaida, suslama gélés vazoje, sugirgzda
pintas kréslas, kuriame niekas nesédi: ,Vangus oras tus¢iame kamba-

382 Bertrand Russell, Mysticism and Logic, New York, London: Routledge, 2009, 116.
383 Bertrand Russell, The Philosophy of Logical Atomism, Chicago and La Salle, Illinois:
Open Court Classics, 1985, 37.

384 Ten pat, 38.
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ryje, uzuolaida banguoja; gélés vazoje suslama. Sugirgzda pintas kreés-
las, nors jame niekas ir nesédi (JR, 31). Tokiu Dzeikobo kambario
aprasymu Woolf, kaip ir Russellas, regis noréty sakyti, kad tam tikri
objektai — materialais daiktai - egzistuoja nepriklausomai nuo to, ar
juos kas nors suvokia, ar apie juos kas nors masto; stalai ir kédés lieka
ten pat, kur jie buvo, kai mes nusisukame nuo jy: ,turime pripazinti,
kad pazjstame egzistencijg tikroviy, kurios nepriklauso nuo miisy“®.
Materialts daiktai yra nuo musy nepriklausomi Tokia analitinés filo-
sofijos pozicija, kaip raso Tatarkiewiczius, buvo priesinga XIX a. vy-
ravusioms paziiroms, o ypa¢ Kanto minciai, jog subjektas formuoja
pazinimo objekta. XIX amzius tai laiké didziu Kanto atradimu, o rea-
listai, t.y., analitinés filosofijos karéjai — klaida, nes pazinimas galimas
tik tada, kai objektas egzistuoja nepriklausomai nuo proto, o protas
geba ji suvokti netransformuodamas 3.

Romano ,,Dzeikobo kambarys® keliaprasmis pavadinimas tik su-
stiprina romano medziagos dviprasmiskumg. Dviprasmiskumas bti-
dingas ir Woolf prozai, ir Russello pazinimo teorijai. Woolf romano
»Dzeikobo kambarys“ forma yra dviprasmé tuo poziariu, kad joje
kuriama dualistiné, t.y., iSoriné ir vidiné realybé. Vidiné realybé api-
ma mintis, jausmus, svajones, visa, kas sudaro ,,savojo-as“ (angl. self)
esme, visa, kas iSreiskiama ar neisreiskiama veiksmu ar kalba. ISoriné
Woolf romany realybé, pasak Zwerdlingo, apima ,,visuomenés gyve-
nima" t.y., Seimos idealus, visuomenés lukescius, institucinius rei-
kalavimus, istorinius jvykius. Visa, kg baty galima vadinti ,,realybe®
ar ,,realiu pasauliu® 3¥. Dviprasmi$kumas tampa romano ,,Dzeikobo

385 Bertrand Russell, Our Knoweledge of the External World as a Field for Scientific
Method in Philosophy, New York, London: Routledge, 2009, 59.

386 Wladystaw Tatarkiewicz, Filosofijos istorija, Vilnius: Alma littera, 2003, 266-279.
387 Alex Zwerdling, Virginia Woolf and the Real World, Los Angeles, London: Univer-
sity of California Press, 1986, 22-27.
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kambarys® epistemologine biisena: kaip minéta anksciau, tai pasako-
jimas apie Dzeikobg, jaunuolj, kuris pasakojime tarsi egzistuoja, tarsi
jonéra. Romane ,,Dzeikobo kambarys“ Woolf kuria pasaulj, kuriame,
perfrazuojant romano ,,Bangos“ pasakotoja Bernarda, nesama ,,saves
paties® Pripazindamas, kad néra lengva apibrézti savoka ,,savasis as"
Russellas ,,savajj as®, vis délto, salyginai skaido j dvi dalis: (1) ,,,,sava-
sis a§“ yra paprasciausias subjektas, kuris masto ir suvokia objekta®,
(2) »savasis a$“ yra visuma duomeny, kurie liaujasi egzistave, misy
gyvenimui pasibaigus“*. Woolf kuria dvinarj Dzeikobo Flanderso
»savajj as“: pirmasis narys - tai subjektas, kuris masto, studijuoja, ke-
liauja, dirba, skaito Platong, Sekspyrg. Antrasis narys — visuma (juti-
miniy) duomeny, kuriuos mes ,,renkame®, tebesitesiant jo gyvenimo
progresijai. ,Savaji a§“ Woolf isskleidzia dviejose plokstumose, fra-
gmentuodama-atomizuodama pasakojima.

Pasiremiant Russello pazinimo filosofijos deskripcijy teorija, ro-
mano pavadinimas ,Dzeikobo kambarys“ galéty bati suprantamas
kaip deskripcija, t.y., objektas, kuris pazjstamas i§ aprasymo. Newe-
nas ir von Savigny atkreipia démesj j tai, kad Russello deskripcijy te-
orijoje ,,deskripcijos reik§mé negali buti tapatinama su Zymimuoju
objektu [..] nes deskripcija gali buti prasmingai vartojama sakinyje
net tada, kai ji nezymi jokio objekto***. Vadinasi, galima tokia prielai-
da, kad jei ,,Dzeikobo kambario“ deskripcijos reik§més netapatinsime
su Zzymimuoju objektu — DZeikobo kambariu - ji vis tiek iSlieka pras-
minga. Kadangi deskripcija, pagal Russella, yra sinkategorematiné
iSraiSka (8ios israiskos reiksmé priklauso nuo sakinio konteksto), jos
reik§mé yra ne jos zymimas objektas, bet tam tikras sakinio, kuria-
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me ji yra, reik§més aspektas. Russellas raé: ,mano pozitriu, esminis
deskripcijos bruozas — buti sakinio dalimi, ir neprivalu, kad ja su-
darantys atskiri Zodziai patys savaime turéty kokig nors reik§me“»°.
Russellas priduria: ,,Si israiska (kalbama apie deskripcija) pati savai-
me neturi jokios prasmés, nes analizuojant ji galiausiai gali buti pasa-
linta i$ bet kurio sakinio, kuriame ji esti“*". Vadinasi ,,Dzeikobo kam-
bario® deskripcija pati savaime neturi jokios prasmés. Regis, busime
priartéje prie Schroederio minties, kad Woolf kuria subjekta ir objek-
ta, kuriuos ji ,,sistemingai $alina®, sukurdama ,,tustuma” **. Galima
daryti prielaidg, kad subjektas ir objektas, j kuriuos referuoja romano
»Dzeikobo kambarys“ pavadinimas, savaime neturi jokios prasmés,
kas suponuoja, galbut ir ne visiskai teisinga, bet tikrai galimg i$vada,
kad ta veikéjo realybé, kuriag Woolf kuria, stokoja prasmeés. Ji stokoja
prasmes, nes DZeikobas gyvena epochoje, kurig netrukus pakeis Pir-
masis pasaulinis karas. Karas, kuriame Zus jauni Dzeikobo amziaus
vyrai ir pats DZeikobas.

* % %

Apibendrinant, ,daugiaasmenis sgmonés vaizdavimas® yra vienas
i pagrindiniy Woolf epinio pasakojimo bruozy. ,,Objektyviy fakty®
pasakotojo beveik nelieka pirmame plane, jis traukiasi j antrajj plana.
(Visaziniam) pasakotojui pasitraukus j antrajj plang, mes nebeturi-
me ,,objektyviy“ Ziniy apie veikéjus, taciau Zinome, ka jie jaucia, kai
masto apie kitus veikéjus arba ka kiti romano veikéjai Zino vienas apie
kita; kitaip sakant, mes stebime veikéjo atspindzius kituose romano

390 Cit. i$: Albert Newen, Eike von Savigny, [vadas j analiting filosofijg, Vilnius: Baltos
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veikéjuose. Stebétojo i$nykimas (atsitraukimas) nereiskia, kad pazi-
nimo galimybé atmetama ar prarandama. Stebétojas vis délto islieka,
taciau jis ,,iSlieka-pradingsta“ stebéjimo objektuose. ,,Islikdamas-pra-
dingdamas® stebéjimo objektuose, pasakotojas jzengia i kiekvieno
veikéjo sgmone.

Skirtingos veikéjy perspektyvos padeda Woolf kurti atomizuota
pasakojima, taciau sujungus kai kurias perspektyvy projekcijas, atsi-
randa visuma. Fragmentuotas pasakojimas jungiamas j visuma ne tik
perspektyvy projekcijy badu, jis sukabinamas ir motyvu, simboliu,
interliudu bei kai kuriais ,,loginés formos“ elementais, kaip antai, sta-
las, kédé ir kt.



Apibendrinant visa, kas pasakyta

lausimy - kas yra tikrové ir kaip mes pa-

Kiistame pasaulj, kaip galima (at)pazinti

(ne)matomas esatis, jvairiausiy formy kito buvima miisy samonéje,

kaip man suprasti pasaulj/ tikrove — negalima i§vengti, nes jie kyla

i$ masy prigimties. ] tokius klausimus néra isbaigty atsakymy, j juos

negalima atsakyti taip, kad jie daugiau nekilty, jie kyla vél ir vél, ir
neiSvengiamai.

Literatara ir filosofija - ,(ne)matomos esatys - kaip giluminis
kito buvimas - savitu baidu susitinka Woolf kiiryboje; jos liudija vie-
na kitg, viena kita ne visada/ kartais atpazindamos, rasytojai keliant
filosofinius - metafizinius, epistemologinius klausimus apie tikrove:
»Kas yra pazinimas?“, ,,Kas yra tikrové?*, ,Kas zino, kas yra tikrové?*
Visgi, nors Woolf romanai néra filosofiniai romanai, t.y., jie néra skir-
ti filosofiniy idéjy meninei refleksijai, Woolf romanuose, apsakymuo-
se ir esé gausu klausimy - kaip keiciasi tikrové/pasaulis, kaip jame
gyventi — kuriuos sprendzia ir filosofija savomis mastymo formomis.

Keldama filosofinius klausimus rasytoja nemané, kad meno kiri-
nys, literataira turi tapti filosofiniy klausimy, problemy analizés lau-
ku. Esé ,,Georgeo Mereditho romanai“ Woolf pabrézia, kad filosofija
turi tapti nematoma romane, ji turi jsilieti j veikéja, i ivykj siuzete, fi-
losofija turi tapti nematomu teksto audiniu (CR, 234). Vis délto, nors
Woolf ir mané, kad groziniame tekste neturi buti jzodinamos filoso-
finés tezés, taip, kad skaitant jas buty galima pasibraukti piestuku, jai
paciai nepavyko pasiekti $io tikslo: Woolf romanuose galima jziaréti
atviry filosofiniy propozicijy, struktirizuojanciy teksto visuma, arti-
kuliuojanc¢iy modernistinj mastyma.
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Apibendrinant visg tyrima, pasitelkus idéjy istorijos teorinj mas-
tymo lauka, siekta parodyti, kad Virginios Woolf tikrovés sampra-
ta yra artima tikrovés pazinimo sampratai, formuluojamai Russello
pazinimo filosofijoje. Russello pazinimo teorijos idéjos — epistemolo-
ginio idealizmo kritika, loginis atomizmas, kalbos filosofija (seman-
tikos principai), deskripcijy teorija, ontologinés problemos - Woolf
prozoje analizé atskleidzia artimas semantines sgsajas tarp Woolf
karybos estetikos ir Russello epistemologijos. Semantiniai rysiai tarp
Woolf prozos ir Russello pazinimo teorijos leidzia daryti prielaida,
kad Woolf epistemologiné estetikos koncepcija buvo ne tik genetinis
(Rusello jtakos Moore’ui, Fry’ui, Bellui, visam Blamsberiui, kartu ir
angly modernizmo literatiroje, mene, dizaine, archtektiroje, tapy-
boje raidai), bet ir tipologinis reigkinys: XIX a.pab. - XX a.pr. kin-
tant mastymui apie tikrove filosofijoje, mene, kito tikrovés pajutimas
literataroje. Literatiroje stebimas antropocentrinis postkis, t.y., so-
cialiné tikrové prarado atraming funkcijg, tikrové virto refleksijos
objektu. Antropocentrinio lazio literataroje tipologija yra genetiskai
apibrézta Russello pazinimo filosofijos, kuriai stipry postamj daré
FEH.Bradleyo ir McTaggarto idealistiné metafizika, G.E.Mooreo epis-
temologinis dualizmas. Russello pazinimo filosofijoje tesiamas de-
kartiskasis de omnibus dubitantum est, skatinama atsigrezti j abejone.
Abejoné tiek Russello filosofijoje, tiek ir modernistinéje prozoje, Wo-
olf kiiryboje tampa epistemologine biisena, mastymo budu. Abejonés
filosofija, kaip kelias j autentiska Zinojima (ne tikéjima), placigja pra-
sme, yra Russello pazinimo filosofijos biisena, ir visos XX a. pradzios
brity filosofinio mastymo epistemos kelias.

Woolf gi kiryboje sgmoné, kaip vidinis rysys su tikrove, yra ra-
$ytojos prozos meninis matmuo. Sgmonés aktas tampa svarbesnis uz
tikrove, t.y., Woolf prozoje, kaip ir modernistinéje literataroje, labai
svarbu sagmonés bisenos, kurias sukelia tikrové. Pati tikrové ne tokia
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svarbi, svarbiausiais tampa jos reik§mé ir prasmé per se. Sqgmoné, kaip
ir tikrové, néra vientisa, ji atomizuota. Samonéje esantys vaizdiniai-
objektai nurodo j veidrodine tikrovés projekcija, nesutampancia su
paciu daiktu. Veidrodiné projekcija, daznai sutinkama Woolf prozoje,
tampa metafora, kuri Zymi skirtj tarp tikrovés ir regimybés. Woolf
karyboje veidrodiné projekcija sukuria ir tam tikrg ,,ribine situacija®,
kai riba tarp sapno ir ne-sapno, tikrovés ir jos atspindzio i$nyksta.
Pats veikéjas gali tapti savo paties veidrodine projekcija, nes samonéje
visada dalyvauja kitas, o ir pats veikéjas tam tikru pozitriu yra pats
sau kitas. Woolf kiiryboje skirtj tarp tikrovés ir regimybés Zymi ne tik
veidrodinés projekcijos, bet ir beproybés metafora. Beprotybé veria
plysi tarp tikrovés ir regimybeés.

Woolf meniniame pasaulyje tikrové depsichologizuota, t.y., néra
portretinio psichologizavimo (nors rasytoja ir naudojasi vidinio mo-
nologo, samonés srauto jrankiais), Woolf sukurti veikéjai neanalizuo-
ja savo santykio su kitais veikéjais, jie analizuoja savo veiksmus, min-
tis, jausmus santykyje su objektu, t.y. santykyje su tikrove, ne su kitu
subjektu. Tiek Woolf, tiek ir Russello subjekto rysys su kitu subjektu
nedomino. Russellg domino ne jutiminiy duomeny rysys su juos pa-
tirianciais / suvokianciais subjektais, bet jutiminiy duomeny santykis
su fiziniais objektais, su kuriais jie vienaip ar kitaip susije; dar kitaip
sakant, Woolf kaip ir Russelly domino jutiminiy duomeny rysys
su fizika, ne su psichologija. Woolf veikéjo santykis su pasauliu yra
santykis tarp suvokiancio subjekto ir suvokiamo (ar nesuvokiamo)
objekto. Kiekvienas jos veikéjas yra objektas kito veikéjo samonéje.
Jvairios veikéjy percepcijos, jy erdviniai rysiai tampa rasytojos meni-
niu sprendimu, kuriuo subjektas netenka i$baigto vientisumo, aiskiy
riby tarp saves ir kito, nors, kita vertus, neteisinga buty sakyti, kad
herojus ir kiti veikéjai susilieja, netenka galios aptikti saves aspektus
kity veikéjy sgmonése. Rasytojai svarbiau paties veikéjo refleksijos, jo

203



savimoné. Woolf skaitytojas mato ne pacig veikéjo tikrove, bet kaip
jis ta tikrove suvokia, pazjsta. Kitais zodziais tariant, rasytoja veikéjas
domino kaip poziuris, t.y., kaip poziaris j tikrove ir save. Skaitytojas
tampa veikéjo sgmonés dalyviu, sykiu ir karinio prasmés dalininku.
Woolf nedomino tipizuotas veikéjas, veikéjas kaip socialinis ar
psichofiziologinis tipas (nors veikéjo socialinj statusg, iSsilavinima
ir kt. radytoja visada nurodydavo). Kurdama ontologiskai taupig cha-
rakterio formg, dazniausiai raSytoja stengési apsieiti be pertekliniy
objekty (savybiy, daikty) (iSimtis — kai kurie apsakymai ir romanas
»Ponia Delovéj). Kitaip tariant, atsisakyti ,vaizdiniy“ charakterio
kirimo elementy - i$vaizdos ir veiksmy aprasymo, kalbos, dialogo,
detalaus aplinkos vaizdavimo, t.y. ty dalyky, kurie turi savybe ilgai
islikti atmintyje. Woolf rinkosi ,maziau vaizdinius elementus®: (mo-
dernistinj) pasakojimg, veikéjo jausmus, percepcijas, savistaba, pri-
siminimus, kity veikéjy perspektyvas. Kitais Zodziais sakant, Woolf
sieké, kad pagrindinis veikéjas neturéty idlikti skaitytojo atmintyje,
nesukurty jo atmintyje ilgai isliekancio vaizdo. Tokiu budu rasytoja
paliko skaitytojui pac¢iam pabaigti susikurti veikéjo turinj. Woolf ne-
tiesiogiai pritaria Russellui, implikuodama, kad galima pateikti daug
fakty apie veikéja (jo i$vaizdg, rubus, bida, namg, kuriame gyvena,
kalbéjimo maniers, ar $eimos istorija), taciau, ar tai padés mums jj
suprasti, pazinti? Ar toks turi buti veikéjas? Woolf taip pat skaido vei-
kéja i fragmenty, atomy sankaupas. Kai kurie veikéjai kuriami regre-
sijos ir suskaidymo principu. Tokia subjekto redukcija, jo sgmonés
fragmentizavimas sukuria solus ipse charakterj. Woolf motery veikéjy
mastymui badinga asimetrija (non sequitur), vyrai iSsiskiria analiti-
niu mastymu. Oratio obliqua (tiesioginé menamoji kalba) tampa pa-
grindine pasakojimo forma, kuri leidzia giliau atskleisti veikéjo min-
tis, jausmus. Toks kalbos (oratio obliqua) ir mastymo (non sequitur)
vaizdavimas konceptualizuojamas Woolf kiryboje klajoniy metafora.
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»Klajoné“ metaforizuoja ne tik (oratio obliqua) kalbg ir (non sequitur)
mastymg, bet sykiu ir (modernistinio) romano rasyma. ,,Klajojantis®
sakinys sutelkia mastyma, klajojant iSgaunama ,,nuostabi intelektua-
linés koncentracijos galia®

Daugiaasmenis samoneés vaizdavimas yra vienas i§ pagrindiniy
Woolf pasakojimo bruozy. Skirtingos veikéjy perspektyvos padeda
Woolf kurti atomizuotg pasakojima, ta¢iau sujungus kai kurias pers-
pektyvy projekcijas, atsiranda visuma. Woolf prozoje fragmentuotas
pasakojimas jungiamas j visuma ne tik perspektyvy projekcijy budu,
jis ,sukabinamas“ ir motyvu, simboliu, interliudu bei kai kuriais ,,lo-
ginés formos“ elementais, kaip antai, stalas, kédé, veidrodis, langas
ir kt. Pasakojimo erdvés tolyduma Woolf kuria ne bergsoniskuo-
ju dureé principu, kaip daznai manoma, bet ,buties akimirkomis®
jos yra statiskos, atstumas tarp jy yra mazas, bet ta atstuma uzpildo
»Kkitos akimirkos® Intervalai (atstumas) tarp perspektyvy uzpildomi
interliudais: laiko ir vaizdo refleksija. Woolf laiko samprata atliepia
tiek Russello ir Mooreo, kurie teigé, kad laikas yra realus, sampra-
ta, tiek ir hegeliskajj misticizma, kurj plétojo Kembridzo Apastaly (ir
Blumsberio) grupés narys J.McT.E.McTaggartas — laikas yra netikras
(angl. time is unreal). Interliudai romanuose jungia tiek suvoktus, tiek
ir nesuvoktus jutiminius duomenis j visumg, ir sudaro tai, kg galima
vadinti ,,]loginiu tiltu, jungiancius elementus j logine forma.

* o %

Prie$ knyga uzverc¢iant, Woolf proza néra skirta tiesioginei dok-
triny ar filosofiniy idéjy analizei ar jy iliustracijai, bet joje gausu klau-
simy, kuriuos sprendzia filosofija: ,,Kas yra tikrové?®, ,Kas zino, kas
yra tikrové?“ Nors be filosofijos Woolf kiryboje esama ir kity jvairiy
jtaky (kaip antai, dailés, fotografijos, rusy romano, baleto, kino, mu-
zikos), ji buvo savarankiska karéja; jei vienos jtakos matomos geriau,
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o kitos — vos apibréziamos, tai tik parodo rasytojos kirybos dau-
giaspalviskuma, temy daugiasluoksniskumg sudétinguose prasmiy
kontekstuose, filosofiniy idéjy daugiaparadigmiskuma XIX - XX a.
literatiiros ir meno kontekste.

I$analizavus tikrovés sampratos konceptualizavima Woolf kary-
boje ir Russello pazinimo filosofijoje, biity neteisinga sakyti, kad Wo-
olf tiesiogiai integravo Russello pazinimo teorija, kaip ir kokia kitg
konkrecig filosofijg, j savo modernistinés prozos estetikg. Taciau yra
jrodymy, kad Woolf turéjo ne vieng galimybe susipazinti su Russel-
lo filosofija, dalyvauti jo vieSose paskaitose, o ji tomis galimybémis
neskubéjo naudotis. 1919 mety geguzés 7 dienos jrasas dienorastyje:
»Jie iSsiruosé klausytis Ber¢io (taip Woolf vadino Bertranda Russellg)
paskaitos; o a§ patraukiau klausytis koncerto Trafalgaro aikstéje”
(D 2: 270). Ir nors Woolf kiiryboje galima atpazinti Russello pazini-
mo filosofijos projekcijas, visa tai nurodo j daug gilesnius Siuolaikinés
filosofinés minties $altinius — (ne)matomas esatis — kurie maitino tiek
Woolf kiiryba, tiek ir Russello pazinimo filosofija.

Woolf ir Russellg jungé bendra filosofiné mintis, kurig Russellas
plétojo, kurdamas pazinimo teorija, o rasytoja - ieSkodama naujy,
intelektualiy formy modernizmui savo kiiryboje isskleisti. Visa Wo-
olf kuryba yra implicitiné analitinés filosofijos pazinimo teorijos is-
raigka.



Literatiiros sgrasas

Saltiniai

Woolf, Virginia, 1986: The Essays of Virginia Woolf, volume 1, New York,
London: A Harvest / HBJ Book.

Woolf, Virginia, 1987: The Essays of Virginia Woolf, volume 2, New York,
London: A Harvest / HBJ Book.

Woolf, Virginia, 1988: The Essays of Virginia Woolf, volume 3, New York,
London: A Harvest / HBJ Book.

Woolf, Virginia, 1989: The Essays of Virginia Woolf, volume 4, New York,
London: A Harvest / HBJ Book.

Woolf, Virginia, 1996: Collected Essays, volume 1-4, London: Hogarth Press.

Woolf, Virginia, 1993: The Crowded Dance of Modern Life. Selected Essays.
London: Penguin Books.

Woolf, Virginia, 1978: The Captain’s Death Bed and Other Essays, New York,
London: A Harvest / HBJ Book.

Woolf, Virginia, 2008: Selected Essays, Oxford: Oxford University Press.

Woolf, Virginia, 1992: A Woman’s Essays, London: Penguin Books.

Woolf, Virginia, 1976: The Moment and Other Essays, London, New York:
A Harvest / HB] Book.

Woolf, Virginia, 1979: The Diary of Virginia Woolf, volume 1, London: Pen-
guin Books.

Woolf, Virginia, 1988: The Diary of Virginia Woolf, volume 2, London: Pen-
guin Books.

Woolf, Virginia, 1982: The Diary of Virginia Woolf, volume 3, London: Pen-
guin Books.

Woolf, Virginia, 1983: The Diary of Virginia Woolf, volume 4, London: Pen-
guin Books.

Woolf, Virginia, 1985: The Diary of Virginia Woolf, volume 5, London: Pen-
guin Books.

Woolf, Virginia, 1977: The Letters of Virginia Woolf, volume 1, New York,
London: A Harvest / HBJ] Book.

207



Woolf, Virginia, 1978: The Letters of Virginia Woolf, volume 2, New York,
London: A Harvest / HBJ Book.

Woolf, Virginia, 1976: The Letters of Virginia Woolf, volume 3, New York,
London: A Harvest / HBJ Book.

Woolf, Virginia, 1953: The Common Reader, New York, London: A Harvest
/ HBJ Book.

Woolf, Virginia, 1986: The Second Common Reader, New York, London: A
Harvest / HBJ] Book.

Woolf, Virginia, 1985: Moments of Being. A Collection of Autobiographical
Writing, New York, London: A Harvest / HBJ Book.

Woolf, Virginia, 1968: Roger Fry. A Biography, New York, London: A Har-
vest / HBJ Book.

Woolf, Virginia, 1978: The Voyage Out, London: Grafton Books.

Woolf, Virginia, 1992: Night and Day, London: Penguin Books.

Woolf, Virginia, 1992: Jacob’s Room, London: Penguin Books.

Woolf, Virginia, 2008: Mrs Dalloway, Oxford: Oxford University Press.

Woolf, Virginia, 1994: Ponia Delovéj, verté Violeta Tauragiené, Vilnius: Zal-
tvyksle.

Woolf, Virginia, 1992: Orlando, London: Penguin Books.

Woolf, Virginia, 2005: Orlandas, verté Irena Marija Bal¢ianiené, Vilnius:
Alma littera.

Woolf, Virginia, 1992: To the Lighthouse, London: Penguin Books.

Woolf, Virginia, 2012: ] Svyturj, verté Milda Kersiené-Dyke, Vilnius: Versus Au-
reus.

Woolf, Virginia, 2011: ] Svyturj, verté Laimantas Jonusys, Vilnius: Vaga.

Woolf, Virginia, 1992: The Waves, London: Penguin Books.

Woolf, Virginia, 1983: Flush. A Biography, London, New York: A Harvest /
HBJ Book.

Woolf, Virginia, 1998: Flasas, verté Irena Jomantiené, Vilnius: Vaga.

Woolf, Virginia, 1992: The Years, Oxford: Oxford University Press.

Woolf, Virginia, 1992, Between the Acts, Oxford: Oxford University Press.

Woolf, Virginia, 1998: The Complete Shorter Fiction, London: Grafton Books.

Woolf, Virginia, 1993: Selected Short Stories, London: Penguin Books.

Woolf, Virginia, 2008: Savas kambarys, verté Lina Bugiené, Vilnius: Cha-
ribdeé.

208 Literatiros sqrasas



Woolf, Virginia, 1992: A Room of One’s Own, Oxford: Oxford University
Press.

Woolf, Virginia, 1993: Three Guineas, London: Penguin Books.

Woolf, Virginia, 1998: ,Vaiduokliy namas®, Flasas, verté Irena Jomantiené,
Vilnius: Vaga.

Woolf, Virginia, 1998: ,Zymé ant sienos®, Flasas, verté Irena Jomantiené,
Vilnius: Vaga.

Kita groziné literatara

Forster, E.M., 2006: The Longest Journey, London: Penguin Books Lt.

Forster, E.M., 1962: Two Cheers For Democracy, Orlando, Florida:

Harcourt Brace & Company.

Joyce, James, 1993: Ulysses, Oxford: Oxford University Press.

Joyce, James, 2003: Ulisas, 1 knyga, verté ].Brazaitis, Vilnius: Lietuvos rasy-
tojy sajungos leidykla.

Pope, Alexander, 1994: Essay on Man and Other Poems, New York: Dover
Publications.

Teoriné ir kritiné literatara

1. Auerbach, Erich, 2003: Mimezis. Tikrovés vaizdavimas Vakary pasaulio
literaturoje, Vilnius: Baltos lankos.

2. Ayer, AJ., 1972: Bertrand Russell, London, Chicago: The University of Chi-
cago Press.

3. Bahti, Timothy, 2001: “Literary Criticism and the History of Ideas’, The
Cambridge History of Literary Criticism, Volume IX, Twentieth Century His-
torical, Philosophical and Psychological Perspectives, Cambridge: Cambridge
University Press.

4. Bachtin, Michail, 1996: Dostojevskio poetikos problemos, Vilnius: Baltos
lankos.

209



210

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Banfield, Ann, 2000: The Phantom Table: Woolf, Fry, Russell and the Episte-
mology of Modernism, Cambridge: Cambridge University Press.

Banfield, Ann, 2003: ,Time Passes: Virginia Woolf, Post-Impressionism,
and Cambridge Time, in: Poetics Today; VU prenumeruojama EBSCO
duomeny bazé.

Banfield, Ann, 1981: ,Reflective and Non-Reflective Consciousness in the
Language of Fiction®, Poetics Today, vol.2., Narratology III: Narration and
Perspective in Fiction; VU prenumeruojama EBSCO duomeny bazé.
Barker, E.Stephen, 1965: The Elements of Logic, New York: McGraw-Hill.
Beasley, Rebecca,2005: “Russiaand theInvention of ModernistIntelligentsia®,
in Peter Brooker and Andrew Thacker (editors) Geographies of Modernism.
Literatures, Cultures, Spaces. London and New York: Routledge.

Belas, Klaivas, 1980: ,,Kas yra menas?*, Grozio kontirai, Vilnius: Mintis.
Bell, Quentin, 1972: Virginia Woolf. A Biography, Orlando, Florida: Har-
court Brace & Company.

Bell, Clive, 1988: Old Friends: Personal Recollections, London: Orion Pub-
lishing Group.

Berlin, Isaiah, 1995: Vienové ir jvairové. Zvilgsniai j idéjy istorijg, Vilnius:
Amzius.

Berlin, Isaiah, 2000: Against the Current. Essays in the History of Ideas, New
Jersey: Princeton University Press.

Bevir, Mark, 1999: The Logic of the History of Ideas, Cambridge: Cambridge
University Press.

Bevir, Mark, 1997: ,,Mind and Method in the History of Ideas", History and
Theory, volume 36, Issue 2, VU prenumeruojamos duomeny bazés.
Boehner, Philotheus (ed., translator), 1990: Ockham. Philosophical Writ-
ings, Indianapolis, Indiana: Hackett Publishing Company.

Bradbury, Malcolm, McFarlane James, eds., 1991: Modernism. A Guide to
European Literature 1890-1930, London: Penguin Books.

Briggs, Julia, 2005: Virginia Woolf. An Inner Life, London: Penguin Books.
Briggs, Julia, ed., 1994: Virginia Woolf. Introductions to the Major Works,
London: Virago Press.

Literatiuiros sqrasas



21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31

32.

33.

34.

35.

36.

Brussof, Valery, 1918: The Republic of the Southern Cross and Other Stories
http://www.archive.org/details/republicofsouthe00bryuiala,

Caramagno, Thomas: 1992: The Flight of the Mind: Virginia Woolf’s Art and
Manic-Depressive Illness, Berkeley: University of California Press.

Catana, Leo, 2010: ,Lovejoy's Readings of Bruno: Or How Nineteenth-
Century History of Philosophy was ,Transformed® into the History of
Ideas®, Journal of the History of Ideas, Volume 71, Number 1 (Januray); Proj-
ect Muse: VU prenumeruojama duomeny bazé).

Caughie, Pamela L., 1991: Virginia Woolf & Postmodernism: Literature in
Quest & Question of Itself. Urbana and Chicago: University of Illinois Press.
Cohn, Dorrit, 1978: Transparent Minds. Narrative Modes for Presenting
Consciousness in Fiction, Princeton, New Jersey: Princeton University Press.
Craft, Robert, Stravinsky, Vera, 1978: Stravinsky in Pictures and Docu-
ments. New York: Simon and Schuster.

Daiches, David, 1979: Virginia Woolf, Westport: Greenwood Press Reprint.
Daiches, David, 1960: The Novel and the Modern World, Chicago: Univer-
sity of Chicago Press.

Dalgarno, Emily, 2001: Virginia Woolf and the Visible World, Cambridge:
Cambridge University Press.

Dekartas, René, 1978: Rinktiniai rastai, Vilnius: Mintis.

Derrida, Jacques, 2006: Apie gramatologijg, Vilnius: Baltos lankos.
Derrida, Jacques, 1992: Acts of Literature, New York: Routledge, Chapman
and Hall, Inc.

Descartes, René, 1952: “Meditation I Concerning the Things of Which
We may Doubt’, in: Descartes’ Philosophical Writings, ed., Smith, Norman
Kemp, New York: Macmillan Publishers Limited.

Descartes, René, 2008: Meditations, New York: Cosimo, Inc.

Dunn, Jane, 1990: Virginia Woolf and Vanessa Bell. A Very Close Conspiracy,
London: Pimlico.

Egner, E.Robert, Denonn E.Lester (eds.), 1961: The Basic Writings of Ber-
trand Russell 1903 - 1959, New York: Simon and Schuster.

211



37-

38.

39.

40.

41.

42.

3.
44.
45.

46.

47.

48.
49.

50.

Fludernik, Monika, 1993: The Fictions of Language and the Languages of
Fiction: The Linguistic Representation of Speech and Consciousness, New
York, London: Routledge.

Forster, E.M. “Anonimity: an enquiry’, in The Calendar of Modern Letters,
volume 2, No.9, 1925. http://www.modernistmagazines.com/media/pdf/10.
pdf

Foucault, Michael, 1994: The Order of Things: An Archeology of the Human
Sciences, Vintage.

Foucault, Michael, 1977: Preface to Transgression. Language, Counter-Mem-
ory, Practise: Selected Essays and Interviews, Ithaca: Cornell University.
Friedman, Alan, Warren, 1995: Fictional Death and the Modernist Enter-
prise, Cambridge: Cambridge University Press.

Fry, Roger, 1996: “Post-Impressionism”, A Roger Fry Reader, Chicago &
London: The University of Chicago Press.

Fry, Roger, 1929: Vision and Design, London: Chatto and Windus.

Fry, Roger, 1972: Letters of Roger Fry, volume 2, New York: Random House.
Fry, Roger, 1969: Cezanne: A Study of His Development, University of Chi-
cago Press.

Gillespie F Diane, 1993: The Multiple Muses of Virginia Woolf. Columbia
and London: University of Missouri Press.

Ginzburg, Lydia, (transl., ed., Judson Rosengrant), 1991: On Psychological
Prose, Oxford, New Jersey: Princeton University Press.

Girdzijauskas, Juozas, 1979: Lietuviy eilédara. XX amzius, Vilnius: Vaga.

Grafton, Anthony, 2006: ,The History of Ideas: Precept and Practice, 1950 —
2000 and Beyond®, Journal of the History of Ideas, volume 67, number 1,
The Johns Hopkins University Press. (Project Muse: VU prenumeruojama
duomeny bazé).

Gray, John, 2005: “Lost in Thought: Thanks to Academic Specialisa-
tion, the History of Ideas Is Not a Flourishing Discipline. Most English-
Speaking Philosophers Know Little of Their Own Intellectual Traditions,
Let Alone Non-Western Ones’, in: New Statesman. Volume: 134. Issue:
4742. Publication Date: May 30, 2005. P48. http://www.questia.com/
PM.gst?a=0&d=5009619177

212 Literatiros sqrasas



51.

52.

53-

54.

55.

56.

57

58.

59.
60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

Griffin, Nicholas, 2003: The Cambridge Companion to Bertrand Russell,
Cambridge: Cambridge University Press.

Hafley, James, 1954: Glass Roof. Virginia Woolf as Novelist, Berkeley: Uni-
versity of California Press.

Hausheer, Roger, 2001: “Introduction’, in: Berlin, Isaiah: Against the Cur-
rent. Essays in the History of Ideas, New Jersey: Princeton University Press.
Hegel, G.W.E, (transl. A.V.Miller, foreword by ].N.Findlay), 1977: Phenome-
nology of Spirit, Oxford, New York: Oxford University Press.

Hegel, G.W.E, 1997: Dvasios fenomenologija, Vilnius: ALK Pradai.

Hegel, G.W.E, 1999: Filosofijos istorijos paskaitos, I tomas, Vilnius: Alma
littera.

Hintikka, Jaakko, 1979: “Virginia Woolf and Our Knowledge of the Ex-
ternal World”, The Journal of Aesthetics and Art Criticism, vol. 38, no.1 (au-
tumn), 5-14.

Hobsbaum, Philip, 1996: Meter, Rhythm and Verse Form, New York, Lon-
don: Routledge.

Holtby, Winifred, 1932: Virginia Woolf, London, New York: Wishart & Co.
Husserl, Edmund, 2005: Karteziskosios meditacijos, Vilnius: Aidai.

Hussey, Mark, 1986: The Singing of the Real World: The Philosophy of Vir-
ginia Woolf s Fiction. Columbus: Ohio State University Press.

Hylton, Peter, 1990: Russell, Idealism and the Emergence of Analytic Philoso-
phy, New York, Oxford: Oxford University Press.

Hynes, Samuel, 1975: Edwardian Turn of Mind, Princeton: Princeton Uni-
versity Press.

Jasmontas, Aleksandras, 2003: PazZinimo filosofijos metmenys, Vilnius: Ver-
sus Aureus.

Kaye, Peter, 1999: Dostoevsky and English Modernism 1900-1930, Cam-
bridge: Cambridge University Press.

Keen, Suzanne, 2003: Narrative Form, New York: Palgrave Macmillan.
Kiely, Robert (ed.), 1983: Modernism Reconsidered, Cambridge, MA: Har-
vard University Press.

213



68.

69.

70.

71.

72.

73.

74.

75-

76.

77

78.

79-

8o0.

81.

King, Preston, 2000: Thinking Past a Problem. Essays on the History of Ideas,
London: Frank Cass Publishers.

Kuzmickas, Bronius, 1974: ,,Bertranas Raselas’, in: Filosofijos istorijos chres-
tomatija. XIX ir XX amziy Vakary Europos ir Amerikos filosofija, Vilnius:
Mintis.

Lee, Hermione, 1996: Virginia Woolf, London: Chatto & Windus Limited.
Leech, N. Geoffrey, Short, H.Michael, 1981, Style in Fiction. A Linguistic
Introduction to English Fictional Prose, London and New York: Longman.
Leibniz, G.W., The Principles of Philosophy Known as Monadology, http://
www.earlymoderntexts.com/assets/pdfs/leibniz1714b.pdf

Levy, Paul, 1989: G.E.Moore and the Cambridge Apostles, Oxford: Oxford
University Press.

Linsky, Bernard, 2011: The Evolution of Principia Mathematica: Bertrand
Russell’s Manuscripts and Notes for the Second Edition, Cambridge: Cam-
bridge University Press.

Lodge, David, 1977: The Modes of Modern Writing: Metaphor, Metonymy,
and the Typology of Modern Literature, London: Longman.

Lovejoy, O.Arthur, 1953: The Great Chain of Being: A Study of the History of
an Idea, Cambridge: Harvard University Press.

Lovejoy, O.Arthur, 1940: “Reflections on the History of Idea”, Journal of the
History of Ideas, volume 1, p.6-7.

Lovejoy, O.Arthur, 1978: Essays in the History of Ideas, Santa Barbara: ABC-
CLIO, Praeger.

Lovejoy, O.Arthur, 1955: “The Historiography of Ideas” [1938] in Essays in
the History of Ideas, New York: George Braziller.

Mackin, Timothy, 2010: “Private Worlds, Public Minds: Woolf, Russell
and Photographic Vision”, Journal of Modern Literature, Spring 2010, vol.3,
p.112-130.

Macksey, Richard, 2003: “The History of Ideas at 80”, MLN, Volume 117,
Number 5, December 2002 (Comparative Literature Issue), The John Hop-
kins University Press. Project Muse — VU elektroniniai i$tekliai.

214 Literatiros sqrasas



82.

83.

84.
85.

86.

87.

88.

89.

90.

91.

92.

93.

94.

95.

96.

97.

98.

Maitland, Frederic William, 2010: The Life and Letters of Leslie Stephen,
Charleston, South Carolina: Nabu Press.

Marcus, Jane (ed.), 1981: New Feminist Essays on Virginia Woolf, Lincoln:
University of Nebraska Press.

Matulaitiené, Stasé, 1997: Poezijos gramatika, Vilnius: Gimtasis Zodis.
Matz, Jesse, 2001: Literary Impressionsim and Modernist Aesthetics, Cam-
bridge: Cambridge University Press.

Matz, Jesse, 2004: The Modern Novel. A Short Introduction, Oxford: Black-
well Publishing.

Moore, G.E., ed. Thomas Baldwin, 1993: G.E.Moore: Selected Writing, Lon-
don and New York: Routledge.

Myers, L.Walter, 1927: The Later Realism: A Study of Characterization in the
British Novel, Chicago: The University of Chicago Press.

Nekrasas, Evaldas, 2006: Filosofijos jvadas, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy
leidybos institutas.

Newen, Albert, von Savigny, Eike, 1996: [vadas j analiting filosofijg, Vilnius:
Baltos lankos.

Nussbaum, C. Martha, 2008: Meilés pazinimas. Filosofijos ir literatiros
apybraizos. Vilnius : Mintis.

Oser, Lee, 2006: The Ethics of Modernism — Moral Ideas in Yeats, Eliot, Joyce,
Woolf, and Beckett, Cambridge, New York: Cambridge University Press.
Ozolas, Romualdas, 1978: ,,René Dekartas ir jo filosofija“, R. Dekartas. Rink-
tiniai rastai, Vilnius: Mintis.

Parsons, Jotham, 2007: ,,Defining the History of Ideas®, Journal of the His-
tory of Ideas, Volume 68, Number 4 (October 2007).

Pears, Francis David, 1972: Bertrand Russell and the British Tradition in Phi-
losophy, New York: Random House.

Plésnys, Albinas, 2010: Analitinés krypties filosofija, Vilnius: Vilniaus uni-
versiteto leidykla.

Priest, Stephen, 2007: The British Empiricists, London: Routledge.

Reynier, Christine, 2009: Virginia Woolf's Ethics of the Short Story, London:
Palgrave Macmillan.

215



216

99.

100.

101.

102.

103.

104.

105.

106.

107.

108.

109.

110.

111.
112.

113.

114.

Ricoeur, Paul, 1990: “Games With Time", Time and Narrative, vol.2., Chi-
cago and London: University of Chicago Press.

Rosenbaum, S.P. (ed.), 1971: ,The Philosophical Realism of Virginia
Woolf®, English Literature and British Philosophy, Chicago &London: The
University of Chicago Press.

Rosenbaum, S.P, 1984: “Bertrand Russell in Bloomsbury”, Russell: the Jour-
nal of Bertrand Russell Studies, vol.4., Iss.1, Article 4.

Rosenbaum, S.P,, 2003: Georgian Bloomsbury. The early Literary History of
the Bloomsbury Groups 1910-1914, volume 3, New York: Palgrave Macmil-
lan.

Rosenbaum, S.P., 1995: The Bloomsbury Group. A Collection of Memoirs and
Commentary, Toronto: University of Toronto Press Incorporated.
Rosenbaum, S.P,, 1994: Victorian Bloomsbury: Early Literary History of the
Bloomsbury Group, London: Palgrave Macmillan.

Rosenbaum, S.P,, 1994: Edwardian Bloomsbury: The Early Literary History
of the Bloomsbury Group, London: Palgrave Macmillan.

Russell, Bernard, 1959: ,,Knowledge by Acquaintance and Knowledge by
Description’, The Problems of Philosophy, New York: A Galaxy Book.
Russell, Bertrand, 1985: The Philosophy of Logical Atomism, Chicago and La
Salle, Illinois: Open Court Classics.

Russell, Bertrand, 1956: Logic and Knowledge, New York, London: Rout-
ledge.

Russell, Bernard, 1959: The Problems of Philosophy, London, Oxford, New
York: Oxford University Press.

Russell, Bernard, 2009: Our Knowledge of the External World as a Field for
Scientific Method in Philosophy, New York, London: Routledge.

Russell, Bernard, 2009: Mysticism and Logic, New York, London: Routledge.
Russell, Bernard, 2009: ABC of Relativity, New York, London: Routledge.
Russell, Bernard, 2009, Human Knowledge: Its Scope and Limits, New York,
London: Routledge.

Russell, Bertrand, 2009: The Basic Writings of Bertrand Russell, New York,
London: Routledge.

Literatiuiros sqrasas



115.

116.

117.

118.

119.

120.

121.

122.

123.

124.

125.

126.

127.

128.

129.

Russell, Bertrand, 1989: The Analysis of Mind, New York, London: Rout-
ledge.

Russell, Bertrand, 1945: A History of Western Philosophy, New York: Simosn
and Schuster.

Russell, Bertrand, 1959: My Philosophical Development, Guernsey, Channel
Islands: The Guernsey Press Co. Ltd.

Russell, Bertrand, 2000: Philosophical Essays, New York, London: Rout-
ledge.

Russell, Bertrand, 2007: Portraits from Memory and Other Essays, New
York: St. James Press.

Russell, Bertrand, 2009: An Outline of Philosophy, New York, London:
Routledge.

Russell, Bertrand, 1984: Theory of Knowledge, New York, London: Rout-
ledge.

Russell, Bertrand, 1996: An Essay on the Foundations of Geometry, New
York, London: Routledge.

Russell, Bertrand, 1996: The Principles of Mathematics, New York, London:
W.W.Norton & Company.

Russell, Bertrand, 1996: A Critical Exposition of the Philosophy of Leibnitz,
New York, London: Routledge.

Russell, Bertrand, 1993: Collected Papers of Bertrand Russell, volume 12,
New York, London: Routledge.

Russell, Bertrand, 1995: Inquiry into Meaning and Truth, London, New
York: Routledge.

Russell, Bertrand, 1900: A Critical Exposition of the Philosophy of Leibniz,
Cambridge: Cambridge University Press.
https://archive.org/stream/cu31924052172271#page/n7/mode/2up.
Schilpp, Paul, Arthur (ed.), 1952: The Philosophy of G.E.Moore, New York:
Tudor Publishing Company.

Schilpp, Paul, Arthur (ed.), 1944: The Philosophy of Bertrand Russell, Chi-
cago: Northwestern University.

217



218

130.

131.

132.

133.

134.

135.

136.

137.

138.

139.

140.

141.

142.

143.

144.

Schroeder, Steven, 1996: Virginia Woolf's Subject and the Subject of Ethics.
Notes Towards a Poetics of Persons, New York: The Edwin Mellen Press.
Seeley, Tracy, 1996: “Virginia Woolf’s Poetics of Space: “The Lady in the
Looking Glass: A Reflection. Woolf Studies Annual 2: 89-116.

Silverman, ].Hugh, 1994: “Textuality of Philosophy”, Philosophy and Litera-
ture, /'www.sunysb.edu/contphil/HJS_Nachwort/nachwort94.htm
Skidelsky, Robert, 1983: John Maynard Keynes: Hopes Betrayed: 1883-1920.
New York: Viking.

Skinner, Quentin, 1969: ,Meaning and Understanding in the History
of Ideas, History and Theory, volume 8, No.l; http://www.scribd.com/
doc/21081171/Quentin-Skinner-Meaning-and-Understanding-in-the-His-
tory-of-Ideas

Stallknecht, PNewton, 1961: “Ideas and Literature”, Comparative Literature:
Method and Perspective, eds. PNewton Stallknecht, Horst Frenz, Kingsport:
Southern Illinois University Press.

Steiner, George, 1998: Tikrosios esatys, Vilnius: Aidai.

Stephen, Leslie, 2005: History of English Thought in the Eighteenth Century,
vol. 1., Adamant Media Corporation.

Stephen, Leslie, 2009: An Agnostic’s Apology and Other Essays, South Caro-
lina, Charleston: Bibliobazaar.

Stephen, Leslie, 2010: “In Praise of Walking”, Studies of a Biographer, vol.3,
New York: Cornell University Library.

Szasz, Thomas, 2006: My Madness Saved Me: The Madness and Marriage of
Virginia Woolf, New Jersey: Transaction Publishers.

Tatarkiewicz, Wtadystaw, 2003: Filosofijos istorija, Vilnius: Alma littera.
Trombley, Stephen: 1981: All That Summer She Was Mad: Virginia Woolf
and Her Doctors, London: Junction Books.

Whitworth, Michael, L., 2005: Authors in Context. Virginia Woolf, Oxford:
Oxford University Press.

Whitworth, Michael, L. 2002: Einstein's Wake: Relativity, Metaphor, and
Modernist Literature, Oxford: Oxford University Press.

Literatiuiros sqrasas



145.

146.

147.

148.

149.

150.

151.

152.

Willis, J.H., JR., 1992: Leonard and Virginia Woolf as Publishers: The Hog-
arth Press, 1917-41, Charlottesville and London: University Press of Vir-
ginia.

Woolf, Leonard, 1989: Beginning Again: An Autobiography of the Years 1911
to 1918, London: Harvest Books.

Woolf, Leonard, 1970: Sowing: An Autobiography of thes Years 1880-1904,
London: Hogarth.

Zwerdling, Alex, 1986: Virginia Woolf and the Real World, Berkely, Los An-
geles, London: University of California Press.

Wales, Katie, 1996: Personal Pronouns in Present-Day English, Cambridge:
Cambridge University Press.

White, David A, 1983: The Grand Continuum: Reflections on Joyce and
Metaphysics, Pittsburgh, Pa.: University of Pittsburgh Press.

Wiener, PPhilip, 1944: “Method in Russell’s Work on Leibnitz”, The Library
of Living Philosophers, volume 5, The Philosophy of Bertrand Russell, Cam-
bridge: Cambridge University Press.

Wussow, M.Helen, 2002: Virginia Woolf, The Hours: The British Museum
Manuscript of Mrs Dalloway, New York: Pace University Press.



220  Santrumpos

ABCR
BA
BWBR
CDB
CEC
CEPL A
CSF
CDML
CPBR
CR

EFG
EMW

HWP
IIMAT

I
JR

LK
ND
MB
ML
MPD

OKEW
OP

PD
PMOE
PP

RF

Santrumpos:

ABC of Relativity

Between the Acts

The Basic Writings of Bertrand Russell
The Captain’s Death Bed and Other Essays
ollected Essays

Critical Exposition of the Philosophy of Leibnitz
The Complete Shorter Fiction

The Crowded Dance of Modern Life (Selected Essays)
The Collected Papers of Bertrand Russell
Common Reader

The Diary of Virginia Woolf

The Essays of Virginia Woolf

An Essay on the Foundations of Geometry
Education and the Modern World

Flasas

A History of Western Philosophy

Inquiry into Meaning and Truth

I $vyturj

Jacob’s Room

The Letters of Virginia Woolf

Logic and Knowledge

Night and Day

Moments of Being

Mysticism and Logic

My Philosophical Development

Orlando

Our Knowledge of the External World

An Outline of Philosophy

Ponia Delovéj

Portraits from Memory and Other Essays
The Problems of Philosophy

Roger Fry. A Biography



SE

SK
SSS
TAM
TG
TK

TL
TMOE
TPLA
TPM

Selected Essays

Savas kambarys

Selected Short Stories

The Analysis of Mind

Three Guineas

Theory of Knowledge

To the Lighthouse

The Moment, and Other Essays
The Philosophy of Logical Atomism
The Principles of Mathematics
The Voyage Out

Vaiduokliy namas

The Waves

A Woman’s Essays

The Years

Zymeé ant sienos



Linara Bartkuviené

(NE)YMATOMOS ESATYS:
epistemologinis Virginios Woolf
kairybos estetikos aspektas
Monografija

Maketuotoja Vida Vaidakaviciené

9,8 aut. l. Ileido Vilniaus universiteto leidykla
Universiteto g. 3, LT-01513 Vilnius



	Turinys
	Pratarmė. Skaitymo valandos
	Pirmas skyrius. Idėjų istorija ir analitinė filosofija
	1. Idėjų istorijos laukas: kontūrai
	2. Bertrandas Russellas ir Blūmsberio grupė
	3. Analitinė filosofija. Bertrando Russello pažinimofilosofijos idėjos
	3.1. Epistemologinio idealizmo kritika
	3.2. Loginis atomizmas
	3.3. Kalbos filosofija. Semantikos principai
	3.4. Deskripcijų teorija
	3.5. Ontologinės problemos:taupumas


	Antras skyrius. Tikrovė ir regimybėVirginios Woolf kūryboje
	1. Tikrovės samprata. Materijos analizė.Sąmonės kaip ryšio su tikrove refleksija.
	2. Tikrovės ir regimybės santykis.Veidrodinė projekcija

	Trečias skyrius. Modernistinio veikėjokūrimas Virginios Woolf prozoje
	1. Pažįstantis (suvokiantis) subjektasir (suvokiamas) objektas
	2. Ontologinis taupumas
	3. Pažinimo būdai:patyrimas ir aprašymas
	4. Neapibrėžtumas ir dviprasmiškumas
	5. Tikriniai vardai:regresija ir išskaidymas

	Ketvirtas skyrius. Mąstymas ir kalba
	1. Non sequitur
	2. Oratio obliqua

	Penktas skyrius. Pasakojimas. Percepcinė perspektyva Woolf romanuose
	1. Daugiaasmenis sąmonės vaizdavimas. Pasakotojo redukcija
	2. Atomizuotas pasakojimas
	3. Interliudai. Subjekto belaukiant.Loginis tiltas
	4. Loginė forma, formos elementai:stalas ir kambarys

	Apibendrinant visa, kas pasakyta
	Literatūros sąrašas
	Santrumpos



