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PRATARME

Balty ir slavy kalby istoriné akcentologija, ko gero, yra viena pai-
nesniy ne tik balty-slavy, bet ir apskritai indoeuropieciy istorinés kal-
botyros sriciy, kurios daznai linke baidytis net ir geriausi diachroninés
lingvistikos specialistai, tiesiogiai netiriantys minéty kalby prozodiniy
reiskiniy. Dél to, matyt, kaltas yra i$ pirmo Zvilgsnio pernelyg sudé-
tingai atrodantis tiriamasis objektas (balty ir slavy kalby kirtis bei
priegaidé ir su jais susije reiskiniai) ir palyginti negausiame nagrinéja-
my kalby skaiCiuje egzistuojanti didelé tipologiné akcentiniy sistemy
jvairové, kuriai visai perprasti reikia skirti nemazai laiko bei pastanguy.
Nepaisant iSties jspiidingos balty-slavy istorinés akcentologijos darby
gausos ir tyrimy suaktyvéjimo pastaraisiais deSimtmeciais?, nemazai
daliai kalbos istorijos tyréjy $i sritis vis dar yra nepakankamai pazinta:
daugelyje neakcentology parengty balty ir slavy kalby istorijos darby
akcentologijos ar prozodijos reiSkiniai aptariami gana pavirSutiniskai
ir pernelyg supaprastintai, daznai neatsizvelgiant j naujausiag moks-
line literatlira. Norintiems geriau susipaZzinti su balty ir slavy kalby
akcentinémis sistemomis bei jy kilme ir yra skiriamas Sis veikalas, ku-
ris, tikimasi, bus naudingas tiek patyrusiems kalbos istorikams, tiek
baltistikos, slavistikos ar indoeuropeistikos studentams, tiek placiajai
visuomenei, besidominciai kalby istorija.

Be Sios knygos, kaip potencialius balty-slavy istorinés akcentolo-
gijos jvadus skaitytojui galima buty parekomenduoti dar keletg dar-
by, kuriy kiekvienas turi savy privalumy bei trikumy, pvz., LEHFELDT
1993 (pristatantj Maskvos akcentologijos mokyklos, suformavusios
pacius istorinés akcentologijos pagrindus, koncepcija ir glaustai refe-

! Reik$minga poveikj disciplinos raidai turi nuo 2005 m. kasmet skirtinguose Euro-
pos miestuose vykstancios tarptautinés balty ir slavy akcentologijos konferencijos
(International Workshop on Balto-Slavic Accentology, sutrumpintai - IWoBA). Plg.
pirmuyjy SeSiy konferencijy praneSimy pagrindu parengty straipsniy rinkinius:
Kapovi¢, MaTasovi¢ 2007; OLANDER, LARSSON 2009; PRONK, DERKSEN 2011,
STADNIK-HOLZER 2011; SUKAC 2011; RINKEVICIUS 2011d.
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ruojantj pagrindiniy jos atstovy darbus?); OLANDER 2009 (monogra-
fija apie balty-slavy kilnojamojo kir¢io paradigmos kilme su placia
klausimo istorijos apZvalga ir glaustu balty kalby, slavy prokalbés bei
kai kuriy kity ide. kalby akcentiniy sistemy pristatymu?®); SURAC 2013
(vertinga dél nuorody i daugelj naujausiy akcentologijos darby, ypac
susijusiy su metrine fonologija, optimalumo teorija ir kitais modernio-
sios lingvistikos metodais, tac¢iau dél autoriaus savito déstymo stiliaus
vargu ar lengvai jkandama skaitytojui nespecialistui, i§ anksto nesusi-
pazinusiam su cituojamais veikalais); CARRASQUER VIDAL 2014 (kons-
pektyvy pagrindiniy sgvoky ir jvairiy akcentologiniy désniy aprasy-
my sgvadg, padedantj tyréjams, visy pirma indoeuropeistams, geriau
orientuotis balty-slavy istorinés akcentologijos literatiiroje, taciau gal
kiek ir pernelyg glausta pradedanciajam skaitytojui, dar nesusipazinu-
siam su konkreciy balty ar slavy kalby kirc¢iavimu ir neturin¢iam gery
Siuolaikinés indoeuropeistikos pagrinduy).

Siame leidinyje pristatomas naujas balty-slavy istorinés akcento-
logijos jvadas nepretenduoja nei pakeisti, nei biiti geresnis uZ miné-
tuosius darbus, taciau kai kuriais aspektais jis nuo jy vis délto skiriasi.
Visy pirma tuo, kad yra orientuojamas j skaitytojg baltistg - tiek mi-
nimalius kalbos istorijos pagrindus turintj studentg, tiek patyrusj kal-
bos istorika, norintj geriau suprasti dabartiniy balty kalby kircio bei
priegaidés kilme. Atramos taskas, nuo kurio skaitytojas pradedamas
pazindinti su visa balty ir slavy kalby akcentiniy sistemy jvairove, yra
lietuviy kalbos akcentiné sistema - jai skiriamas pirmasis knygos sky-
rius, kuriame pristatoma nemaZa dalis kertiniy akcentologiniy savoky
ir kuriame padedami pamatai, be kuriy nebus galima suprasti kity kal-
by akcentiniy sistemy aprasuy.

Iki Siol baltisty parengti bent kiek platesni lietuviy kalbos kirc¢iavi-
mo istorijos darbai (pvz., BUGA 1924a; KAZLAUSKAS 1968*), nors vis dar
aktualiis dél savo mokslinés vertés, Siandien jau nebegali atlikti istori-

2 Vertinga tai, kad knygos antrajame bei treCiajame leidimuose pridedamas ir kitos,
Leideno, mokyklos atstovo Willemo Vermmeero kritinis straipsnis apie Maskvos
mokyklos vélyvosios metodologijos tritkumus.

3 Plg. recenzijg: RINKEVICIUS 2010b.

* Dar plg. trumpa skyrelj leidinyje ZINKEVICIUS LKIG 1: 36-55.
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nés akcentologijos jvado funkcijos, kadangi po jy pasirodymo disciplina
smarkiai paZengé j priekj. Po klasikiniy Ch. Stango (1957), V. Illi¢-Svi-
tyc¢iaus (1963), P. Garde’o (1976), V. Dybo (1981b) slavy (ar balty-sla-
vy) akcentologijos darby pasirodymo jau nebegalima abejoti balty ir
slavy kalby akcentiniy sistemy kilme i$ bendro $altinio (toliau vadi-
namo prabalty-slavy akcentine sistema), tam tikromis reikSmingomis
ypatybémis besiskyrusio nuo kity ide. kalby (pvz, s. indy ar s. graiky)
pagrindu rekonstruojamos ide. prokalbés kir¢iavimo sistemos. Vadina-
si, balty kalby kirc¢iavimo istorija negali biti tiriama atsieta nuo slavy
kalby kirc¢iavimo istorijos. Kadangi be galo skirtinga atskiry slavy kalby
prozodija neslavistui i§ pirmo Zvilgsnio gali pasirodyti pernelyg paini
ir nesuvokiama, vienas i$ pagrindiniy Sio veikalo uzdaviniy buvo sudé-
tingos slavy kalby prozodinés medZziagos tinkamas pristatymas skaity-
tojui baltistui ir jos susiejimas su baltiSkaja medziaga (to neperpratus
gilintis j tolimesne kirciavimo sistemos kilme néra didelés prasmés).

Daugumoje balty-slavy istorinés akcentologijos darby, taip pat ir
minétuose jvaduose, operuojama ne tiek realiy slavy kalby, kiek re-
konstruotomis slavy prokalbés formomis. Tai palengvina informacijos
supratimg ir slaviskosios medziagos lyginimg su kity kalby duomeni-
mis, kadangi labai skirtinga atskiry kalby medziaga pateikiama vienoda
forma, taciau skaitytojq neslavista visada privercia besalygiskai pasiti-
kéti tokios Kity tyréjy atliktos akcentinés sistemos rekonstrukcijos tei-
singumu, o norint savarankiskai jvertinti konkrec¢iy slavy kalby pavyz-
dziy relevantiSkumg, informacijos ieskoti labiau specializuotoje litera-
tiiroje arba tenkintis gana schemati$kais ir be ankstesnio pasiruoSimo
sunkiai suprantamais konspektais®. Todél $iame veikale stengiamasi
neslavistui suprantama forma aprasyti atskiry slavy kalby akcentines
sistemas ir kiek jmanoma aiskiau apibudinti jy santykj su tradiciskai
rekonstruojama slavy prokalbés akcentine sistema.

Balty ir slavy kalby kir¢iavimo raida knygoje pristatoma laikan-
tis retrospektyvinio principo, t. y. pradedant nuo sinchroniskai aiskios
dabartiniy kalby buklés ir pamazu leidZiantis j vis ankstesnius laikus.
Pirmosiose dviejose dalyse pateikiami sinchroniniai atskiry dabarti-

5 Pvz., CARLTON 1991: 225-333; DyB0 2000: 18.
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niy balty ir slavy kalby akcentiniy sistemy aprasai ir, remiantis vidine
rekonstrukcija bei lyginant tarpusavyje skirtingy tarmiy faktus arba
senyjy teksty duomenis su dabartinés kalbos faktais, méginama at-
kurti ankstyviausig jmanoma rekonstruoti kiekvienos i$ iy kalby kir-
¢iavimo sistemos biikle. Pirmajame tome taip aprasomos visos balty
kalbos (lietuviy, latviy, prisy) ir netoninés laisvojo kircio slavy kalbos
(visy pirma rusy ir bulgary, o jy kontekste pateikiama pastaby ir apie
kity ryty slavy bei makedony tarmiy kir¢iavimg). Likusiy slavy kalby
aprasymai ir tolimesné istoriné analizé yra numatyta antrajame kny-
gos tome. Pirmojo tomo pirmoji, t. y. balty kalboms skirta, knygos dalis
uzbaigiama apibendrinimu, kuriame glaustai nubréziami rekonstruo-
jamos balty prokalbés akcentinés sistemos bruozai. Atitinkama slavy
prokalbés akcentinés sistemos rekonstrukcija numatyta antrosios da-
lies pabaigoje, t. y. jau antrajame knygos tome. Jame taip pat planuo-
jamos tolimesnés knygos dalys bus skirtos gilesniam diachroniniam
pjuviui, t. y. rekonstruotyjy balty ir slavy akcentiniy sistemy tarpusa-
vio lyginimui ir bendros balty-slavy sistemos rekonstrukecijai, taip pat
pasvarstymams apie balty-slavy akcentinés sistemos kilme bei santykj
su kity indoeuropieciy kalby sistemomis.

Knyga sumanyta ne tiek kaip enciklopedinis Zinynas, kuriame at-
sivertus tam tikra puslapij galima biity rasti visg informacija apie viena
ar kitg riipimos kalbos kir¢iavimo aspektg, kiek kaip nepertraukiamas
pasakojimas su nuolat besivystanciu siuzetu, palaipsniui supazindi-
nanciu skaitytoja su nauja medziaga ir vedanciu prie intriguojancios
atomazgos. Kiekvienas knygos skyrius, nors ir skiriamas vis atskirai
kalbai ar atskirai rekonstrukcijos pakopai, laikytinas nuosekliu anks-
tesniy skyriy tesiniu. Jame remiamasi tuo, kas jau rasyta buvusiuose
skyriuose, toliau plétojamos juose pradétos vystyti mintys, pakarto-
tinai nebeaiSkinamos prie$ tai pristatytos savokos ir pan. Tad knyga
rekomenduojama skaityti iStisai, skyriy po skyriaus, atidZiai sekant
nuosekliai plétojamy minciy eiga. Nepasiklysti Siy minciy labirintuose,
i$ pirmo Zzvilgsnio gal ir galin¢iuose pasirodyti pernelyg painiuose, tu-
réty padéti tekste reguliariai pateikiamos nuorodos j konkrecius anks-
tesniy (pavieniais atvejais - ir tolimesniy) skyriy paragrafus, kuriuose
iSsamiau aptariamas vienas ar kitas klausimas.

8
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Impulsg rasyti knygg autoriui suteiké Lietuvos moksly akademi-
jos 2011-2012 m. m. skirta jaunojo mokslininko stipendija, kuria pasi-
naudojant buvo parengta pirminé knygos koncepcija ir parasyta dalis
teksto (1 aut. 1.). Koncepcijg permastyti, parengti likusia teksto dalj
(7 aut. L) ir isleisti pirmaji knygos toma padéjo Vilniaus universiteto
koordinuojamo ES projekto ,Lietuva ¢ia ir ten: kalba, mokslas, kultiira,
visuomené“ (vadové Loreta Vilkiené) finansiné parama.

Autorius nuosirdziai dékoja oficialiesiems knygos | tomo recen-
zentams Michailui Oslonui ir Stevenui Youngui, nuodugniai susipa-
Zinusiems su tomo rankrasciu ir pateikusiems vertingy pastaby bei
pasiiilymy, kaip bty galima papildyti ar patobulinti teksta, taip pat
VU Baltistikos katedros kolegoms, iSsakiusiems jvairiy dalykiniy bei
redakciniy pastebéjimy svarstant rankrastj katedros posédyje: Biru-
tei Jasilinaitei, Birutei KabaSinskaitei, Agnei Navickaitei-KliSauskienei,
Jurgiui Pakeriui, Bonifacui Stundziai, Dovilei Tamulaitienei. Pries ati-
duodant knyga spaudai, j visy jy pastabas ir pasitlymus pagal galimy-
bes atsizvelgta, o uz likusius netikslumus atsakingas lieka tik autorius.
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Santrumpos ir sutartiniai zenklai

a.p.
a. sch.
acc.
adj.
ang.
arch.
aukst.
bar.

bl.
bulg.
cond.
cak.
dab.
dat.
def.
dial.
du.
etc.
fem.
gen.

gr.

ibid.
ide.
imp.
imperf.
indef.
ines.
inf.
instr.
isn.

kam.

latg.
lie.
lit.
loc.
mak.
masc.
mob.

akcentiné paradigma
akcentiné schema
akuzatyvas
budvardis

angly

archaizmas
aukstaiciy
baritonas
bendrinés kalbds
balty

bulgary

tariamoji nuosaka
cakavy

dabartinés (kalbos)
datyvas

Zymimasis

tarmiy

dviskaita

ir taip toliau; ir kita
moteriskosios giminés
genityvas

graiky

indy

ten pat
indoeuropieciy
liepimoji nuosaka
eigos veikslo
nezymimasis
inesyvas

bendratis
instrumentalis
iSnasa

kalba

kamienas

latviy

latgalieciy

lietuviy

literatira

lokatyvas
makedony
vyriskosios giminés
kilnojamojo kir¢iavimo

neutr.
nom.
part.
pass.
perf.

plg.
pr.

praes.

praet.

pranc.

pvz.
ru.
resp.

s.-Kr.

sg.
sl.

subst.

bevardés giminés
nominatyvas
dalyvis
pasyvas

jvykio veikslo
daugiskaita
palygink
prusy
esamasis laikas
butasis laikas
prancuzy
pavyzdziui
rusy
atitinkamai
sendsios (kalbos)
serby-kroaty
vienaskaita
slavy
daiktavardis
prie Zodzio

ir tolimesnis
ta pati reikSme
ir tolimesni
ukrainieCiy
vadinamasis
veiksmazodis
vokatyvas
vokieciy
versus
Zemaiciy
ziurek

fonetinés raidos ar skolinimosi

kryptis
nefonetinés raidos kryptis
darybos kryptis
fonologiné transkripcija
fonetiné transkripcija
grafiné transkripcija
rekonstruota forma

neegzistuojanti, nereali forma

formaliai atitinka
paliudyty formy skaicius



IVADAS (pagrindinés sgvokos ir terminai)

Kalbos fonologiniai elementai gali bti skirstomi j linijinius ir ne-
linijinius. Linijiniai (kitaip - segmentiniai) - tokie, kurie kalbéjimo
sakant, yra tam tikros laiko atkarpos, i kurias galima dalyti kalbéjimo
srautg), pvz., fonemos (plg. v.a.r.n.a), skiemenys (plg. var.na), Zodziai
(plg. varna.skrenda), pasakymai. Nelinijiniy (kitaip - simultaniniy)
elementy i$ principo nejmanoma iSrikiuoti j eile, taciau be jy kalbéji-
mo srautas vis tiek néra jmanomas: jie arba jeina j atitinkamuy linijiniy
elementy sudétj, arba savotiskai juos papildo, struktiiruoja kalbéjimo
srautg j tam tikras prasmines atkarpas ir pan. | smulkiausio segmen-
tinio elemento (fonemos) sudétj jeinantys simultaniniai elementai
(pvz., ilgumas, skardumas etc.) vadinami fonemos diferenciniais
poZymiais, o apibiidinantys stambesnius segmentus nei viena fone-
ma (kirtis, priegaidé, intonacija) - supersegmentiniais elementais.
Priklausomai nuo tiriamos kalbos, pasirinktos metodologijos ar ling-
vistikos sampratos (pvz., kitokio nei Cia pateikiamas supersegmenti-
nio elemento apibrézimo), kai kurie fonemy diferenciniai poZymiai
literatiroje kartais irgi gali buti priskiriami supersegmentiniams ele-
mentams, pvz., palataliSkumas gali buti laikomas ne priebalsio, o viso
skiemens pozymiu (kalboje, kurioje minkstieji priebalsiai jmanomi tik
pozicijoje pries prieSakinés eilés balsius). Dél tokios nurodyty terminy
sampratos zr. GIRDENIS 2003: 50t., 238tt., dél jvairiy alternatyviy in-
terpretacijy plg., pvz., Fox 2000 ir lit.

Pagrindiniai supersegmentiniai elementai dar vadinami prozo-
diniais. Prie jy jprasta priskirti: skiemens supersegmentinj elemen-
ta priegaide, ZodZio - kirtj, sakinio (pasakymo) - intonacijq. Pirmieji
du laikytini akcentologijos mokslo objektu, tuo tarpu treciasis - into-
nologijos. Daznai prozodijos sriciai priskiriama kiekybé (ilgumas vs.
trumpumas) Siame veikale laikoma ne tiek prozodiniu elementu, kiek
fonemy diferenciniu pozymiu. Kita vertus, knygoje daznai kalbama
apie skiemens kiekybe, netapatinting su fonemos kiekybe, t. y. skiria-
mi trumpieji (turintys trumpaji balsj) ir ilgieji (turintys ilgaji balsj ar

|11
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dvigarsj) skiemenys. Skiemens (ar jo pagrinda sudarancio balsio resp.
dvigarsio) kiekybei matuoti gali buti pasitelkiamas ir abstraktus ma-
tas - mora, trumpuosius skiemenis laikant susidedancius i$ vienos
moros, ilguosius - i$ dviejy (kartais kalbama ir apie superilguosius - i$
trijy mory susidedancius skiemenis resp. garsus).

Kirtis (akcentas) - vieno kurio nors skiemens isSryskinimas fo-
nologiniame Zodyje (akcentiniame vienete, Zr. toliau). FonetiSkai Sis
iSryskinimas gali buti realizuojamas atitinkamame skiemenyje pasi-
reiskianciu didesniu balso intensyvumu, aukstesniu (reciau Zemesniu)
pagrindiniu tonu arba ilgesne trukme nei kituose Zodzio skiemenyse®.
Pagal vyraujantj fonetinés realizacijos pozym] tradiciskai skiriami kir-
Cio tipai: dinaminis (kitaip - ekspiratorinis; kir¢iuoti skiemenys taria-
mi stipriauy, t. y. didesniu intensyvumu, o nekirc¢iuotuose skiemenyse
dél to gali pasireiksti balsiy redukcijos), toninis (kitaip - muzikinis;
kir¢iuoti skiemenys tariami aukstesniu tonu, o tokj Kkirtj turinti kalba
gali turéti priegaidZiy), kiekybinis (kirciuoti skiemenys tariami ilgiau;
tiesa, daznai Sis tipas atskirai nebiina minimas, kirc¢iuoto balsio ilguma
telaikant vienu i$ dinaminio kirc¢io pozymiy). Eksperimentiniai tyrimai
rodo, kad gryny dinaminio, toninio ar kiekybinio kircio kalby faktiskai
neegzistuoja: paprastai kirciuoti skiemenys nuo nekir¢iuoty skiria-
si daugiau nei vienu i§ minéty poZymiy ir ne visada lengva nustatyti,
kuris atitinkamoje kalboje yra pagrindinis (plg. situacijg lietuviy kal-
boje, § 2). Kalbant apie kalbas, kuriose vyraujantis fonetinis pozymis
pakankamai akivaizdus, dinaminio ir toninio Kir¢io sgvokos gali biiti
labai patogios, ypac aprasSant kalbos raida (pvz., priegaidZiy nykima,
nekirciuoty skiemeny balsiy redukcijos stipréjima ir pan.).

Segmentinis fonologinis elementas, kurj apibiidina Kkirtis, vadi-
namas fonologiniu ZodZiu (kitaip - akcentiniu vienetu arba tak-
tine grupe). Fonologinis Zodis neprivalo sutapti su leksiniu zZodziu.
Pvz., vieng fonologinj Zodj lie. ant_stdlo, kurj is$ kalbos srauto iSskiria
vienas Kkirtis, sudaro dvi leksiniy ZodZiy formos ant ir stdlo. Kai kurie
leksiniai Zodziai, Siuo atveju prielinksnis ant, normaliomis salygomis
vieni patys paprastai nesudaro savarankisko akcentinio vieneto - tai

¢ Kaip Salutiniai gali pasireiksti ir skiemenj sudaranc¢iy garsy (visy pirma skiemens
pagrindo) kokybés pokyciai.
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vadinamieji Klitikai (daZniausiai jie biina jvairios tarnybinés kalbos
dalys, tam tikros jvardziy formos ir pan.). Tuo tarpu leksiniai ZodZziai
(tiksliau - tam tikros jy formos), kurie vieni patys yra pajégis suda-
ryti akcentinj vienetg, Siuo atveju forma stdlo (plg. pasakyma Stdlo.
kéja.nuliiZo, kuriame ji funkcionuoja kaip savarankiskas akcentinis
vienetas be jokio prielinksnio), vadinami akcentogeniniais ZodZiais
(dazniausiai tai blina jvairios vardazodZiy ir veiksmazodziy formos).
Kai kuriose kalbose (pvz., lietuviy) sudétiniuose akcentiniuose viene-
tuose, susidedanciuose i$ klitiko (ar keliy klitiky) ir akcentogeninio
ZodZio, kirCiuotas skiemuo visuomet biina akcentogeniniame Zodyje
(plg. lie. ant_stdlo), taciau kitose kalbose (pvz., rusy ir ypac s. rusy kal-
boje) kai kuriais atvejais kirc¢iuotas skiemuo gali priklausyti ir klitikui
(plg. ru. Hd_zos108y ‘ant galvos’). Akcentogeniniai ZodZiai, kurie gauna
kirtj (pvz., lie. stdlo), vadinami ortotonais, o kurie negauna, t. y. atiduo-
da Klitikui (pvz., ru. 2o.108y pries tai minétame pavyzdyje) - enklino-
menais. Savo ruoztu klitikai skirstomi pagal tai, i$ kurios akcentogeni-
nio zodzio pusés prislyja fonologiniame Zodyje: prislyjantys i$ priekio
(pvz., prielinksnis ant junginyje ant_stdlo) vadinami proklitikais, o
prislyjantys is galo (pvz., dalelyté gi junginyje ateinu_gi) - enklitikais.

Kircio vieta Zodyje, priklausomai nuo kalbos, gali lemti fonetinés
arba morfologinés priezastys. Pagal tai skiriamos fiksuotojo ir laisvojo
kir¢io kalbos. Fiksuotojo kir¢io kalbose kir¢io vietg galima apibreéz-
ti aiSkiomis fonetinémis ar fonologinémis taisyklémis: paprasciausi
atvejai matomi kalbose, kuriose Kkirtj désningai gauna visglaik tas pats
skiemuo, skaiiuojant nuo Zodzio riby, pvz., pirmasis (latviy, c¢eku,
slovaky kalbose), paskutinis (persy, tadziky, tam tikra prasme pran-
ciizy’ kalbose), prieSpaskutinis, arba antras nuo galo (lenky), trecias
nuo galo (makedony) etc. skiemuo; sudétingesniais atvejais skaicia-
vimg nuo zodZio riby gali papildyti ir kitokios fonologinés taisyklés,
pvz., tam tikras nuo ribos skaiCiuojamas skiemuo, turintis kokj nors
fonologinj poZymij: kurig nors priegaide arba garsg su tam tikru dis-

7 Prancuzy kalboje faktinj paskutinio skiemens kirtj kalbéjimo sraute gauna ne atskiri
zodziai, bet sintagmos, paprastai susidedancios i$ keliy Zodziy. Todél Siuolaikinéje
kalbotyroje pranciizy kalba daznai interpretuojama kaip apskritai neturinti Zodzio
kircio. Nepaisant to, izoliuotai iStarti atskiri zodziai vis tiek visuomet kir¢iuojami
paskutiniame skiemenyje.
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tinktyviniu poZymiu ir pan. (pvz. lotyny kalbos kirtis, priklausantis
nuo prieSpaskutinio skiemens kiekybés). Kartais skiriamas grieZtai
fiksuotas, iSim¢iy neturintis, kirtis (pvz., ¢eky ar pranciizy kalbose) ir
negrieZtai fiksuotas, t. y. galintis turéti iSimciy, pvz., fonologiniuose Zo-
dziuose su Klitikais, skoliniuose, nesenuose naujadaruose ir pan., kir-
tis (pvz., latviy, lenky, makedony kalbose) (plg. GARDE 1968a: 100tt.
[2013: 89tt.]).

Laisvojo kircio kalbose kirc¢io vieta Zodyje nepriklauso nuo fono-
loginiy taisykliy, tad jose kirciuotas gali biiti bet kuris ZodZio skiemuo,
skai¢iuojant nuo riby: pirmas, antras, trecias, ketvirtas etc. nuo pradzios
ar galo®. Tokiose kalbose (pvz., lietuviy, rusy, bulgary, serby-kroaty,
slovény etc.) kirc¢io vieta paprastai lemia morfologinés taisyklés - kirtis
jose interpretuotinas kaip morfonologinis reiskinys, o tokio tipo kalby
kir¢iavima nagrinéjantis mokslas - akcentologija - laikytinas morfo-
nologijos (tarpinés srities tarp fonetikos ir morfologijos) mokslo dalimi.

Zodj sudaran¢iy morfemy struktiira sudaro ne tik segmentiniai
fonologiniai elementai (viena ar daugiau fonemuy, kartais daugiau nei
vienas skiemuo), bet ir tam tikros prozodinés charakteristikos, vadi-
namos morfemy akcentinémis savybémis, kurios, sudarydamos
kombinacijas su kity Zodzio morfemy savybémis, nulemia kircio vieta
7odyje, t. y. konkrety skiemenij, gaunantj kirtj. Siame veikale prista-
tomuose balty ir slavy kalby akcentiniy sistemy apraSuose skiriama
keletas morfemy akcentiniy savybiy: akcentiné verté, kircio pozicija,
dominacija. Akcentiné verté (akcentiné galia) - tai morfemos ge-
béjimas gauti kirtj. Galimos dvejopos akcentinés vertés morfemos:
stipriosios (linkusios gauti kirtj; toliau Sioje knygoje kartais Zymimos
didZiosiomis raidémis) ir silpnosios (nelinkusios gauti kir¢io; Zymi-
mos mazosiomis raidémis), pvz., lie. VYR-as (pladiau 7r. § 21, 108).
Kir¢io pozicija - morfemos kirc¢io (kurj ji gauna, jei yra stipridsios
akcentinés vertés) realizavimas kuriame nors konkreciame ZodZio
skiemenyje: morfemos gali buti autoakcentinés (realizuojancios Kkir-

8 Kai kuriose kalbose kirc¢io laisvumas pasireiskia tik dalyje Zodzio. Pvz., s. graiky kal-

boje Kkirtis i$ esmés yra laisvas, tac¢iau jmanomas tik trijuose paskutiniuose Zodzio
skiemenyse. Tai vad. riboto kircio laisvumo kalba, i$ dalies artima fiksuotojo kircio
kalboms (plg. GARDE 1968a: 137-139 [2013: 127t.]).
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tj sau priklausanc¢iame skiemenyje), preakcentinés (realizuojancios
kirtj artimiausiame prie§ tai einanciai morfemai priklausan¢iame
skiemenyje) ir postakcentinés (realizuojancios Kirtj artimiausiame po
to einanciai morfemai priklausanciame skiemenyje) (Zr. § 108). Do-
minacija - savybé nulemti Zodzio kirCiavima (t. y. gauti arba negauti
kirc¢io) nepriklausomai nuo kity Zodj sudaranc¢iy morfemy akcentiniy
savybiy (Zr. § 34t.). Placiau apie morfemy akcentines savybes (taip
pat ir kitokius, nei ¢ia pateikti, jy apibrézimus, alternatyvius terminus
etc.) Zr, pvz., GARDE 1968a: 105-137 [2013: 93-127]; 1976: 19t., 55t,;
ZALIZNJAK 1985b: 35-39, 121-125; o ypac¢ RINKEVICIUS 2010a.
Laisvojo kircio kalbose, kuriose viends kalbos dalies Zodziai (daik-
tavardziai, veiksmazodZiai etc.) tarpusavyje skiriasi kir¢iavimu, juos
jprasta grupuoti i klases, vadinamas akcentinémis paradigmomis.
Lie. kalbos vardazodziy akcentines paradigmas (zr. § 12) lietuviskai
publikuojamoje literatiiroje jprasta vadinti kiréiuotémis. ZodZiy pri-
klausyma vienai ar kitai paradigmai nulemia jy kamieny akcentinés
savybés. Lietuviy kalboje akcentinés paradigmos (kirciuotés) zymi-
mos sutartine arabisky skaitmeny (1, 2, 3, 4), senosiose slavy kalbose
ir slavy prokalbéje - lotynisky raidZiy (a, b, c) sistema (zr. § 12, 107).
Dvi rekonstruojamos balty prokalbés akcentinés paradigmos Sioje
knygoje vadinamos, atitinkamai: baritonine (kitaip - pastoviojo kir-
Cio; jai priklauso Zodziai su kirc¢iu kamiene visose paradigmos for-
mose, t. y. vad. baritonai) ir mobiliaja (kitaip - kilnojamojo kircio; jai
priklauso ZodZiai su kamieno kirciu vienose formose ir galiinés kirc¢iu
kitose formose) (Zr. § 18, 22). Dar galima ir oksitoninés paradigmos
(jai priklausyty zZodZiai su galiinés kirciu visose formose, t. y. vad. ok-
sitonai) sgvoka: taip, pvz., biity galima pavadinti slavy akcentine para-
digma b arba s. indy bei s. graiky kalby pastoviojo kamiengalio kir¢io
paradigma. Pastebétina, kad dazniau baritono ir oksitono terminais li-
teratiiroje biina vadinamos ne akcentinés paradigmos (resp. joms pri-
klausantys Zodziai su visomis galimomis savo formomis), bet konkre-
Cios ZodZio formos, pvz., mobiliosios paradigmos Zodzio forma su kir-
¢iu kamiene lie. ddrb-as vadinama baritonine, o to paties ZodZio forma
su kirc¢iu galiinéje darb-af - oksitonine. Siekiant iSvengti dviprasmybiy,
tokia reikSme baritono ir oksitono terminai Siame veikale nevartojami.
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Nuo akcentinés paradigmos skirtina kiek siauresné akcentinés
schemos (akcentinés kreivés) sgvoka. Ji suvoktina kaip tam tikras
konkretus kamieninio ir galiininio kir¢io formy pasiskirstymo paradi-
gmoje modelis. Vienai paradigmai gali priklausyti ZodZiai ir su skirtin-
gomis akcentinémis kreivémis, tarpusavyje susietomis papildomosios
distribucijos santykiu. Pvz., lie. 3 KkirCiuotéje @ kamieno zodziai kir-
¢iuojami pagal vienokj modelj, o o kamieno ZodZiai - pagal visai ki-
tokj (zr. Zodziy galva ir ldngas paradigmas § 12). Nepaisant to, pagal
kamieny akcentines savybes jie gali biiti priskirti tai paciai akcentinei
paradigmai. Placiau apie akcentinés schemos (kreivés) santykj su ak-
centine paradigma 7r. RINKEVICIUS 2010a: 22tt. Akcentinés schemos
sgvoka dazniau vartojama kalbant apie dabartinés rusy kalbos kirc¢ia-
vima, kitais atvejais jprastesnis yra akcentinés kreivés terminas.

Kirtis kalboje gali atlikti kelias funkcijas: kulminatyvine (pacia
pagrindine, visoms kalboms biidingg funkcijg: iSryskinti tam tikry
kalbéjimo srauto atkarpy, vadinamy fonologiniais ZodZiais, virSunes,
kitaip sakant, nurodyti fonologiniy zZodziy skaiciy kalbéjimo sraute,
pvz., lie. Jo.nas.'skai.to.'kny.gq - 3 kirciai = 3 Zodziai), delimitatyvine
(budinga fiksuotojo kircio kalboms gebéjima nurodyti ZodZiy ribas,
pvz., la. Ja.nis 'la.sa 'grd.ma.tu - kirciuoti skiemenys rodo zZodzio pra-
dzig) ir distinktyvine (biidinga laisvojo kircio kalboms gebéjima skir-
ti kitais atZvilgiais fonologiskai nesiskiriancius ZodZius ar jy formas,
pvz. lie. ti.ri # tu.ri).

Be iki Siol aprasytojo pagrindinio Kircio, ZodZiuose (ypac dau-
giaskiemeniuose) galimas dar ir $alutinis Kirtis. Jj gaunantys skieme-
nys irgi pasizymi tam tikru iSrySkinimu, palyginti su kitais nekirc¢iuo-
tais skiemenimis, taciau ne tokiu ryskiu kaip pagrindinio kircio skie-
menys. Salutinio kir¢io vieta Zodyje gali lemti tiek fonologinés prie-
zastys (pvz., tam tikras, dazniausiai antras, skiemuo skaiciuojant nuo
kir¢iuoto skiemens), tiek morfologinés (pvz., tam tikros morfemos).

Priegaidé - supersegmentinis fonologinis elementas, atliekantis
distinktyvine funkcijg skiemenyje, kitaip sakant, galintis skirti iden-
tiSkus savo segmentine sudétimi skiemenis (plg. du- ir aii- ZodZiuose
du.sta ir aii.sta). Fonetiskai priegaidziy opozicija, kaip ir kirtis, gali
buti realizuojama skirtingomis pagrindinio tono, intensyvumo ar truk-
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més reikSmémis. Pagrindinio tono skirtumai tradiciSkai biina laikomi
pagrindiniais ar netgi vieninteliais, taCiau ir kiti pozymiai daznai gali
atlikti ne maziau svarby vaidmenij. Vienos ar kitos priegaidés fonetiné
realizacija kartais gali biiti nevienoda skirtingose ZodZio pozicijose.
Tokie poziciniai, t. y. distinktyvinés funkcijos neatliekantys, priegai-
dziy variantai vadinami alotonais.

Fonologinis elementas, kurj lietuviy kalbotyros tradicijoje jprasta
vadinti priegaide, mokslinéje literatiiroje kitomis kalbomis daznai va-
dinamas tonu (plg. ang. tone). Pastarojo termino Siame veikale biitent
tokia - fonologine - reikSme stengiamasi nevartoti, siekiant iSvengti
dviprasmybés, kadangi jis lietuviy tradicijoje dazniau vartojamas nors ir
artima, taciau vis délto kitokia - fonetine - reikSme ‘fiziné garso savybé,
apibiidinama balso stygy virpesiy daZznio’ (i$ dalies atitinka ang. pitch),
plg. ka tik minétg akustinés fonetikos savoka pagrindinis tonas®. Atitin-
kamai vengiama vartoti ir kit priegaidés sinonima - (skiemens) into-
nacija, kad nesipainioty su pries tai minéta (sakinio) intonacija.

Fonologinis tonas, daugmaz atitinkantis tai, kg vadiname priegai-
de, literatlroje paprastai apibréziamas ar suvokiamas kiek Kitaip nei
pries tai pateiktame grynai funkciniame priegaidés apibrézime, nieko
nesakanciame apie jos fonetine realizacija. Placigja prasme fonologi-
nis tonas dazniausiai suprantamas kaip distinktyvine funkcija skie-
menyje atliekantis pagrindinis tonas (jo aukstis arba judéjimo kryptis)
(plg. Fox 2000: 182t.); kartais apibrézimas susiaurinamas pabréziant,
kad tokig funkcijg pagrindinis tonas turi galéti atlikti kiekviename Zo-
dZio skiemenyje, t. y. nepriklausomai nuo kircio (plg. PIKE 1948: 3).
Tonai (fonologine prasme) pagal jy esme nusakancio pagrindinio tono
(fonetine prasme) skirtumo pobidij skirstomi j registrinius ir konta-
rinius (plg. PIKE 1948: 5-17). Registrinius tonus turintys skiemenys
tarpusavyje skiriasi fonologiskai reikSmingu nevienodu pagrindinio
tono auksciu: biina skiriamas, pvz., aukstas vs. Zemas tonas. Tokio tipo
tonai budingi daugeliui Afrikos ir Amerikos indény kalby. Konturi-
nius tonus turintys skiemenys skiriasi pagrindinio tono kreiviy forma
(tono judéjimo kryptimi): skiriamas kylantis, krintantis, kylantis-krin-

9 Ja Zymimas balsio akustinj pagrindg sudarantis ir gera girdimuma uztikrinantis tonas
(fonetine prasme).
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tantis, krintantis-kylantis ir pan. tonas. Tokie tonai biidingi daugeliui
Pietry¢iy Azijos kalby. Laikantis platesniosios tono sampratos, konti-
rinio tipo tonais i$ principo galima laikyti ir dabartiniy balty (lietuviy,
latviy) bei slavy (serby-kroaty, slovény) kalby priegaides.

Kai kuriose kalbose priegaidés (tonai) egzistuoja nepriklausomai
nuo Kkircio, t. y. jy opozicija jmanoma bet kuriame (tiek kirc¢iuotame,
tiek nekirciuotame) ZodZio skiemenyje (pagal klasikinj K. Pike’o api-
brézima, tik tokias kalbas ir galima vadinti toninémis, Zr. prie$ tai).
Kitose kalbose priegaidés biina susijusios su kir¢iu, t. y. ju opozicija
jmanoma tik kirc¢iuotuose (daZniausiai ilguosiuose) skiemenyse. Jei
priegaidés kalboje imanomos tik kir¢iuotuose ilguosiuose skiemenyse
(tokios yra, pvz., lietuviy, slovény kalbos, dalis serby-kroaty tarmiy),
jas galima méginti interpretuoti ne kaip savaranki$ka prozodinj ele-
mentg, bet kaip moros (Zr. pries tai) Kirtj, pvz., (s.)-kr. ¢ak. krintancio-
ji priegaidé mir ‘taika’ (= miir - pirmosios moros Kirtis) vs. kylancioji
priegaidé mir ‘siena’ (= miir - antrosios moros Kkirtis). Jei priegaidés
kalboje jimanomos ir trumpuosiuose skiemenyse (pvz., serby ir kroaty
bendrinése kalbose) arba tiek kirc¢iuotuose, tiek nekirciuotuose skie-
menyse, priegaidés kaip moros kirc¢io interpretacija nejmanoma.

Lietuviy ir prasy kalby bei balty prokalbés priegaidéms pavadin-
ti vartojami akiito ir cirkumflekso terminai (nepainiotini su atitinkamy
diakritiniy Zenkly pavadinimais!, Zr. toliau). Kiekvienu i§ $iy abstrak-
¢iy terminy Zymimos atitinkamos minéty kalby priegaidés, kurias
sieja bendra kilmé ir reguliaris tarpusavio atitikimai, taciau fonetiné
realizacija atskirose kalbose (resp. jy tarmése) nebiitinai yra vienoda
(zr. § 1, 71, 95.2). Trys slavy prokalbés priegaidés vadinamos akiitu
(kartais senuoju akiitu), neoaktitu (arba naujuoju akitu), cirkumfleksu.
Jos nei kilme, nei galbtt ir fonetine realizacija néra visiskai identiSkos
tais paciais terminais vadinamoms balty priegaidéms, todél bitina
grieztai skirti baltiSkojo akuto resp. cirkumflekso ir slaviskojo akiito
resp. cirkumflekso sagvokas. Dabartiniy latviy, serby-kroaty ir slovény
kalby priegaidés Siame veikale vadinamos terminais, nusakanciais jy
fonetinj pobudj: kylancioji, krintancioji, testiné, lauZtiné etc.

Priegaidé, kaip ir laisvojo kircio kalby Kirtis (Zr. pries tai), gali biiti
traktuojama ne tik kaip grynai fonologinis, bet ir kaip morfonologi-
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nis reiskinys. Morfonologiniame lygmenyje priegaidé gali buti laikoma
morfemos, j kurios sudétj jeina ja turintis skiemuo, tam tikra morfo-
nologine charakteristika (akcentine savybe). Kaitant Zodj ar darant i$
jo vedinius, atitinkamos morfemos priegaidé paprastai islieka nepa-
kitusi, pvz., lie. trduk-ti : trduk-ia : trduk-inj, taciau tam tikrais, morfo-
logiskai apibrézti galimais, atvejais (pvz., tam tikrose formose ar tam
tikro darybos modelio vediniuose) priegaidé gali désningai keistis,
pvz., lie. trduk-ti — tratik-s, traiik-q). Tokia priegaidziy kaita vadinama
metatonija'® (Zr. § 46).

Kirtis ir priegaidé Zymimi tam tikrais diakritiniais Zenklais, ku-
riy reikSmé atskiry kalby tradicijose jvairuoja (zr. § 1, 55, 97, 148).
Pagrindiniai Zenklai yra akiutas, arba desininis kircio Zenklas (), cir-
kumfleksas, arba riestinis kirc¢io Zenklas (™) (nepainioti su identiSkais
akito ir cirkumflekso terminais, vartojamais priegaidéms vadinti!,
Zr. prieS tai), gravis, arba kairinis kir¢io Zenklas (%), lankelis (), sto-
gelis (7) (pastarieji du kartais irgi biina vadinami cirkumfleksu) (dél
senuosiuose slavy tekstuose vartoty diakritiniy Zenkly pavadinimy
zr. § 101). Kai jprastais kuriai nors kalbai Zenklais dél tam tikry prie-
ZascCiy negalima nurodyti ZodZio Kircio vietos, jai paZyméti vartojamas
universalus ikto (') Zenklas, Sioje knygoje paprastai dedamas pries
kir¢iuota skiemenj (tam tikrais atvejais ant Kir¢iuoto skiemens balsés).
Salutinis Kirtis Zymimas Zenklu ,. Balsio ilgumas paprastai Zymimas
briiksneliu (™) (iSskyrus ¢eky ir slovaky kalbas, kuriose jis Zzymimas
akituy, ir lietuviy dialektologijoje taikomg fonetine transkripcijg, ku-
rioje jis Zymimas taskeliu - Salia raidés), trumpumas - breviu (7).

Sioje knygoje, morfologiskai skaidant ZodZius, morfemy ribos
nustatomos pagal dabartiniy kalby biikle, pvz, lie. vilk-as = kamienas
(8aknis) vilk- + galuné -as; lie. laim-ing-as = kamienas laiming- (Saknis
laim- + priesaga -ing-) + galiiné -as. Jei konkreciu atveju nenurodyta ki-
taip, tokio principo laikomasi kalbant ir apie ankstesnius kalbos raidos
etapus, nepaisant to, kad Siy dieny galtinés (minétaisiais atvejais -as)
balsis anksciau priklauses ne galiinei, bet kamienui, o0 morfemy riba

10" Kartais, ypac¢ senesnéje (daugiausia slavistinéje) literatiiroje, metatonija vadinamas
bet koks, nebiitinai morfologijos nulemtas, istorinis priegaidés pasikeitimas viena-
me ar kitame Zodyje.
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laikui bégant pasislinkusi (lie. vilk-as < ide. *ufk*o-s). Si samoninga pa-
klaida palengvina dabartiniy kalby fakty siejimg su rekonstruojamy
ankstesniy kalbos raidos etapy duomenimis ir neturéty buti skaitytojo
interpretuojama kaip autoriaus neapgalvotas anachronizmas. Istorine
reikSme ,kamieno“ sgvoka vartojama tik tradiciniuose kaitybos tipy
pavadinimuose, pvz., ,0 kamienas®, ,u kamienas®, ,C kamienas“. Esant
biitinybei, atitinkamas galinés balsis gali buiti pavadintas , istoriniu ka-
miengaliu“ (tam tikrais atvejais - ,tematiniu balsiu®).

Knygoje analizuojamy Zodziy pavyzdziuose morfemy ribos Zy-
mimos briksneliu, pvz., vdrn-a, o skiemeny ribos - tasku, pvz., vdr.na.
Lietuviy dialektologijai jprastoje fonetinéje transkripcijoje tasku Salia
raidés paprastai Zymimas balsio ar sonanto pusilgumas, pvz., vaikas,
vil kas (plg. ZINKEVICIUS 1966: 7). Knygoje cituojamuose pavyzdZiuose
pusilgumas néra specialiai nurodomas, tad visais atvejais taskas vidu-
ryje Zodzio turi biti interpretuojamas kaip skiemens ribos Zenklas.



BALTU KALBOS

Ryty balty kalbos
LIETUVIY KALBA

Bendroji charakteristika

Lietuviy kalbai biidingas laisvasis Kkirtis, t. y. Zodyje gali buti
kir¢iuojamas bet kuris skiemuo, skai¢iuojant nuo Zodzio riby. Kirtis
gali atlikti distinktyvine funkcijg, t. y. skirti kitais atzvilgiais identis-
kus zodzius, pvz., imp. 1 pl. li.kime : voc. sg. li.ki.me : ines. sg. li.ki.mé.
Kalbai biidinga kiekybiné balsiy opozicija, atitinkamai ir skiemenys -
tiek kirciuoti, tiek nekirciuoti - skirstomi j trumpuosius bei ilguosius.
Trumpaisiais laikomi skiemenys, kuriy pagrindg sudaro trumpasis
balsis; kirc¢iuoti trumpieji skiemenys lingvistinéje ir mokomojoje lite-
ratiroje Zymimi kairiniu kir¢io Zenklu (graviu) virs balsés, pvz., kitas,
butas, kasti, nésti. llgaisiais laikomi skiemenys, kuriy pagrinda sudaro
ilgasis balsis arba dvigarsis. KirCiuotiems ilgiesiems skiemenims bii-
dinga dviejy distinktyvine funkcijg galin¢iy atlikti priegaidziy - akito
ir cirkumflekso - opozicija. Cirkumfleksiniai kirc¢iuoti skiemenys
Zymimi riestiniu kir¢io Zenklu (cirkumfleksu) virs raidés, Zymincios
ilgaji balsj ar dvigarsio antrajj démeni, pvz., riksta, aiista, vafnas,
ilgis. Aklitiniai kir¢iuoti skiemenys Zymimi desininiu kir¢io Zenklu
(akttu) virs raidés, Zymincios ilgaji balsj ar poziciskai pailgéjantj dvi-
garsio pirmajj démenj a, e, pvz., riigsta, dusta, vdrna, arba graviu vir$
raidés, Zymincios poziciskai nepailgéjanti (bent jau idealioje norminé-
je bendrinéje tartyje ir dalyje tarmiy) dvigarsio pirmajj démenj i, u'?,
pvz., llgas, durti, guiti*2. Nekir¢iuotuose skiemenyse priegaidziy opozi-

1 Vad. ,sutaptiniai dvibalsiai“ ie, uo lietuviy kalbos fonologinéje sistemoje funkcio-
nuoja ne kaip dvigarsiai, o kaip ilgieji balsiai (plg. GIRDENIS 2003: 102t.) ir jy prie-
gaidéms Zymeéti vartojami tie patys kircio Zenklai, kaip ir ilguosiuose balsiuose, tik
dedami ant atitinkamos raidés, pvz., diioti : duds; lieti : liés.

12 §j $iandienos kalbos moksle jau jprasta kiréio Zyméjimo tradicija prasideda nuo
Frydricho Kursai¢io gramatikos, kurioje pirmasyk sistemingai aprasytos lietuviy
kalbos priegaidés (Zr. KURSCHAT 1876: 57-63 [2013b: 89-94]; ankstesnj apraso
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cija neutralizuojama: juose jmanomas tik nezymeétasis opozicijos na-
rys cirkumfleksas, raste paprastai nezymimas.
Kir¢io ir priegaidés fonetiné prigimtis

Mokslinéje literatiiroje nemazai diskutuota dél lietuviy kalbos
kir¢io bei priegaidziy muzikinio ar dinaminio pobudzio*®. Eksperimen-
tiniai tyrimai rodo, kad tiek kirtis, tiek priegaidé yra misrios prigimties
reiskinys, o jy fonetinés realizacijos esme sudaro jvairiy pozymiy -
muzikinio (tono), dinaminio (balso intensyvumo), kiekybinio (truk-
mes), kokybinio - kompleksas (PAKERYS 1982). Tradiciskai jprasta,
ypac diachroniniuose darbuose, priegaides - akiitg ir cirkumfleksg -
interpretuoti kaip krintantj resp. kylantj tong (arba mazéjantj resp.
didéjantj intensyvuma) (plg., pvz., ZINKEVICIUS LKIG 1: 40t.). Si inter-
pretacija néra visai tiksli. Naujausi tyrimai atskleidé, kad priegaidZiy
skyrimui lemiamos reik§meés turi ne tiek pagrindinio tono (ar intensy-
vumo) kitimo kryptis, kiek to kitimo pobiidis: akiitiniai skiemenys pa-
siZymi staigiu tono kitimu, o cirkumfleksiniai - jo tesimu ar neZymiu,
palaipsniu kitimu (GIRDENIS 1998; 2003: 273). Tokj priegaidziy pobu-
dj pakankamai gerai atspindi uZsienio kalbotyros darbuose vartojami
lie. priegaidziy pavadinimai, plg. vok. gestossene Betonung ‘stumtinis,
smiginis kirtis’ : geschliffene Betonung ‘tempiamasis kirtis’ (KURSCHAT
1876: 58), pranc. intonation rude ‘Siurkscioji priegaidé’ : intonation
douce ‘Svelnioji priegaidé’ (SAUSSURE 1894 [1922: 491; 2012: 168]),
plg. sitilomus lietuviskus atitikmenis staiginé : testiné priegaidé (GIR-
DENIS 2003: 273). Lietuviy kalbotyroje jprasti K. Jauniaus jvesti tvirta-
pradés resp. tvirtagalés priegaidés terminai (JaAunius 1908-16: 33tt.),
suponuojantys tvirtesnj, intensyvesnj skiemens (ar jo pagrindo) pra-
dZios ar galo tarimg, néra tikslis ir geriausiu atveju tinka tik dvigar-
siy priegaidéms apibudinti. Bendrinéje kalboje ir aukStaiCiy tarméje
tariant akitiniy skiemeny dvigarsius iSties ryskiau pabréziamas (tam
tikrais atvejais ir pailginamas) jy pirmasis, o cirkumfleksiniy - antra-

bandyma zr. KURSCHAT 1849: 38-44 [2013a: 53-58]). Kursaitis savo ruoztu rémeési
ankstesne lietuviy rastijos tradicija, besiformavusia klasikiniy kalby kir¢io zyméji-
mo tradicijos pagrindu (placiau: STRockis 2007, ypac 112t.).

3 Be toliau pastraipoje minimos literatiiros, zr. dar LAIGONAITE 1958.
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sis démuo, taciau ilgiesiems monoftongams joks rySkesnis kontrastas
tarp skiemens ar jo pagrindo pradinés ir galinés dalies néra budingas.
Zemaitiy tarméje $ie terminai netinkami net ir dvigarsiy priegaidéms
apibudinti: ¢ia rySkiau gali buti pabréZiamas ir netgi pailginamas cir-
kumfleksinio dvigarsio pirmasis démuo, plg. ld-uks ‘laukas’ (minima-
liosios poros atitikmenyje su akitu lduks'* ‘lauks’ dvigarsio pirmasis
démuo iStariamas silpniau ir, bent jau dalyje Snekty, neilginamas),
plg. ZINKEVICIUS 1966: 35; GIRDENIS 1973 [KD 1: 321].

Tarmiy duomenys

Aprasytoji dviejy fonologiniy priegaidziy sistema iS esmés bii-
dinga visoms lietuviy tarméms. Dialektologinéje literatiiroje minimais
jvairiy kity ,priegaidziy“ pavadinimais (viduriné, kirstiné, testiné, lauZzti-
né, stumtiné etc.; plg., pvz., ZINKEVICIUS 1966: 33-37) jvardijami tik skir-
tingi minétyjy dviejy priegaidziy poziciniai variantai, tiksliau, atskiroms
tarméms buidingi konkretis Siy priegaidziy ar jy varianty fonetinés re-
alizacijos poZymiai (KAzZLAUSKAS 1968: 6t.; GIRDENIS 2003: 276t.).

Geriausiai priegaidés skiriamos vakarinéje Lietuvos dalyje,
t. y. Zemaiciy tarméje, o einant j rytus fonetinis kontrastas tarp akito
ir cirkumflekso palaipsniui mazéja, kartu stipréjant akitiniy dvigar-
siy pirmojo démens ilginimui. Kadangi fonetinis skirtumas tarp aku-
to ir cirkumflekso monoftonguose rytinése tarmése labai nezymus, o
tam tikrose Snektose, remiantis kai kuriais liudijimais, jo iSvis nesama
(plg. ZINKEVICIUS 1966: 35), savu laiku buvusi i$kelta visai logiSka min-
tis, kad bent jau pastarosiose Snektose fonologinés priegaidziy opozi-
cijos néra: Zodziai riigsta : riksta ¢ia laikytini homonimais, o tokios po-
ros kaip dusta : atista - besiskirianc¢iomis ne priegaidémis, o tik kir¢iuo-
to dvigarsio pirmojo démens kiekybe, t. y. dusta : austa (KAZLAUSKAS
1968: 5, 14%5). Vélesni eksperimentiniai tyrimai parodé, kad priegaidés
faktiskai skiriamos - tiek dvigarsiuose, tiek ilguosiuose balsiuose - vi-
sose tarmése (bent jau vyresnés kartos vartotojy kalboje), taip pat ir
tose, kur tradiciSkai manyta nesant fonetinio skirtumo tarp akitiniy ir

14 Zenklu " ymimas vienas Zemaitiskojo akiito alotony - vad. lauZtiné priegaide (zr. § 3).
15 Kazlauskas tokig interpretacija taiko didziajai aukstaiciy tarmés daliai (iSskyrus tik
dalj vakary aukstaiciy ir pacius rytinius pakra$cius: Adutiskj, Tvereciy ir kt.).
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cirkumfleksiniy monoftongy (plg., pvz., KOSIENE 1982; GARSvA 1982:
73; KACIUSKIENE 1985; URBANAVICIENE 2011; 2013 etc.). Taciau ir Sie
duomenys negali paneigti pacios priegaidziy opozicijos nyki-
mo tendencijos rytinése tarmése ir, tikétina, visisSko iSnykimo did-
miesciy gyventojy (mazy maziausia jaunesnés kartos Vilniaus miesto
gyventojy) kalboje'é. PriegaidZiy opozicijos nebuvimas rytinéje Lietu-
vos dalyje, esancioje arciausiai tokios opozicijos neturinciy ryty slavy
kalby vartojimo teritorijos (Zr. § 97), nestebinty ir arealiniu pozitriu®’.

I$ sisteminiy Kkircio vietos nesutapimy tarp tarmiy visy pir-
ma minétinas Siaurés ir Siaurés vakary Lietuvos tarméms biuidingas
vad. kirc¢io atitraukimas i$ galiniy Zodzio skiemeny, kurie kitose
tarmeése paprastai blina kirciuoti. Skiriami keli tokio atitraukimo tipai:
visuotinis (i$ trumpo ir cirkumfleksinio galinio j bet kokios kiekybés
negalinj skiemeni, pvz., gyva, Saka, gyvy, saky, plg. kity tarmiy ir bk.
gyva, Saka, gyvy, Sakij); salyginis I laipsnio (tik i$ trumpo galinio i bet
kokios kiekybés negalinj skiemenij, pvz., gyva, Saka, bet gyvij, Saki);
salyginis II laipsnio (tik i$ trumpo galinio ir tik j ilga negalinj skieme-
nj, pvz., gyva, bet Saka, gyvy, saki). Taip pat skirtini aukstaitiskojo ir
ZemaitiSkojo atitraukimo tipai: aukstaiciai kirtj atitraukia tik j arti-
miausia prieskirtinj skiemenj (pavaza < pavaza), o zemaiciai - i pir-
majj fonologinio ZodzZio skiemenj, pokirtiniuose skiemenyse palikdami
Salutinius kircius (pavaza < pavaza), be to, auksStaiciai kirtj atitraukia
tik i$ galiininiy, o Zemaiciai - ir i$ kamienui priklausanciy galiniy skie-
meny, pvz., paviioks < pavégs (ZINKEVICIUS 1966: 37tt.; GIRDENIS 1967
[KD 1:92t.]). Kirc¢io atitraukimo intensyvumas stipréja Siaurés, Siaurés
vakary kryptimis ir $is reiskinys arealiniu pozitriu, matyt, negali biiti
atsietas nuo fiksuoto ZodZio pradzios kircio, biidingo dar toliau j Siaure
vartojamai latviy kalbai (Zr. § 54).

6 Plg.: ,Daugkur (...) akiitas ir cirkumfleksas labiausiai suvienodéje jaunimo kalboje, tuo
tarpu seniausios kartos iStarime dar galima juos suvaikyti“ (ZINKEVICIUS 1966: 33t.).
Dél priegaidZiy nykimo vilnie¢iy kalboje plg. GRUMADIENE, STUNDZIA 1987: 98.

17 Sunkiau buty paaiskinti nebent tik, kodél paciy rytiniy, t. y. arc¢iausiai ryty slavy kal-
by teritorijos esanciy, lietuviy kalbos ploto pakras¢iy Snektose priegaidés vis délto
gerai skiriamos (ZINKEVICIUS 1966: 33; plg. dar i$n. 16).

18 Placiau apie Kkirtj (ir priegaide) Baltijos jlros arealo kalbose: KOPTJEVSKAJA-TAMM,
WALCHLI 2001: 637-646.
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Bendriné lietuviy kalba, susiformavusi palyginti archajiSkos
vakary aukstaiciy kauniskiy tarmeés, kurioje gerai skiriamos priegai-
dés ir néra kircio atitraukimo, pagrindu, yra patogus atskaitos taskas
kir¢iavimo istorijos tyrimams. Biitent bendrinés lietuviy kalbos faktais
visy pirma bus operuojama ir tolimesniuose Sio veikalo skyriuose. Tar-
miy medzZiaga istorinés akcentologijos darbuose daZniausiai pasitel-
kiama tik atskiry, kitaip nei bendrinéje kalboje kirc¢iuojamy Zodziy ar
ju formy, galbtt islaikiusiy archajiskesnj kir¢iavima ir / ar rodanciy
tam tikras raidos tendencijas, atvejais (pvz., Zem. velniski greta bk. vél-
niski). ] minétas palyginti vélyvas ir neabejotinai jau pacioje lietuviy
kalboje susiformavusias tarmines inovacijas - priegaidziy opozicijos
(i$)nykima ir kircio atitraukimg - tolimesnéje kir¢iavimo sistemos re-
konstrukcijoje ir lyginamojoje analizéje galima neatsizZvelgti.

[$ istorinei akcentologijai reikSmingy sistemiskesniy lietuviy
tarmiy fakty galima paminéti dar Siuos:

1. NekircCiuoty skiemeny priegaideés. Bent jau kai kuriose
tarmése, dialektology pastebéjimais, akiitiniai ir cirkumfleksiniai skie-
menys nevienodai iStariami ir nekirc¢iuotuose skiemenyse, plg. tokias
pietiniy vakary aukStai¢iy minimaligsias poras kaip kdl'ta (part. praet.
pass.) : kal'ta (adj.) (greta ty paciy ZodZiy masc. formy, besiskirianciy
pirmojo skiemens priegaidémis kir¢iuotoje pozicijoje: kdltas : kaltas);
'sdulé (nom. sg.) : 'sdulé (ines. sg.) arba $iaures zemaiciy kdl'tiioji (part.
praet. pass.) : kdl'tiioji (adj.) (GIRDENIS 1972:72; 1973 [KD 1: 265, 320];
2003: 275, i$n. 48; GIRDENIS, ZULYS 1972: 198 [GIRDENIS KD 1: 363])*°.
Tarmése, kurioms biidingas kircio atitraukimas (Zr. § 5), atitrauktiniu
kir¢iu kir¢iuojami skiemenys paprastai irgi skiriasi priegaidémis, su-
tampanciomis su tomis, kurios jiems biidingos kitose Zodzio formose,
pvz., Zem. nom. pl. ‘pldukdi ‘plauka’ : lauka?® ‘laukai’ (plg. nom. sg. bk.
pldukas : laiikas) (ALEKSANDRAVICIUS 1957: 100; ZINKEVICIUS 1966: 40;
GIRDENIS 1972: 72; 1973 [KD 1: 264t., 320]; GRINAVECKIS 1973: 64,
96t.; MAZIULIENE 1996: 40, 107; MURINIENE 2007: 226-228). Jei tai

19 Teiginys suformuluotas kaip glausta pastaba visuose nurodytuose veikaluose. Reis-
kinys iki Siol néra iSsamiau aptartas ar eksperimentiskai istirtas.

20 7enklu * Zymimas vienas tarminiy cirkumflekso (ir kiréiuoto trumpojo skiemens)
alotony - vad. viduriné priegaidé (zr. § 3).
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néra vélesnio analoginio iSlyginimo rezultatas, Sie pavyzdZiai galéty
liudyti, kad prie$ atitraukiant kirtj priegaidés turéjo biti skiriamos ir
nekirciuotuose skiemenyse. Nekirc¢iuoty skiemeny priegaidziy opo-
zicijos egzistavimas lietuviy tarmése i$ dalies pagrindZia tokios opo-
zicijos rekonstrukcijg prokalbéje ir paneigia teorine priegaidés kaip
skiemens dalies (moros) kir¢io samprata, kuria vadovaujantis méginta
tokig rekonstrukcijg paneigti (Zr. § 20).

2. Dvejopas akitas ir cirkumfleksas. Kai kuriose tarme-
se (Siaurés Zemaiciy, aukstaiciy uteniskiy bei paneveéziskiy) paliudy-
ti du skirtingi abiejy priegaidZiy tipai: vad. ,pirminis“ bei ,antrinis”
akitas ir ,pirminis“ bei ,antrinis“ cirkumfleksas. Eksperimentiniy
tyrimy duomenimis, tokios Siaurés Zemaiciy poros kaip kalts, ‘kaltas
(subst.)’ : kalts, ‘kaltas (part. praet. pass.)’ arba sdusi, ‘saiisj (méne-
si)’ : sdiisi, ‘salise / saflsj (Amarg)’ néra homoniminés ir tarmés atsto-
vy yra gerai skiriamos (GIRDENIS 1982: 180 [KD 2: 274]; GIRDENIS,
KACIUSKIENE 1987). Pastebétas $iy priegaidziy tipy rySys su tam tik-
romis morfo(no)loginémis kategorijomis, visy pirma su vardazodziy
kirCiuotémis: ,pirminés“ priegaidés biidingos 1, 2, o ,antrinés” - 3,
4 Kkir¢iuotés vardazodZziams. Sis rysys, priklausomai nuo pralietu-
viy mobiliojo kirc¢io paradigmos kilmés interpretacijos, gali biiti ais-
kinamas ,antriniy” priegaidziy atsiradimu dél kirc¢io atitraukimo i$
zodZio galo, formuojantis mobiliojo kirCio paradigmai i§ senesnés
oksitoninés, arba kaip atspindintis i$ prokalbés paveldéta opozicija
(zr. § 22,95.9).

3. ZemaitiSkasis kir¢io atitraukimas. Kaip minéta, Ze-
maiciai atitraukia kirtj i$ buvusio kir¢iuoto trumpo ar cirkumfleksinio
zodzio galo j pirmajj fonologinio ZodzZio skiemenj - taip pat ir tada,
jei fonologinio ZodZio pradZioje yra prislijusiy proklitiky, pvz., numii-
‘namy’ = pri_numi- ‘prie namy’ — né_pri_numi- ‘ne prie namy’ (§ 5).
Toks atitrauktinis Kirtis skiriasi nuo pagrindinio, t. y. neatitrauktinio,
ir savo fonetinémis ypatybémis (pvz., silpniau realizuotais priegaidZiy
skiriamaisiais pozymiais). Sis reigkinys primena panasius reiskinius
ceky, serby-kroaty kalbose, kai kuriose rusy kalbos tarmése ir bent jau
tipologisSkai pagrindZia panaSios sistemos rekonstrukcijg slavy, matyt,
ir balty-slavy prokalbéje.
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Senieji rastai

Kir¢iavimo istorijai svarbiy duomeny teikia senieji kirciuoti
tekstai, galintys atspindéti senesne akcentinés sistemos bukle. IS pa-
lyginti negausiy tokiy kir¢iuoty lietuvisky teksty didZiausig reikSme
turi M. Dauksos ,Katekizmas” (1595)?! ir ,Postilé” (1599)* - pasta-
rasis ypac vertingas dél didelés apimties (627 didelio formato kir¢iuoto
lietuvisko teksto puslapiai). Dauksa, kaip ir dauguma kity senyjy auto-
riy, raste nezymi priegaidziy ir diakritiniais zZenklais (’, ", ') nurodo tik
zodziy Kircio vietg, kuri ne vienu uzfiksuotu atveju skiriasi nuo da-
bartinés kalbos ir tarmiy kir¢iavimo. Nagrinéjant Dauksos kiré¢iavimo
skirtumus nuo dabartinés kalbos, negalima pamirsti, kad, be patikimy
archaizmy, tekstuose pasitaiko ir nemaZai neabejotiny ar spéjamy
klaidy, kurias ne visada lengva atskirti nuo tikry kalbos fakty. Be to,
tekstuose labai gausu ir dubletinio kir¢iavimo pavyzdZziy, galinc¢iy at-
spindeti tiek varijavima paties autoriaus kalboje, tiek bandyma derinti
skirtingy tarmiy formas, tiek galimas hiperkorekcijas ar paprasciau-
sias klaidas (placiau: SKARDZIUS 1935).

IS trijy to meto DidZiojoje ir MaZojoje Lietuvoje susiformavusiy
raSomosios kalbos varianty - vakarinio, viduriniojo ir rytinio (plg. ZIN-
KEVICIUS LKI 3: 166t.) - DaukSos rastai atstovauja viduriniajam. Kitas
svarbus Siam variantui priskirtinas rasto paminklas - 1737 m. lotynis-
ka anoniminé lietuviy kalbos gramatika ,Universitas Lingvarum
Litvaniae“ Joje specialiomis grafinémis priemonémis (diakriti-
kais °, ” ir kito Srifto raide) jau Zymimas ne tik kirtis, bet ir priegaidé,
uzfiksuota kai kuriy dabartinés kalbos poziiriu nejprasty kirc¢iavimo
atvejy (plac¢iau: RoZwADOWSKI 1896; EIGMINAS 1981: 44-49)%,

Vienintelis kir¢iuotas rytinio rasty kalbos varianto tekstas -
1605 m. katekizmas?%. Tai nedidelés apimties (96 mazo formato
puslapiy) knygelé, kurioje tais paciais diakritiniais Zenklais, kaip ir
Dauksos, paZzyméta daugiau nei poros tikstanciy ZodZiy kircio vieta,

N

! Faksimile Zr. JAKSTIENE, PALIONIS 1995.

22 Faksimiles Zr. BIRZISKA 1926; PaLIONIS 2000; indeksg - KubziINowsK1 1977.
2 Dar plg. BARANAUSKAS 1898: 18-20; ZINKEVICIUS LKI 4: 31t.

24 Perspauda zr. SITTIG 1929.
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kartais vélgi nesutampanti su dabartinés kalbos duomenimis (placiau:
ZINKEVICIUS 1975).

Vakarinio rasty kalbos varianto, t. y. Mazosios Lietuvos, teks-
tuose vartota specifiné diakritiniy Zenkly sistema, pagal kuria Siais
zenklais, be kircio, dar Zymétos ir jvairios kitos fonetinés bei morfo-
loginés Zodziy ypatybés (i$ rySkesniy pavyzdZziy plg, pvz., sisteminga
gen. pl. galiinés - tiek kirciuotos, tiek nekirciuotos - Zyméjima lauz-
tiniu cirkumfleksu “: am3i ‘Amziy’ : waiki ‘vaik{’ ir pan., Zr. STROCKIS
2007: 85-106; SINKUNAS 20102%). Dél tokios $ios sistemos specifikos
nemaZza dalis tekstuose paliudyty formy yra nerelevantiSskos Kkircio
vietos nustatymui?®. Nors Mazosios Lietuvos tekstuose ir paliudyta
vertingy kiréiavimo istorijai pavieniy fakty?’, sisteminga jy analize
yra gana problemiska. [Ssamesniam tyrimui geriau pasiduoda eiliuo-
ti pakankamai nemazos apimties K. Donelaic¢io (XVIII a.) tekstai?®
(JANACEK 1928 [2009]; BucH 1960; 1961%°). NemazZai kirc¢iavimo ar-
chaizmy fiksuoja ir XIX a. F. Kur$aic¢io Zodynai ir gramatika (KUr-
SCHAT W; 1876), kuriuose jau nebesilaikoma minétosios diakritiniy
zenkly vartojimo tradicijos ir pavyzdziai nuosekliai pateikiami auto-
riaus sukurta kircio bei priegaidés Zenkly sistema, mokslinéje literati-
roje tebevartojama iki Siy dieny (zr. § 1 ir i$n. 13).

%5 Dar 7r. i$n. 12.

26 I8 esmes Kkircio vieta pakankamai patikimai galima nustatyti tik kamieninio Kirc¢io
atveju, nes galiinése diakritikai dazniausiai signalizuoja tam tikras morfologines
formas. Kita vertus, jokio diakritiko nebuvimas kamiene nereiskia ir kir¢io kamiene
nebuvimo, nes Zyméti nuosekliai kircio vieta autoriai nesistenge.

27 Reik$mingg tokiy fakty sankaupa 7r, pvz., VIDZIONAS 1991.

% Mokslinj leidimg zr. DONELAITIS 1977; rankras$ciy faksimiles - KORSAkAS 1955; VAI-
CEKAUSKAS 2014.

2 Plg. dar pastabas GIRDENIS 1993 [KD 3: 93].
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Visi lietuviy kalbos vardazodziai pagal formy su kirciu ka-
miene ar galiinéje tarpusavio santykj skirstomi j keturias akcentines

paradigmas, arba kirciuotes:

d kamienas
1 2 3 4
nom. sg. varn-a blus-a galv-a Ziem-a
gen. sg. varn-os blus-os galv-0s Ziem-0s
dat. sg. varn-ai blus-ai galv-ai Ziém-ai
acc. sg. varn-3 blus-3 galv-3 Ziém-3
instr. sg. varn-a blus-a galv-a Ziem-a
ines. sg. varn-oje blus-oje galv-oje Ziem-oje
voc. sg. varn-a blus-a galv-a Ziém-a
nom. pl. varn-os blus-os galv-os Ziém-os
gen. pl. varn-y blus-y galv-i Ziem-ij
dat. pl. varn-oms blus-oms galv-6ms Ziem-6ms
acc. pl. varn-as blus-as galv-as Ziem-as
instr. pl. varn-omis blus-omis galv-omis Ziem-omis
ines. pl. varn-ose blus-ose galv-osé Ziem-osé
o kamienas
1 2 3 4
nom. sg. diim-as pifst-as lang-as vaf'n-as
gen. sg. diim-o piist-o lang-o vain-o
dat. sg. dim-ui pifsét-ui lang-ui vain-ui
acc. sg. diim-3 pifst-a lang-3 vain-3
instr. sg. diim-u pirst-u lang-u varn-u
ines. sg. diim-e pirst-é lang-é varn-e
voc. sg. diim-e pifst-e lang-e vain-e
nom. pl. diim-ai pifst-ai lang-ai varn-ai
gen. pl. diim-y pifst-y lang-ii varn-ij
dat. pl. diim-ams piist-ams lang-ams varn-ams
acc. pl. diim-us pirst-us lang-us varn-us
instr. pl. diim-ais pifst-ais lang-ais varn-ais
ines. pl. diim-uose pii$t-uose lang-uosé varn-uose
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i kamienas (fem.)

1 2 3 4
nom. sg. nyt-is Sird-is nakt-is
gen. sg. nyt-ies Sird-iés nakt-iés
dat. sg. nyc-iai Sirdz-iai naké-iai
acc. sg. nyt-i Sird-j nikt-j
instr. sg. nyt-imi $ird-imi nakt-imi
ines. sg. nyt-yje Sird-yje nakt-yje
voc. sg. nyt-ie $ird-ié nakt-ié
nom. pl. nyt-ys dur-ys Sird-ys nakt-ys
gen. pl. nyc-iy dur -y $irdz-id nakt-i
dat. pl. nyt-ims dur -ims Sird-ims nakt-ims
acc. pl. nyt-is dur-is Sird-is nakt-is
instr. pl. nyt-imis dur -imis Sird-imis nakt-imis
ines. pl. nyt-yse dur -yse Sird-yse nakt-yse

i kamienas (masc.) u kamienas (masc.)

3 4 2 3 4
nom. sg. Zveér-is dant-is tuig-us sin-us dang-us
gen. sg. Zvér-iés dant-iés tufg-aus | sin-aiis dang-aiis
dat. sg. yvér-ivi | dafié-iui tuig-ui stin-ui dafig-ui
acc. sg. Zvér-j daiit-j tuirg-y stin-y darig-y
instr. sg. zvér-imi | dant-imi tufg-umi |stn-umi |dang-umi
ines. sg. Zver-yje dant-yje tui'g-uje stiin-uje dang-uje
voc. sg. Zveér-ié dant-ié tufg-au stin-ail dang-aii
nom.pl. |Zvér-ys dait-ys tui'g-is stin-is dang-is
gen. pl. Zver-ill dant-i1 tufg-y stn-i dang-ii
dat. pl. Zvér-ims | dant-ims tufg-ums |stin-ums |dang-ums
acc. pl. Zvér-is dant-is turg-us stin-us dang-us
instr. pl. Zvér-imis | dant-imis tufg-umis |stin-umis |dang-umis
ines. pl. Zvér-yse dant-yse tuf‘g-uose |slin-uosé |dang-uose

Kaip matyti, 1 kirc¢iuotei biidingas pastovus kamieno Kirtis

visose paradigmos formose, kitoms trims kir¢iuotéms - kilnojamas
kirtis: vienose formose kir¢iuojamas kamienas, kitose - galiiné. Di-
déjant kirc¢iuotés numeriui, daugéja ir paradigmos formy su kirciu
galiinéje skaicius. Daugiausia galtininio kircio formy yra 4 kirciuoté-
je. Vienomis jy ji sutampa su 2, kitomis - su 3 kirc¢iuote (keletu - su

abiem).
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Daugiaskiemeniy vardazodziy visos keturios kirciuotés
gali biti skiriamos tik tais atvejais, jei jy kamiene tose formose, kurio-
se jis gauna kirtj, biina kirc¢iuojamas paskutinis skiemuo, pvz.:

1:  puSyn-as:puSyn-ams : pusyn-us

2:  Klajun-as : klajiin-ams : klajiin-us
namuk-as : namuk-ams : namuk-us

3:  septyn-i:septyn-iems : septyn-is

4:  desimt-as : deSimt-iems : deSimt-us
isdid-us : isdid-y : isdid-iems : izdidz-ius

Iki Siol pateiktuose pavyzdziuose nesunkiai pastebimas ry-
Sys tarp zodzio Kirciuotés ir kamieno paskutinio skiemens priegaidés
(bei kiekybeés)®®: 1 ir 3 kirciuotés vardazodziams budingas kamie-
nas su akiitiniu paskutiniu skiemeniu (plg. 1: vdrn-g, diim-q, nyt-j,
pusyn-g; 3: gdlv-q, ldng-q, Zvér-j, septyn-is), o 2 ir 4 - su neakiitiniu,
t. y. trumpu arba cirkumfleksiniu, paskutiniu skiemeniu (plg. 2: bliis-q,
pifst-q, dur-ys, klajiin-q, namuk-q; 4: Ziém-q, vafn-q, nakt-j, desirt-q).

Jei daugiaskiemenio vardazodzio kir¢iuojamas ne paskuti-
nis kamieno skiemuo, jis gali priklausyti tik vienai i$ dviejy kir¢iuociy
(1 arba 3), o kir¢iuoto skiemens priegaidé nuo kirc¢iuotés nebepriklau-
so. 3 kirCiuotés vardazodziai pagal kir¢iuoto nepaskutinio kamieno
skiemens priegaide dar skirstomi j poklasius, kuriy pavadinimai su-
daromi prie kirc¢iuotés numerio (,3“) pridedant papildomus indeksus:
raide, Zzyminciag kir¢iuoto skiemens priegaide (,a“ - akitas, ,b“ - ne-
akitas), ir skaitmenij, Zymintj kirCiuoto skiemens eile, skaiCiuojant nuo
zodZio galo (eilés numeris priraSomas, jei kir¢iuojamas ketvirtas ar
tolimesnis nuo galo skiemuo):

1: s3vad-as:sgvad-ams
ifitarp-as : ifitarp-ams
iSras-as : iSras-ams

30 Vengiant gremeézdiskos konstrukcijos ,priegaidé (ir kiekybé)“ (plg., pvz., STUNDZIA
1995a: 12), toliau, kalbant apie kamieny su paskutiniu akitiniu resp. neakitiniu
(trumpu arba cirkumfleksiniu) skiemeniu, jy skiriamasis pozymis bus salygiskai va-
dinamas tik ,priegaidés” terminu.
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mokslinink-as : mékslinink-ams
vaftinink-as : vaftinink-ams
durinink-as : durinink-ams

3% dobil-as : dobil-ams

3. reikal-as : reikal-ams
putin-as : putin-ams

3%; f{risal-as: jrisal-ams

3%: Zdpdangal-as : apdangal-ams
uzvalkal-as : uzvalkal-ams

2 ir 4 kir¢iuotes tarpusavyje sieja ne tik sutampanti kamieno
paskutinio skiemens priegaidé (neakiitas), bet ir kai kurios galtininio
kirc¢io formos, kuriomis jos abi skiriasi nuo 1 ir 3 kir¢iuociy. Pvz., for-
mos, kurios skiria 4 kir¢iuote nuo 3 (tarkime, @ kamiene tai bity instr.
sg. ir acc. pl,, plg. gdlv-a, gdlv-as 3 : Ziem-a, Ziem-as 4), kartu skiria ir
2 kir¢iuote nuo 1 (plg. vdrn-a, varn-as : blus-a, blus-as).

[Zvelges aprasytuosius désningumus (rysj tarp kamieno pas-
kutiniojo skiemens priegaidés ir kirciuoteés, 2 ir 4 kir¢iuoc¢iy nebuvima
daugiaskiemeniuose Zodziuose su kirCiuotu ne paskutiniu kamieno
skiemeniu ir Sias dvi kirCiuotes siejancias galiininio kir¢io formas),
F. de Saussure’as subtilia vidine rekonstrukcija parodé, kad dabarti-
neé keturiy kirciuociy sistema susiformavusi iS ankstesnés dviejy kir-
Ciuociy (akcentiniy paradigmy) sistemos (SAUSSURE 1896). Vienai Siy
rekonstruojamy paradigmy buves biidingas pastovus kamieno Kirtis,
kitai - mobilusis, t. y. kilnojamas i$ kamieno j galiine, kirtis. Pastovio-
sios paradigmos akcentiné kreivé iki Siy dieny iSsilaikiusi dabartinés
kalbos 1 kirc¢iuotéje, o mobiliosios - 3 kirc¢iuotéje. Skirtumas nuo da-
bartinés kalbos tas, kad pralietuviy akcentinés paradigmos nepriklau-
siusios nuo kamieno paskutinio skiemens priegaidés: abiem paradig-
moms galéjo priklausyti zodziai tiek su akitiniu, tiek su neakitiniu
paskutiniu skiemeniu.

Véliau nuo kiekvienos i$ Siy paradigmy atskilo ZodZiai su ne-
akitiniu paskutiniu skiemeniu ir suformavo naujas paradigmas: nuo
pastoviosios paradigmos atskile Zodziai suformavo dabartine 2, nuo
mobiliosios - dabartine 4 kirc¢iuote. Sio proceso prieZastis — Saussure’o
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suformuluotas fonetinis désnis, pasak kurio, tam tikru lietuviy kalbos
raidos etapu kirtis buvo perkeltas i$ neakiitinio skiemens j tolimes-
nj akiitinj (pvz., nom. sg. *'bliL.sd > *blii.'sd, instr. sg. *'bliL.sg > *blil.'sq
> blu.sa; *'Zie.mq > *Zié.'mq > Zie.ma)?®!. Visos gallinés, j kurias buvo nu-
keltas kirtis (t. y. visos tos, kurios dabartinéje kalboje yra kirc¢iuotos 2
kirCiuotés Zodziuose, zr. lenteles § 12), dabartinéje kalboje yra trum-
pos, tatiau anks¢iau yra buvusios ilgos ir akiitinés. ZodZio galo pozici-
joje akutiniy skiemeny balsiai véliau sutrumpéje pagal Leskieno désnj**
(pvz., nom. sg. *blu.sd > *blu.sa, instr. sg. *blu.sqd > *blu.sa; *Zie.md > Zie.ma,
taip pat ir nekir¢iuotoje pozicijoje, pvz., nom. sg. *vdr.nd > vdr.na, ar mo-
biliosios a. p. Zodziuose, kur kai kurios iy galiiniy buvusios nuo seno
kir¢iuotos, pvz., nom. sg. *gdl'vd > gal.va; *Zié.'ma > Zie.ma), tadiau iki
Siy dieny islaikyti ne fonologinio ZodZio galo pozicijoje, pvz., jvardZiuoti-
niuose blidvardziuose (pvz., nom. sg. gerdji, instr. sg. *gerdja).

Tokia Saussure’o désnio interpretacija suponuoja ankstes-
niame lietuviy kalbos raidos etape priegaidZiy opozicija egzistavus
tiek kir¢iuotuose, tiek nekirc¢iuotuose skiemenyse. Méginimas §j désnj
interpretuoti kaip kircio perkélima ne j nekirc¢iuotg akiitinj, o j dél tam
tikros segmentinés struktiiros sutrumpéjusj skiemenj (Kuryrowicz
1958: 205t.), maziau jtikimas ne vien dél aiskinimo dirbtinumo ir per-
nelyg didelio sudétingumo, bet visy pirma dél to, kad tokio sprendi-
mo skatines ieskoti apriorinis jsitikinimas, esg priegaidZiy opozicija i$

31 Tuo pat metu kaip ir Saussure’as panasy désnj suformulavo F. Fortunatovas, dél to jis
daznai vadinamas Saussure’o-Fortunatovo désniu. Fortunatovas savajj désnj taike
ne tiek lietuviy kalbai, kiek balty-slavy prokalbei, be to, neuzciuopé jo rysio su kir-
Ciuotémis. Dél butinybés netapatinti Saussure’o ir Fortunatovo atradimy zZr. GARDE
2011: 93t. Pastebétina, kad Siandien Saussure’o désnis jau nebefunkcionuoja kaip
gyvas reiskinys - t3 rodo tai, kad jam S$nekamojoje kalboje nebepaklista jvairiis
naujadarai (pvz., acc. pl. saldainius, skaitiklius), tarptautiniai zZodziai (pvz., acc. pl.
advokdtus, prokurorus), asmenvardZiai (pvz., nom. sg. Asta, Rita) ir pan. (plg. GRUMA-
DIENE 1988: 146t.; GIRDENIS 1996: 13, i$n. 2; URBANAVICIENE 2014).

32 7r. LESKIEN 1881; dar plg. STANG 1966a: 115-117; ZINKEVICIUS LKIG 1: 104-108.

3 Akutas iSlaikytas ir buvusiose dviskiemenése galiinése, neprisitraukianciose kircio
pagal Saussure’o désnj, pvz., dat. pl. -dms < *-amus; -ums < *-umus; -ims < *-imus; -oms
< *-0mus etc. Galinése *-amus, *-umus, *-imus pirmasis skiemuo buves trumpas, todél
ir neturéjes prisitraukti kircio. Tuo tarpu galiinéje *-6mus pirmasis skiemuo buves il-
gas ir akitinis (plg. galv-oms 3), taciau kircio iS pries jj einancio neakitinio skiemens
vis délto neprisitraukia (plg. blus-oms 2) - galbut dél kity dat. pl. galiiniy poveikio.
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principo jmanoma tik kiriuotuose skiemenyse, yra neteisingas. Nekir-
¢iuoty skiemeny priegaidziy pavyzdziy galima rasti tiek pacios lietu-
viy kalbos tarmeése (Zr. § 7.1), tiek kitose kalbose?*.

Paaiskinti galiininio kircio pralietuviy mobiliojo kir¢iavimo
paradigmoje jokiomis panaSiomis fonetinémis taisyklémis negalima.
Zodziy priklausymas kuriai nors i dviejy akcentiniy paradigmy yra le-
miamas ne jy fonetiniy ypatybiy, o kamieny morfonologiniy ypatybiy,
t. y. vad. akcentinés vertés. Akcentiné verte - tai morfemos gebéjimas
lemti Zodzio kircio vieta atitinkamose paradigmos formose. Pagal Sia
savybe skiriamos dvejopos akcentinés vertés morfemos, Siame veikale
vadinamos stipriosiomis ir silpnosiomis®*. Pastoviojo kir¢io pa-
radigmai priklauso Zodziai, turintys vad. stipriuosius, t. y. gebancius
i$laikyti kirtj visose paradigmos formose, kamienus, pvz., diim-, pifst-.
Kilnojamojo kir¢io paradigmos Zodziy kamienai vadinami silpnai-
siais, t. y. neiSlaikanciais kir¢io formose su tam tikromis galiinémis,
pvz., ldng-, vafn-. Galinés, kurios gauna kirtj ZodZiuose su silpnaisiais
kamienais, pvz., nom. pl. -af, dat. pl. -dms ir kt. (t. y. tos, kurios yra kir-
Ciuotos dabartinés kalbos 3 kirciuotéje, zr. lenteles § 12), vadinamos
stipriosiomis galtinémis. Visos kitos galiinés laikomos silpno-
siomis (plg. GARDE 1976: 19).

Lietuviy kalbotyros tradicijoje, pradedant K. Biiga (BUcaA
1924a [1961]), minétagsias dvi pralietuviy akcentines paradigmas
jprasta vadinti ,baritonine” ir ,,oksitonine“, o joms priklausancius zZo-
dzius ,baritonais“ resp. ,oksitonais“ (plg. ZINKEVICIUS LKIG 1: 38),
kildinant Saussure’o kilnojamaja paradigma i$ dar senesnés galtininio
(istoriskai vertinant, kamiengalinio) kirc¢io (oksitoninés) paradigmos,
kokia paliudyta, pvz., s. indy ir s. graiky kalbose (t. y. suponuojant Kir-
Cio atitraukimg tokiose formose kaip acc. sg. gdlvg < *gal.'vq, diévg <

3* Plg. OLANDER 2009a: 12, 111. Apie latviy kalbos nekir¢iuoty skiemeny priegaides
zr. § 57. Teiginj, kad priegaidé yra Zodzio kircio realizavimas vienoje kurioje nors
kirc¢iuoto skiemens dalyje, pvz., pradzioje ar pabaigoje, i$ dalies nulémé ir tradicinis
priegaidés tik kaip kylancios vs. krintancios prigimties reiskinio interpretavimas.
Net dabartinéje lietuviy kalboje tokia interpretacija néra tiksli (zr. § 2), juo labiau
nepagrijsta taip interpretuoti ir dabartiniy priegaidziy atitikmenis rekonstruojama-
me ankstesniame kalbos raidos etape.

% Alternatyvis terminai: dominaciné : recesyviné; kirc¢iuota : nekirciuota (plg. RINKEVI-
Crus 2010a ir lit.).
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*die.'vq, plg. s. i. devdm). Lie. kilnojamosios paradigmos rysys su s. i.
ir s. gr. oksitonine paradigma daugumos akcentology ir Siandien yra
pripazistamas, taciau tiesioginis kildinimas viena i$ kitos néra neginci-
jamas, dél to ,oksitono“ termino kalbamosios akcentinés paradigmos
zodziams jvardyti Siame darbe atsisakoma. Biigos nuomoné, esg lietu-
viy galiininis kirtis virtes kilnojamuoju palyginti neseniai, t. y. jau sa-
varankiskos lietuviy kalbos raidos laikotarpiu (BUGA 1924a: xxx [RR 3:
401]%¢), negali buti laikoma teisinga dél kity tyréjy véliau konstatuoto
beveik identiSkos kilnojamojo kir¢io paradigmos egzistavimo slavy
kalbose (Zr. § 107t.).

Seniausias rekonstruojamas mobiliosios paradigmos mode-
lis - kircio Sokinéjimas i$ ZodZio pirmojo skiemens j galiine, pvz., nom.
sg. dé.bi.l-as : nom. pl. do.bi.l-af 3. Spéjama, kad anksciau taip biidave
kir¢iuojami visi daugiaskiemeniai kilnojamojo kircio Zodziai. Tais atve-
jais, kai pirmasis kamieno skiemuo blidaves neakiitinis, o antrasis - akii-
tinis, kirtis dél Saussure’o désnio (Zr. § 19) turéjes buti nukeltas j antrajj
skiemenyj, pvz., acc. pl. *'sép.tin-is > *sép.'tin-is > sep.ty.n-is, ir taip atsi-
rades naujo tipo kirc¢io kilnojimo modelis: Sokinéjimas i$ Zodzio vidu-
rio skiemens j galiine, plg. dabartinés kalbos acc. pl. sep.ty.n-is : nom. pl.
sep.ty.n-1. Pastarasis kircio kilnojimas (i$ nepradinio skiemens j galine),
prieSinamas senajam kir¢io mobilumui (i$ pradinio skiemens j galiine),
literatiiroje kartais vadinamas ,naujuoju“ mobilumu, arba ,neomobilu-
mu” ir, kaip matyti lyginant senyjy teksty ir dabartinés kalbos, taip pat
skirtingy pastarojo Simtmecio norminamuyjy veikaly duomenis, yra vis
labiau jsigalintis, plg. Kursai¢io®” acc. sg. dt.lai.d-y : nom. sg. at.lai.d-us 3°
ir dabartinés kalbos acc. sg. at.lai.d-y : nom. sg. at.lai.d-us 4; 'DLKZ acc. sg.
duk.sa.ka.l-j : nom. pl. auk.sa.ka.l-ys ir, pvz., *DLKZ acc. sg. duk.sa.ka.l-j /
auk.sd.ka.l-j : nom. pl. auk.sa.ka.l-ys etc. (plg. YOUNG 1983; STUNDZIA
2010; 2011).

Pirminiy (neisvestiniy) vardaZodZiy kiréiavimas

Dabartinéje lietuviy kalboje visos keturios kirciuotés (t. y.
abi senosios akcentinés paradigmos) neiSvestiniuose Zodziuose pa-

3¢ Plg. dar GIRDENIS, KuzAvINIs 1997.
37 Zr. KURSCHAT 1876: 227 [2013b: 248].
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kankamai gausiai paliudytos tik daiktavardZiuose, ir tai tik pro-
duktyviausiose morfologinése klasése: o, io, a, € kamienuose. Kaip ma-
tyti i$ pateikty lenteliy (Zr. § 12), maziau produktyviuose kamienuose
daznesnis yra kilnojamasis kirtis (t. y. 3, 4 kir¢iuotés). VyriSkosios gi-
minés i kamieno baritony i$vis nesama, u kamieno - bene vieninteliai
pavyzdZiai: tufgus ir bendrinéje kalboje beveik nebevartojamas pékus
(bet palyginti nemaZzai yra ju kamieno baritony, plg. kardlius, skaicius,
vaisius etc.). MoteriSkosios giminés i kamieno akiitinés Saknies (1 kir-
Ciuotés) baritonai dar palyginti gausis (be nurodytojo nytis, dar
plg. dntis, fetis, kdrtis, krosnis ir kt.®®), neakitinés Saknies (2 kirc¢iuo-
tés) - esama tik vienintelio daugiskaitinio daiktavardzio durys, bet ir
Sis Snekamojoje kalboje, iSskyrus gen. sg. forma dury, beveik iStisai
peréjes j 4 kirciuote®’. Nemaza dalis ir kity neproduktyviesiems ka-
mienams priklausanciy daiktavardziy, bendrinéje kalboje kir¢iuojamy
kilnojamuoju kirciu (t. y. 3 arba 4 kirc¢iuote), tarmése arba senuosiuo-
se raStuose paliudyti kaip baritoninio kir¢iavimo Zodziai, pvz., anglis,
miftis, Sdknis, tgnis, usnis, Zmégus 2 vietoj bk. anglis, mirtis, Saknis,
ugnis, usnis, Zzmogus 4. Negausis C kamieno daiktavardziai dabartiné-
je kalboje visi arba kir¢iuojami kilnojamuoju kirciu, arba turi jj kaip
vieng i$ galimy varianty, plg. sué 4, sesué 4, akmué 3* (greta dkmuo 1),
piemué 3° (greta s. lie. piemuo 1), vandud 3? (greta s. lie. vdnduo 1), mé-
nué 3* (greta ménuo 1), sémenys 3% (greta 1), gen. sg. motef's 3* (greta
méters 1)*. Dauksos tekstuose kai kuriems C kamieno Zodziams bu-
dingas tik baritoninis kir¢iavimas (pvz., mété, méters; ménuo) arba jis
akivaizdziai vyraujantis (pvz., dkmuo, vdnduo) (SKARDZIUS 1935: 127
[RR 5: 163]). Vadinasi, bent jau neproduktyviesiems kamienams gali-
ma pastebéti tam tikrg pralietuviy pastoviojo Kirc¢io daiktavardziy per-
éjimo | mobiliyjy klase tendencija.

3 Daugiau pavyzdziy: ZINKEVICIUS LKIG 1: 227.

39 Plg. paplitusj kir¢iavima durims, durimis, durysé vietoje vis dar norminio durims,
durimis, duryse.

# Nom. sg. forma peréjusi j i kamiena, plg. méteris 1. Sio ZodZio kilnojamasis Kirtis
(t. y. nom. sg. moteris, gen. sg. moter's 3%) nefiksuojamas LKZ, bet labai daZnas $iandie-
nos Snekamojoje kalboje. ISlaikytos C kamieno paradigmos kilnojamasis kirtis liudija-
mas Kursaicio, plg. ,moté (auch méteé), -tef’s“ (KURSCHAT 1876: 210 [2013b: 252]).
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Produktyviyjy kamieny daiktavardziai tarmése ir senuosiuo-
se tekstuose (arba lyginant pastaruosius su dabartine kalba) daznai irgi
paliudyti keliais kir¢iavimo variantais, plg. bk. ddiktas 3 (greta dial. 1,
daiktas 4; DaukSos vartojami ir baritoninis, ir mobilusis variantas),
bk. kdlnas 3 (greta dial. ir Dauksos 1), bk. géda 1 (greta dial. géda 3, 4;
Dauksos tik 1), bk. nauda 3 (greta dial. 4 ir nduda 1; Dauksos 1, 3) etc.
Kaip matyti, Zodziai kalbos raidoje gali laisvai pereiti i$ vienos kirc¢iuo-
tés j kitg, taciau kiekvienu atveju tiksliai pasakyti, kuris i$ paliudyty
kurio nors konkretaus daiktavardzio akcentiniy varianty yra pirmi-
nis, néra taip paprasta. DaZzniausiai, matyt, ir produktyviyjy kamieny
(ypac (i)o kamieno) daiktavardziams galima konstatuoti ta pacia per-
éjimo i$ baritoninio kir¢iavimo j mobilyjj tendencija. Pvz., galima rasti
ne vieng Dauksos tik baritoniSkai ar bent jau vyraujanciu baritoniniu
kirc¢iu kir¢iuojama pavyzdj, kuris dabartinéje bendrinéje kalboje kir-
¢iuojamas mobiliuoju Kir¢iu, pvz., kdlnas (Dauk$os bar. : bk. 3), tévas
(Dauksos bar. 10x*! [greta mob. 1x] : bk. 3), Zénklas (Dauksos bar. 9x
[greta mob. 2x] : bk. 3), vdistas (Dauksos bar. : bk. 1, 4*?), gamta (Dauk-
Sos bar. 8x [mob. 3x] : bk. 4), tuo tarpu atvirkstiniy atvejy, t. y. tokiy,
kai bendrinés kalbos neiSvestinius baritonus atitikty Dauksos aiskiis
(ar bent jau vyraujancio) mobiliojo kirc¢iavimo daiktavardziai, néra.
Kryptinga baritoniniy vardazodZiy peréjima i mobiliuosius galéty liu-
dyti ir MaZosios Lietuvos XVII-XVIII a. tekstuose fiksuojamas palyginti
daznas kai kuriy Zodziy baritoninis kir¢iavimas, XIX a. MaZosios Lietu-
vos lietuviy kalbai jau, ko gero, nebebudingas, plg. kir¢iavima nom. pl.
ddiktai, gen. pl. ddiktd*3, nom. pl. Zénklai (K1Gr: 152,159, 161, xv), kdlnai
(RuHIG 1747 2: 160) ir Kurs$aicio liudijama mobilyji kirtj: ddiktas 3,
zénklas 3, kdlnas 3 (KURSCHAT 1876: 154 [2013b: 177])*~

4

=

Skaiciuojamos tik baritoniniam ar mobiliajam kir¢iavimui nustatyti relevantiskos
formos, t. y. formos su stipriosiomis galiinémis, pvz., o kamieno nom. pl. -ai, gen.
pl. -y, dat. pl. -amus etc. (zr. § 21). Dviprasmiski atvejai, pvz., téwdi, neskaic¢iuojami.
Cituojamy Dauksos ZodZiy konkreciy formy pavyzdZzius 7Zr. SKARDZIUS 1935: 30t
85t. [RR 5: 66t., 121t.].

Matyt, ir Dauksos uzrasymas acc. pl. waiftiis (1x) laikytinas ne klaida (plg. SKAR-
DZI1USs 1935: 31 [RR 5: 67]), o 4 kiréiuotés forma.

Stogelis ant galiininio @ ¢ia zymi ne kirtj, o gen. pl. galiine, zr. § 11.

Tikétina, kad mobiliojo kirc¢iavimo variantai galéje buti buidingi ir ankstesniy Simt-
meciy kalbai, taciau dél to meto Mazosios Lietuvos rastuose vartotos akcentografi-
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Bandant paaiskinti apraSytosios daiktavardZiy akcentiniy
varianty jvairovés priezastis, atkreiptinas démesys j vieng dabartinés
kalbos tarméms biidinga reiskinj - specifine tikriniy vardy (i)o kamie-
novad. kuopinés daugiskaitos (kitaip, kolektyvo) forma, papras-
tai kir¢iuojama galiinés kirciu. Plg. kai kuriose tarmése pakankamai
jprasta paprastosios ir kuopinés daugiskaitos priesSpriesa tikriniuose
varduose, pvz., Jonai 2 ‘keli vyrai vardu Jonas’ : Jonai 4 ‘Jonas su Zmona,
Seima ir pan., beje, imanoma ir kai kuriuose bendriniuose zZodziuose,
pvz., uosviai 1 ‘keli uosviai (vyrai)’ : uosviai 4 ‘uosvis su Seima, uos-
vija, tévai 1 ‘Keli tévai (vyrai) : tévai 4 ‘tévas ir motina), éZerai 1 ‘ke-
letas konkrecCiy ezery’ : eZerai 3° ‘ezerai apskritai’ (STUNDZIA 1981a;
1992). Sie pavyzdziai leidZia spéti anks¢iau kalboje galéjus egzistuoti
reguliarig paprastosios ir kuopinés daugiskaitos opozicijg, budingg vi-
siems neabstrak¢ios reikSmés daiktavardziams (bent jau (i)o kamie-
no), pvz., bérzai 1 ‘kKeli konkretiis medziai’ : berZai 3 ‘berzai apskritai,
berzynas’; kdlnai 1 ‘keletas konkreciy kalny’ : kalnai 3 ‘kalnai apskritai,
kalnynas’; pldukai 1 ‘pavienés galvos iSaugos’ : plaukai 3 ‘galvos dan-
ga’ ir t. t. Siai opozicijai nykstant, ankstésnés kir¢iavimu besiskyrusios
formos i$ pradziy turéjusios islikti kaip semantiskai nebesiskiriantys
akcentiniai variantai (baritoninis ir mobilusis) (tokia situacija, pvz.,
galéty liudyti DaukSos tekstai), o véliau kuris nors jy apibendrintas -
skirtingose tarmése galéje islikti skirtingi kiekvieno atskiro ZodZio
variantai. Jei $i rekonstrukcija teisinga, matyt, bent jau ankstesniame
kalbos raidos etape reikéty pripazinti buvus galimg ne tik minétaja se-
nyjy baritony virtimo mobiliaisiais tendencijg, bet ir atvirkstinj kelig,
t. y. senyjy mobiliyjy daiktavardziy virtima baritoniniais®.

nés sistemos specifikos ju identifikuoti tekstuose praktiskai nejmanoma. Pvz., néra
negalima, kad Kleino gramatikoje Salia minétojo gen. pl. ddiktii paliudyti kirc¢io vietos
nesignalizuojantys (zr. § 11) uzraSymai daikti (2x) galéty atspindéti ir formas su
kirciu galinéje.

4 Raida barytona — mobilia kaip vienintelé jmanoma kryptis teigiama, pvz.,
Maskvos akcentologijos mokyklos atstovy darbuose, plg. ILLIC-SvITYC 1963: 21
[1979: 18]; DyBo 1981b: 14; NIkOLAEV 1989: 49, 57 ir kt. Tékia logika remiama
praktika bet kokj baritong - paliudyta kaip vienintelj ar kartu su mobiliaisiais va-
riantais - visada laikyti pirminiu resp., jei jis turi mobilyjj varianta, uz $j senesniu,
ko gero, pernelyg supaprastina tikrgjg padétj, be to, kartais ir nepagrjstai apsun-
kina lietuvisky pavyzdziy lyginima su kity kalby, visy pirma latviy, atitikmenimis,
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NeiSvestiniai budvardziai bendrinéje kalboje kirciuojami
tik kilnojamuoju kirciu, t. y. tik pagal 3 arba 4 kirc¢iuote, mielas, -a 3,
dukstas, -a 3, brangus, -1 3, gardus, -1 3, dklas, -a 4, géras, -a 4,
sunkus, -1 4, platus, -1 4 etc. Keletas u kamieno (resp. fem. i/id kamie-
no) nom. sg. formy su kir¢iuotu kamienu liudija $iuos ZodZius anks-
¢iau galéjus priklausyti ir pastoviojo kirc¢io paradigmai, pvz., diskus, -i,
lygus, -i, sétus, -i ir kt. Senuosiuose rastuose ir kai kuriose tarmése
nemaza dalis bendrinés kalbos mobiliojo kir¢iavimo biidvardziy pa-
liudyti kaip aiskis baritonai, plg. DaukSos mielas, -a 1, brdngus, -i 1,
suiikus, -i 2, bet dukstas, -a 3, géras, -a 4, platus, -1 4 etc. (SKARDZIUS
1935: 140-150 [RR 5: 176-186]). Baritoniniy buidvardziy peréjimas j
mobiliuosius, bendrinéje kalboje realizuotas iki galo, XVI a. kalboje ar
bent jau Dauk$ai pazZjstamose tarmése jau turéjes biiti gerai jsibégé-
jes. Ta rodo tokie Dauksos akcentiniai dubletai kaip dklas, -a 2 [1x] /
4 [3x] arba kilnojamuoju kirciu kirCiuojami Zodziai, kitose tarmése
resp. kitoms tarméms atstovaujanciuose senuosiuose tekstuose pa-
liudyti kaip baritonai, plg. DaukSos bdltas, -a 3, pilnas, -a 3, bet dial.
(Zem.) bdltas, -a 1 (LKZ¢)*, Donelai¢io pilnas, -a 1 (BucH 1961: 71;
JANACEK 1928 [2009]: 97, 189). Kai kuriy Dauksos kilnojamuoju kir-
¢iu kir¢iuojamy buidvardziy ankstesnj baritoniSkumg galima atsekti
iS i8vestiniy daiktavardziy su priesaga -umas kir¢iavimo. Padaryti
iS baritoniniy budvardziy jie kir¢iuojami Saknyje, plg., be lauktiny
brdng-umas, sufik-umas (greta baritony brdngus, -i 1, suiikus, -i 2),
taip pat ir piln-umas, befidr-umas (greta Dauks$os jau kilnojamuoju
kir¢iu kir¢iuojamy pilnas, -a 3, befidras, -a 4). Padaryti i mobiliyjy
biidvardziy Sie daiktavardziai DaukSos paprastai kir¢iuojami priesa-
goje, plg. jaun-umas, ger-umas (< jdunas, -a 3, géras, -a 4) (plg. dar

plg. priestaravimus lie. kdlnas 1, ddiktas 1/3, ddrbas 1/3, nduda 1/3, baimé 1 : la.
kalns, daikts, dafbs, naiida, baime etc. (latviy lauztiné priegaidé rodo mobilyjj kircia-
vima, zr. § 58). Kita vertus, kai kuriy lietuviy kalbininky kardinaliai priesingas aprio-
rinis teiginys, esa dauguma senyjy kilnojamojo kircio vardazodziy turéje pereiti prie
paprastesnio pastoviojo, nes priesinga raidos modelj, t. y. peréjimg prie sudétinges-
nio kilnojamojo kirc¢iavimo, jsivaizduoti yra sunkiau (plg. KAZLAUSKAS 1968: 47-49),
dar sunkiau suderinamas su faktais, plg. minétus akivaizdzius baritony virtimo mo-
biliaisiais vardazodziais atvejus (visy pirma, i, u, C kamieny daiktavardziy ir visy
neisvestiniy biudvardziy, zr. § 24, 27).

46 Plg. dar BUGA 1924a: xlvii [RR 3:73]; GIRDENIS 2008: 58, i$n. 112; 2012: 88, i$n. 191.
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§ 38). Sengsias akcentines paradigmas i$ dalies atspindi ir jvardziuo-
tinés bei laipsniuotosios formos, plg. miel-asis, piln-asis, brdng-usis :
pikt-asis, sald-usis; miel-esnis, brdng-esnis : aukst-ésnis, pikt-ésnis,
stipr-eésnis; miel-iausias, brang-iausias*’ : auks¢-idusias, saldZ-idusias*®.

I$ visy vardazodziy kirCiavimu iSsiskiria keletas jvardziy,
kuriems blidinga visiSko galiininio (oksitoninio) kircio paradigma, plg.

nom. sg. an-as nom. pl. an-ié
gen. sg. an-0 gen. pl. an-0
dat. sg. an-am dat. pl. an-iems
acc. sg. an-3 acc. pl. an-uds
instr. sg. an-ud instr. pl. an-ais
ines. sg. an-ame ines. pl. an-uosé

Be anas, bendrinéje kalboje taip kir¢iuojama ir katras,
kazkas, kuris, kaZkuris, tarmeése ir senuosiuose rastuose dar Ssitds,
kokis, tokis, jokis (ZINKEVICIUS LKIG 2: 11t.). Galaninio kiréio para-
digma kartais aiSkinama kaip uzdaroje jvardziy klaséje islaikytas ar-
chaizmas, t. y. paveldéta ide. oksitoniné paradigma, neperéjusi i mo-
biligja (Zr. § 22), taciau tai gali biti ir palyginti vélyvas naujadaras,
atsirades dél vienskiemeniy jvardziy koloninio Kirc¢iavimo jtakos,
t. y. pagal, pvz., tas - t6 imta kirciuoti ir an-as - an-6 ir pan. (plg. Kaz-
LAUSKAS 1968: 44)%,

VeiksmaZodzZiy kirc¢iavimas
Asmenuojamosios veiksmazodziy formos tiek bendrinéje

kalboje, tiek tarmése ir senuosiuose rastuose kirciuojamos pagal viena
akcentinj tipg, t. y. pastoviu kamieno Kirciu (resp. nukeltu j galine pa-

47 Priesaga -‘dusias yra akatiné ir turéjusi atitraukti kirtj pagal Saussur’o désnj

(zr. § 19), tad neturéty pernelyg stebinti nei i$ baritoninés neakiitinés $aknies j prie-
saga perkeltas Kirtis (pvz., sunk-idusias), nei tokio perkélimo nebuvimas reguliaria-
me zodziy (ar formy) darybos modelyje (pvz., sveiic-iausias).

48 Placiau apie budvardziy kir¢iavimo istorija Zr. ENDZELINS 1911b; BUGA 1924a
[1961]: xlvii-xxlix [73-79]; SKARDZIUS 1935: 56-65, 140-155 [RR 5: 92-101, 176-
191]; ZINKEVICIUS LKIG 2: 24.

% Plg. dar KorRTLANDT 2011a: 228.
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plg. § 19):

praes. o kamienas
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praesens o0 kamienas 5 Zgir‘zl;'ge I:‘;SS

1sg. bég-u suk-u1 < *'stik-6 kalb-ui < *kalb-6 | vazitoj-u

2 sg. bég-i suk-1 < *'stik-éi kalb-i < *kalb-éi | vaZidoj-i

3 sg./pl. bég-a suik-a kalb-a vazitoj-a

1 pl bég-ame |siuk-ame kalb-ame vaziuoj-ame
2 pl. bég-ate |stk-ate kalb-ate vazitoj-ate
praeteritum a kamienas priesaginis a kamienas

1sg. bég-au | suk-aii < *'siik-au | kalbéj-au | vaZiav-aii < *va'zidv-au
2sg. bég-ai |suk-ai<*siik-ai |kalbéj-ai | vaZziav-ai < *va'zidv-ai
3 sg./pl. bég-o | suk-o Kkalbéj-o vaziiv-o

1pl. bég-ome | sik-ome kalbéj-ome | vazidv-ome

2 pl. bég-ote |suk-ote kalbéj-ote | vaZiav-ote
praes. i kamienas

praesens i kamienas

1sg. myl-iu gul-iu < *'giil-id tyl-itt < *'til-i6

2 sg. myl-i gul-i < *'giil-éi tyl-i < *'til-éi
3sg./pl. myl-i gul-i tyl-i

1pl myl-ime gul-ime tyl-ime

2pl myl-ite gul-ite tyl-ite

praeteritum priesaginis a kamienas

1sg. myléj-au guléj-au Kkalbéj-au

2sg. myléj-ai guléj-ai kalbéj-ai

3 sg./pl. myléj-o guléj-o Kkalbéj-o

1pl. myléj-ome guléj-ome kalbéj-ome

2 pl. myléj-ote guléj-ote Kkalbéj-ote

50 Kirtj prisitraukusiose o ir i kamieny praes. 1, 2 sg. galiinése ilgieji akiitiniai balsiai
désningai sutrumpéje pagal Leskieno désnj. Praes. ir praet. @ kamieny galtiniy aku-
tiniai dvibalsiai aukst. tarméje ir bk. virte cirkumfleksiniais (zr. pavyzdzius lentelé-
se), bet i$laike akiitg Zem. tarméje, pvz., ras-du, ras-di; suk-du, suk-di (Zr. ZINKEVICIUS

1966: 343).
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praes. a kamienas

praesens a kamienas
1sg. réd-au ras-ail < *'ras-au zin-ail < *'Zin-au
2 sg. réd-ai ras-ai < *'ras-ai zin-af < *'Zin-ai
3sg./pl. rod-o ras-o Zin-o
1 pl rod-ome ras-ome Zin-ome
2 pl. rod-ote ras-ote Zin-ote
praeteritum é kamienas priesaginis a kamienas
1sg. rédz-iau rad-iaii < *'ras-iau 7inéj-au
2 sg. rod-ei ra$-ei < *'rag-iai Zindj-ai
3sg./pl. réd-e ras-é Zinoéj-o
1pl rod-éme ras-éme Zindj-ome
2 pl. rod-éte ras-ete Zindj-ote

TradiciSkai teigiama, kad visi veiksmaZodZiai yra apibend-
rine baritoninj kirc¢iavimo tipa resp. stipriuosius veiksmazodziy ka-
mienus (plg. ZINKEVICIUS LKIG 2: 96; STUNDZIA 1995a: 120), tadiau
morfonologiniu poZilriu, ko gero, tikslingiau biity stipriaisiais laikyti
tik priesaginius veiksmazodziy kamienus, o nepriesaginius kamienus
(kitaip sakant, veiksmazodziy Saknis) - silpnaisiais. T3 visy pirma
rodyty nevienodas Siy kamieny elgesys i$ jy reguliariai daromuose
priesaginiuose daiktavardziuose (veiksmy pavadinimuose) ir pries-
délinése veiksmazodziy formose (iSskyrus formas su visada kirciuo-
tu priesSdéliu pér-). Priesaginiy veiksmaZodzZiy kamienai minétaisiais
atvejais visada i$laiko kirtj (plg. kalbéj-imas, vaZidv-imas; i$-kalbéj-o;
is-vaZitioj-a), o nepriesaginiy paprastai kirc¢io netenka arba islaiko jj
tam tikrais apibrézti galimais atvejais (bég-imas, suk-imas; is-suka,
pa-kalb-a greta is-bég-a, nu-tyl-i) (plg. ANDRONOVAS 1995, ypaé p. 98).
Laikant nepriesaginiy veiksmaZodZiy kamienus (Saknis) akcentis-
kai silpnaisiais, lentelése pateiktas tokiy veiksmazodziy paradigmas
su kamieno kir¢iu visose formose, formaliai primenancias vardazodziy
baritonines paradigmas, galima biity traktuoti ne kaip tikrasias barito-
nines, bet kaip defektines mobiligsias paradigmas, neturincias formy
su stipriosiomis galinémis. Nesant tokiy galiiniy, kamieno silpnumo
lemiamas kir¢io mobilumas asmenuojamosiose nepriesdélinése for-
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mose tiesiog neturi salygy pasireiksti ir yra jmanomas atsekti tik is
priesdéliniy formy ar iSvestiniy vardazodziy.

LigSiolinéje mokslinéje literatiroje pateikta nemazai argu-
menty, kuriais méginama grijsti teiginj, kad ankstesniame lietuviy kal-
bosraidos etapenepriesaginiai veiksmazodziai galéje biiti kirciuo-
jami dvejopali, t.y. priklausyti dviem akcentinéms paradigmomes, ati-
tinkanc¢ioms vardaZodZiy baritonine ir mobiligja paradigmas (ENDZE-
LINS 1911b; 1913-14b; 1923; BUGA 1924a: xxxiv—xlv [RR 3: 48-71];
SKARDZIUS 1935: 65-75, 210-218 [RR 5: 101-111, 246-254]; STANG
1966a: 449-451; KazLAUSKAS 1968: 92-94; ZINKEVICIUS LKIG 2: 98;
DyYBO 2005: 196-204; NIKOLAEV 2014: 210-238).

1. Vienas tokiy argumenty - minétasis dvejopas prieSdéliniy
veiksmaZodziy kirciavimas. Teigiama, kad prieSdéliniy veiks-
mazodziy Saknies Kirtis atspindi senesnj baritoniniy, o Kkirtis priesdé-
lyje®! - mobiliyjy (ar oksitoniniy) veiksmaZodziy kiré¢iavima. Atvejus,
kada priesdélis gauna Kkirtj, dabartinéje kalboje galima pakankamai
aiskiai apibrézti remiantis formaliais kriterijais: veiksmazodzio mor-
fologine klase ir Sakninio skiemens priegaide bei kiekybe. Visy pirma,
priesdélis niekada nekirciuojamas a kamieno (tiek praes., tiek praet.)
veiksmazodziy formose, taip pat dalyje praet. € kamieno veiksmazo-
dziy (tuose, kurie turi praes. @d kamiena), pvz., praes. pa-rdéd-o, nu-rdas-o,
su-Zin-o, praet. pa-stuk-o, pa-réd-é, nu-ras-é. Likusiy kamieny (praes. o,
Io, i ir likusios dalies praet. € kamieno) veiksmazodziy formose pries-
délis niekada negauna kircio, jei Saknies skiemuo yra akiitinis, ka
bent jau dalies veiksmazodziy atveju nesunku paaiskinti kaip galima
Saussure’o désnio veikimo rezultatg (pvz., is-bég-a < *'i§.bé.ga; uz-séj-a
< *'iiz.séia; pa-vyd-i < *'pd.vi.di). Neakiitinés $aknies praet. & kamieno
veiksmaZodZiai (jei jy praes. formos ne d kamieno, Zr. pries tai) papras-
tai kir¢iuojami priesdélyje (pvz., stu-sauk-é, ni-mir-é, plg. satiké, miré), o
(i)o ir i kamieny veiksmaZodziy kir¢iavimas tarmése jvairuoja, taciau
galima pastebéti tendencija prieSdélio kirtj apibendrinti trumposios,
o Saknies kirtj - ilgosios Saknies veiksmazodziams, pvz., pa-suk-a, tiZ-
kel-ia, pa-tik-i : dial. is-lefid-a (bk. i$-lenda), is-platik-ia (dial. is-plaukia),

51 Kaip priesdéliai funkcionuoja ir dalelytés ne-, be-, te-. Susidurus keliems priesdé-
liams (resp. dalelytéms), kirtj gauna paskutinysis, pvz., ne-be-nt-perka.
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nu-tifpst-a, nu-tiiik-a, nu-ein-a*?, pa-tyl-i (plg. ANDRONOVAS op. cit.;
STUNDZIA 1994; 1995b). Dauksos tekstuose paliudyta pastarajai distri-
bucijai nepakliistan¢iy pavyzdziy (daugiausia i kamieno), pvz., pralydi,
pazvilgi, népkencia ‘neapkencia’ (greta nopkericia), pralankia (greta
pralafikia) : pridéra, numéta, atnésa, uzguli, iShdre, isdave, atméte, taip
pat dabartinei kalbai nebiidingo @ kamieno veiksmaZodziy priesdé-
linio kircio atvejy, pvz., subrido, paliko, atpirko, uZgriejo ir kt. (SKAR-
DZI1US 1935: 194t., 200 [RR 5: 230t., 236]). Visa minéta medZiaga rodo,
kad dabartiné nuo formaliy ZodZio pozymiy priklausanti (ar bent jau
link tokios besivystanti) prieSdélinio ir nepriesdélinio kircio distribu-
cija yra antring, o priesdélinio kirc¢io atvejy anksciau biita daugiau nei
dabartinéje kalboje. ]. Kazlausko manymu, senovéje visi priesdéliniai
nepriesaginiai veiksmaZzodziai, nepriklausomai nuo akcentinés para-
digmos, gaudave priesdélio kirti, o Saknies kirciui atsirasti lemiamos
jtakos turéjes Saussure’o désnis, pagal kurj visy pirma buvo nukeltas
kirtis j akiitines Saknis, o véliau dél analogijos ir j nemaZa dalj neakuti-
niy, daugiausia ilgyju (KazLAUSKAS 1968: 71t.).

2. Sangraziniy veiksmazodziy kirciavimas. Sangrazos
formantas -si- bendrinéje kalboje gali buti kirc¢iuojamas tik prieSdéli-
niuose veiksmazodziuose, kuriuose jis, biidamas tarp priesdélio ir Sa-
knies, pats funkcionuoja kaip priesdélis ir gauna kirtj arba jo negauna
tais paciais atvejais kaip ir visi kiti priesdéliai, t. y. priklausomai nuo
ka tik minéty aplinkybiu, pvz., pa-si-sauk-é, uz-si-kel-ia, pa-si-tik-i (bet
i$-si-kalbéj-o, pa-si-siik-o, pa-si-séj-a) etc. Neprie$déliniuose veiksmaZo-
dZiuose formantas -si, bidamas ZodZio galo pozicijoje, kir¢io negauna,
pvz., satik-é-si, kél-ia-si, tik-i-si etc. Ryty ir Piety Lietuvos tarmése bei
senuosiuose rastuose pastarosiose formose irgi gali biiti kir¢iuojamas
-si arba, jei formantas sutrumpéjes, prieS jj einantis skiemuo, pvz.,
gulési, sédasi, sédosi, stojosi, metési, radosi; radds, rinkés, sédatis, sédds
etc. (KazLAUSKAS 1968: 88t.°%). Kaip matyti i$ pavyzdziy, Zodzio galo

52 Praes. no, sto, intarpiniy kamieny veiksmazodziy formy Saknies skiemuo visada
ilgas, dél to dazniausiai kaip jy kir¢iavima lemiantis veiksnys minimas ne $aknies
skiemens ilgumas, o pats kamienas (plg. KaZLAUSKAS 1968: 68; ZINKEVICIUS LKIG 2:
97t. etc.).

53 Dar plg. SKARDZIUS 1935: 201 [RR 5: 237]; STANG 1957: 160; VIDUGIRIS 2004: 63,
238.



Ryty balty kalbos | LIETUVIY KALBA <

pozicijoje formanto -si kir¢iavimas nepriklauso nuo minéty apribojimy,
pvz., @ kamieno ar $aknies akiito, plg. séd-a-si (bet at-si-séd-a), rad-o-si
(bet at-si-rdd-o) ir pan. ]. Kazlausko nuomone, sangrazos formantas,
kaip ir priesdéliai, anksciau visada gaudaves Kkirtj nepriklausomai nuo
veiksmazodZio akcentinés paradigmos (ibid.: 90, 92; Idem 1966)°~.

3. Esamojo laiko veikiamuyjy dalyviy kir¢iavimas. Siy
dalyviy netiesioginiy linksniy formos dabartinéje kalboje kirc¢iuoja-
mos pastoviu kamieno Kirciu (pvz., sukanc-io, sukanc-iam; rdasanc-io,
rdsanc¢-iam), o vardininko trumpoji forma gali btti kir¢iuojama dvejo-
pai, plg. suk-gs : rds-qs (greta ras-gs; galuninis kirtis Siandienos kalboje
vis labiau dominuojantis). Senuosiuose tekstuose dvejopai, t. y. pagal
mobiligja ar baritonine akcentine paradigma, kirc¢iuojamos ir kity
linksniy formos, plg. DaukSos dat. pl. gailint-iemus, jauliant-iemus,
kalbant-iemus : sédint-iemus, prasékant-iemus ir pan. (SKARDZIUS
1935: 210-218 [RR 5: 246-254]). Baritoninis resp. mobilusis daly-
viy kir¢iavimas paprastai koreliuoja su Saknies resp. prieSdélio kirc¢iu
priesdéliniuose veiksmazodziuose, plg. nu-rds-o : rdas-gs; pa-suk-a :
suk-ds, taCiau galima rasti ir iSkalbingy skirtumy. Vakary Lietuvos tar-
meése ir senuosiuose tekstuose akiitinés Saknies dalyviai dar ne visi yra
baritonai, plg. bk. ir dial. (aukst.) rdud-gs, dug-gs (kaip ir ap-rdud-a,
is-duga) vs. Dauksos rdud-gs, bet aug-ds°>® (nors ir uz-dug-a°®). Tai pa-
tvirtina, kad priesdéliniuose veiksmaZodZiuose akiitinés Saknies Kir-
tis bent jau dalyje atvejy tikrai yra atsirades deél Saussure’o désnio
(plg. pries tai), o dalyviuose, matyt, pagal analogija su priesdélinémis
formomis (dél to kartais iSlaikomas ir senesnis galiinés kirtis). Be to,
Dauksos tekstuose dar paliudyta atvejy, kai kir¢iavimas nepriklauso
nuo Sakninio skiemens kiekybés, pvz., jauc-igs, boj-gs, dév-js, smird-js,
ting-js : tdr-igs, gdl-js, gul-js, tur-js, ir, bent jau vienu atveju, kamieno
(konkreciau, d kamieno), pvz., bij-gs.

4. Veiksmazodiniy daiktavardziy kir¢iavimas. Veiksmy
pavadinimai, reguliariai daromi su priesaga -imas i$ nepriesaginiy veiks-

5% Plg. ir VITKAUSKAS 1986; GIRDENIS 2008: 34, i8n. 12; VAISNIENE 2013.

55 Paliudytos atitinkamos formos: instr. pl. masc. rdudanciais, dat. pl. fem. auganciomus
(Zr. SKARDZIUS 1935: 211, 213 [RR 5: 247, 249]).

56 DP: 8644, 280,,, Zr. KuDZINOWSKI 1977 2: 379.
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mazodziy (tiksliau, nepriesaginiy praet. formy)°’, bendrinéje kalboje ir
aukstaiciy tarmése visais atvejais kir¢iuojami priesagoje, pvz., aug-imas,
griov-imas, suk-imas etc. (plg. § 34). Kad anksciau Sie Zodziai galéje buti
kir¢iuojami ne tik priesagoje, bet ir Saknyje, rodo jvairis islike Sakninio
kir¢iavimo reliktai, pvz., Sakninis kirtis kai kuriuose konkrecios reikSmés
zodziuose, plg. gér-imas ‘kas geriama, géralas’ (greta veiksmo pavadini-
mo gér-imas), dial. dég-imas ‘iSdegusi vieta’® (greta veiksmo pavadinimo
deg-imas). Zemaitiy tarméje $akninis kirtis netgi gali biiti apibendrintas
visiems akiitinés Saknies vediniams, pvz., dug-imas, bég—imas, gér—imas
etc. (VITKAUSKAS DinZ: s. v. v.)*. Nemazai pavyzdZiy su kirc¢iuota akii-
tine Saknimi pateikia Kursaitis (plg. KURSCHAT 1876: § 553)%, taip pat
savo tekstuose vartoja Dauksa. Dauksos , Postiléje”, kitaip nei , Katekiz-
me*, paliudyta nemazai ir kirciuotos neakiitinés Saknies pavyzdziy. Spé-
jama, kad anksc¢iau Sakniniu Kir¢iu turéje biiti kir¢iuojami vediniai i$ ba-
ritoniniy veiksmazodziy, o priesaginiu - mobiliyjy (plg. § 39). Tarmése
ir senuosiuose rastuose pastebima akutiniy Sakny didesnj polinkj buti
kir¢iuotoms, matyt, bus nulémes dél Saussure’o désnio j jas nukeltas kir-
tis pamatinése praet. formose: po to, kai spéjama forma *'i5,gé.ré virtusi
iSgére, imta Kir¢iuoti ir iSgérimas, o véliau - ir gérimas (vietoj ankstesniy
*isgerimas, *gérimas) (plg. ypa¢ YouNG 2001).

Senesne veiksmaZodziy Sakny akcentine verte galima méginti at-
sekti remiantis ir maZiau prodyktyviy priesagy, pvz., -tuv-as, -tuv-é,
-ti-s etc., vediniy kirc¢iavimu.

Dél to, kad anksciau egzistavusios dvejopos akcentinés ver-
tés veiksmazodziy Saknys, t. y. stipriosios ir silpnosios, abejoti, matyt,
nereikia, tac¢iau jrodyti, kad lietuviy kalboje kada nors egzistavusios dvi
skirtingos nepriesdéliniy veiksmazodziy akcentinés paradigmos (ati-
tinkancios vardazodziy pastoviojo ir kilnojamojo kir¢io paradigmas),
o juo labiau parodyti, kaip buvo kir¢iuojamos konkrecios Siy paradig-

57 I8skyrus visuomet baritoninius (Zr. pries tai) praes. a / praet. € kam. veiksmazodZius,

i$ kuriy veiksmy pavadinimai daromi su niekada nekirc¢iuotu Sios priesagos variantu

-ym-as (plg. klaiiso / klaiisé — klatis-ym-as).

Zr. NAKTINIENE et al. DruskZ: 62.

59 Kita vertus, ¢ia priesagos Kirtj gauna konkrecios reik§més zodZiai, plg. gér-imas ‘koks
géralas (ppr. alkoholinis)’ (Zr. VITKAUSKAS DiinZ: 91).

60 I§ Kursaicio Zodyno iSrinkty pavyzdziy sarasa zr. BUGA 1924a: xli-xlii [RR 3: 61-63].
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my formos, duomeny nepakanka. Tik spekuliatyviomis hipotezémis
gali biiti laikomi spéjimai, kad silpnyjy Sakny veiksmazodziy praes.
formose kirtj gaudaves tematinis balsis (pvz., praes. 3 *Saukia) (Kaz-
LAUSKAS 1968: 95) arba kad dalyje neakiitinés Saknies veiksmaZodziy
praes. 1 sg. formos (pvz., vedil) galiinés Kkirtis esas ne nulemtas Saus-
sure’o désnio, bet iSlaikytas i$ senosios mobiliojo kir¢io paradigmos
(OLANDER 2009a: 108irlit.). Spéjamos mobilidsios akcentinés paradig-
mos akcentine kreive galéty atspindéti tokios DauksSos ,Postiléje” uz-
fiksuotos formos kaip praes. 1 pl. giriamé, imamé, bylomé, Zinomé, 2 pl.
Zinoteé etc. (SKARDZIUS 1935: 195t. [RR 5: 195]; SCHMALSTIEG 1994),
kurios lyg ir rodyty, kad praes. 1 ir 2 pl. galtinés -me, -te galédavusios
Sioje paradigmoje gauti kirtj (paveldéta galiniame skiemenyje arba
pritraukta j jj iS tematinio balsio pagal Saussure’o désnj, pvz., imamé <
*I'mdmé; Zinomé < *Zi'namé etc.*'), tadiau nesant kity tai patvirtinanciy
duomenuy, galiinés kircio Siose formose, remiantis vien turima lietuviy
kalbos medziaga, patikimai jrodyti nejmanoma.
Isvestiniy ZodZiy kir¢iavimas

Dabartinéje lietuviy kalboje iSvestiniy Zodziy Kir¢iavimas is
esmeés priklauso nuo jy darybos formanto akcentiniy savybiy: visi su
tuo paciu formantu padaryti zodZiai dazniausiai biina kir¢iuojami pagal
vienoda modelj. Pvz., visi priesagos -ynas vediniai kir¢iuojami pastoviu
priesagos kirciu (1 kirciuote): uosynas, eglynas, berzZynas, pusynas etc.
Atitinkamai visi priesagos -iSkas vediniai kir¢iuojami pastoviu Saknies
kir¢iu (1 kirciuote): ukiskas, rdstiskas, méniskas, draiigiskas. Priesa-
gos -inas vediniai kir¢iuojami kilnojamuoju (i$ Saknies j galtine) kir-
¢iu (3 kirc¢iuote): dmzinas, amzZina 3%, Siukslinas, Siukslina 3°, méslinas,
meéslina 32, puivinas, purvina 3°.

Tokia vienos morfemos savybé visiskai nulemti ZodZio kir-
¢iavimg, remiantis P. Garde’u, toliau Siame veikale bus vadinama jos
akcentine dominacija®. Dominacinés morfemos gali bati smulkiau

1 Dél galtniy akato plg. STANG 1966a: 416t.; ZINKEVICIUS LKIG 2: 81t.

2 Dominacijos terminas akcentologinéje literatiroje daznai biina apibréziamas ar su-
vokiamas kitaip nei Siame apibrézime, o kartais vartojamas ir visiskai kita reikSme.
Pla¢iau: RINKEVICIUS 2010a: 13-20.
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skirstomos | stiprigsias (nulemiancias pastovy vedinio Kkirtj ir gau-
nancias Kirtj, pvz., -ynas), neigiamasias (nulemiancias pastovy vedinio
kirtj ir negaunancias kirc¢io, pvz., -iskas) ir silpnasias (nulemiancias
kilnojamajj vedinio Kirtj, pvz., -inas) (GARDE 1976: 55; i§samig bendri-
nés lietuviy kalbos i$vestiniy ZodZiy kir¢iavimo analize Zr. STUNDZIA
1995a; 2009).

Dominacijos taisyklé dabartinéje kalboje turi nemaZzai is-
im¢iy. Pvz., nors absoliuti dauguma priesagos -ingas vediniy kirc¢iuo-
jami pastoviu priesagos kirciu (pvz., laimingas, naudingas, vertingas,
skoningas etc.), Zodynuose fiksuojama ir kitokio kir¢iavimo pavyzdziy,
plg. bdimingas 1, pieningas 1 (DLKZ¢: s. v. v.), laimingas, -a 3 (LKZ¢: s. v.)
greta désningy baimingas, pieningas, laimingas, -a 1. Bendrinéje kal-
boje priesagos -iskas vediniai visada kir¢iuojami pastoviu Saknies kir-
Ciu (zr. pavyzdZzius pries tai), tac¢iau Zemaiciy tarméje daznas jy gali
buti sukirciuojamas ir kilnojamuoju kir¢iu, plg. Zem. nom. pl. velniski,
Zaltiski (GIRDENIS 1972: 68 [KD 1: 261]). Ypa¢ daug dominacijos tai-
syklei nepaklustanciy pavyzdziy liudija senieji rastai (Zr. SKARDZIUS
1935; DYBo 1981a; 2006; ZINKEVICIUS 1975; VIDZIONAS 1991). Kai
kurios priesagos, pvz., -ininkas ar -inis, net ir dabartinéje kalboje yra
iS esmés nedominacinés: kone po apylyge dalj juy vediniy kir¢iuojama
arba $aknies (pvz., iikininkas, rdstininkas; ikinis, rdktinis), arba prie-
sagos kirciu (pvz., darbinifikas, daininifikas; darbinis, naminis), o jy
atitinkamo kir¢iavimo tipo parinkimas nemaza dalimi priklauso nuo
vedinio pamatinio ZodZio kir¢iuotés: vediniai i§ baritony (pvz., ikis 1,
rdstas 2, rdktas 2) dazniau gauna kirtj Saknyje, o i§ mobiliyjy ZodZiy
(pvz., ddrbas 3, daina 3, ndmas 4) - priesagoje, taciau ir Sio désnin-
gumo laikomasi nenuosekliai (plg. gana gausias i$imtis: mésininkas <
mésa 4, Siaurinis « Siduré 1 etc.).

Lyginant bendrinés kalbos, tarmiy ir senyjy rasty duomenis,
matyti, kad akcentinés dominacijos savybé iSvestiniy Zodziy kircia-
vimo sistemoje vis labiau jsigali, o ankstesniame kalbos raidos etape
kir¢iavimo bita gerokai jvairesnio. Spéjama, kad ankstyviausiu rai-
dos etapu dominaciniy morfemy nebiita isvis, o vediniy kir¢iavimas
priklauses nuo darybinés morfemos akcentinés vertés ir nuo pamati-
nio zZodzio akcentinés paradigmos (o Si savo ruoztu priklausiusi nuo
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Saknies akcentinés vertés, zr. § 21). Darybinés morfemos, kaip ir vi-
sos Kkitos, galéjusios buti dvejopos: stipriosios arba silpnosios. Rekon-
struojama sistema patogiausia iliustruoti priesaginiy vardazodziy pa-
vyzdziais.
Stipriyjy priesagy vediniai biidavo kir¢iuojami:
a) pastoviu Saknies (tiksliau, pamatinio kamieno®®) kirciu, jei pa-
matinis Zodis - baritonas (stipridsios Saknies):
itk-inink-as « ikis 1
rdst-inink-as < rdstas 2
b) pastoviu priesagos kirciu, jei pamatinis Zodis - mobiliojo kircio
(silpnosios Saknies):
darb-inifik-as < ddrbas 3
dain-inifnk-as < daina 4
Be -inink-as, stipriyjy priesagy klasei dar priklausiusios tokios prie-
sagos kaip -in-is, -iSk-is, -um-as, -at-a, -yst-é, -yb-é, -tot-as, -6k-as etc.
Silpnyjy priesagy vediniai bidavo kir¢iuojami:
a) pastoviu Saknies kirciu, jei pamatinis Zodis - baritonas (stip-
ridsios Saknies):
géd-ing-as « géda 1
*gal-ing-as < galia 2
b) kilnojamuoju (i$ Saknies j galiine) kirciu, jei pamatinis zodis -
mobiliojo kircio (silpndsios Saknies):
darb-ing-as : darb-ing-a < ddrbas 3
*zal-ing-as : Zal-ing-a « Zala 4
Kaip matyti, silpnosios priesagos niekada pacios negaudavo Kir-
Cio: visose jy vediniy formose kirc¢iuota bidavo arba Saknis (pamatinis
kamienas), arba galliné. Be -ing-as, Siai klasei dar priklausiusios prie-
sagos -in-as, -isk-as, -at-is, -ast-is, -yb-a, -0k-as etc.

63 Pamatiniu kamienu vadintina iSvestinio ZodZio kamieno dalis, kuri lieka, atmetus
darybos formanta. Vediniuose i$ pirminiy Zodziy pamatinis kamienas susideda tik
i§ $aknies, pvz,, tik- (i§vestinis kamienas itk-inink-, vedinys iik-inink-as), tuo tarpu ve-
diniuose i$ iSvestiniy Zodziy i jo sudétj, be Saknies, gali jeiti ir jvairios afiksinés mor-
femos, pvz., pa-gdlb- (iSvestinis kamienas pa-gdlb-inink-, vedinys pa-gdlb-inink-as).
Vedinio pamatinis kamienas netapatintinas su pamatinio ZodzZio kamienu, su kuriuo
jis gali formaliai ir nesutapti, plg. vedinio gér-is pamatinj kamieng /gér’/ ir pamati-
nio Zodzio gér-as kamieng /gér-/, plg. RINKEVICIUS 2010a: 32t.
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Kitaip sakant, kircio vieta bet kurioje formoje galima buvo
nustatyti remiantis paprasta sintagmine taisykle: kirtj gaudavusi pir-
moji stiprioji ZodZio formos morfema, o formoje stipriyjy morfemy
nesant, pirmoji morfema apskritai. Pvz. (stipriosios morfemos uzra-
Sytos didZiosiomis raidémis): UK-ININK-as, darb-ININK-as, GED- -ing-as,
GED-ing-A, ddrb-ing-as, darb-ing-A.

Svarby vaidmenj Siai dominaciniy morfemy nepaZjstanciai
sistemai nykstant ir persiformuojant | dabartine kirc¢iavimo siste-
ma, kurioje vyrauja dominacinés darybinés morfemos, turéjo atlikti
Saussure’o désnis (Zr. § 19). Dél jo poveikio tokios ankstesnés formos
kaip *galingas, *Zalingas turéjo pavirsti dabartinémis galingas, Zalingas
ir, viena vertus, pagausinti kalboje skaiciy zodziy su kir¢iuota priesaga,
o0, antra vertus, padaryti pirminj rysj tarp pamatinio bei iSvestinio Zo-
dzio kir¢iavimo nebe taip aiskiai suprantama. Pagal galingas, Zalingas
pavyzdj dél analogijos veéliau ir vietoje *gédingas, *ddrbingas galéje
biti imta kir¢iuoti gédingas, darbingas ir pan.

ISkelta hipotezé, kad visos vardazodziy priesagos anksciau
niekada nebiidavusios kir¢iuotos. Kitaip sakant, visos priklausiusios
silpnyjy morfemy klasei, o priesagos kircio atsiradimo prieZzastis turéjes
biti Saussure’o désnis ir vélesni analoginio iSlyginimo reiskiniai (GIR-
DENIS 1972). Taciau taip manant sunku paaiskinti, kaip galéjes atsirasti
tokiy senyjy nedominaciniy stipriyjy priesagy kaip -ininkas arba -inis
vediniy dabartinis kir¢iavimas. Kaip minéta, Siy vediniy kir¢iavimas ir
dabartinéje kalboje i$ esmés priklauso nuo pamatinio ZodZio kirciavi-
mo. Kadangi Sios priesagos neakiitinés, jy kircio atsiradimo tokiuose
zodziuose kaip darbinifikas, daininiiikas, darbinis, naminis negalima pa-
aiskinti Saussure’o désniu. Laikant priesagos kirtj Siuose ZodZiuose vien
analoginio iSlyginimo pasekme, lauktinesnis rezultatas buty buves ne
vediniy kir¢iavimo priklausomybé nuo pamatinio zodzio Kirciuotés, o
apibendrintas visiems vediniams vienodas Kirtis: arba pastovus Saknies
(kaip kad silpndsios priesagos -iskas vediniuose, plg. tikiskas, rdstiskas,
Zmoniskas, draiigiskas), arba kilnojamas kirtis (kaip kad priesagos -inas
vediniuose, plg. dmZinas, -a; Sitkslinas, -a; méslinas, -a; pufvinas, -ad).

Kita vertus, atkreiptinas démesys, kad kai kurios stipriosios
priesagos savo forma yra labai panasios i tam tikras silpnasias ir nuo
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pastaryjy skiriasi tik labai neZymiai, plg. stiprigsias priesagas -in-is,
-iSk-is, -yb-é, -0k-as etc. ir silpnasias -in-as, -isk-as, -yb-a, -6k-as etc. Kaip
matyti, stipriosios priesagos nuo silpnyjy atitikmeny gali skirtis, pvz.,
kamiengalio minkStumu (iSnykusiu jotu), plg. -inis (< *-iniias; fem.
-in-é < *-inija%); -iskis (< *-iskiias; fem. -iské < *-iskiia); -ybé (< *-ibiia);
fem. -0ké (< *-akiid); priegaide: cirkumfleksu vietoj silpnosios priesa-
gos akito, plg. -ybé®, -dkas (greta stipriyjy -yba, -6kas); vedinio kalbos
dalimi: daiktavardziu, kai atitinkamos silpnosios priesagos vedinys
yra budvardis, plg. subst. vyriskis, naujékas, -é (greta adj. vyriskas, -a;
naujékas, -a). Galima teigti, kad bent jau kai kurios stipriosios prie-
sagos atsiradusios i$ silpnyjy priesagy tam tikruose Zodziy darybos
modeliuose, pvz., darantis naujus daiktavardzius su jotuotomis prie-
sagomis i$ pamatiniy priesaginiy daiktavardZiy (dabartinés kalbos po-
zitriu, galiiniy -is, -é vediniuose): subst. vyriskis ‘tas, kuris yra vyriskas’
(< *virisk-iias) « adj. vyriskas ar pan. Jei silpnoji priesaga biidavusi aki-
tiné, naujai atsiradusi stiprioji tapdavo cirkumfleksine. Dar 7r. § 47, 49.

Dabartinéje priesaginiy veiksmazodziy kir¢iavimo sis-
temoje visiSkai dominacinés priesagos yra: visada kirciuotos -énti
(pvz., gyvénti, kirénti, rusénti etc.), -inéti (pvz., béginéti, klausinéti,
rasinéti etc.), -tioti (plg. balstioti, irkliioti, rsivoti, vaZitioti etc.) ir nie-
kada nekirciuota -teléti (plg. baksteléti, likteléti, timpteléti etc.). Visy
kity priesagy vediniuose galimas dvejopas kir¢iavimas: vienuose Zo-
dziuose Sakninis, kituose - priesaginis. Dazniausiai kurj nors i$ jy
linkstama apibendrinti visiems tos pacios priesagos vediniams, taciau
kalbéti apie visiSka dominacijos jsigaléjima dar negalima.

Kaip jau minéta (zr. § 31), dabartinéje kalboje visi priesagi-
niy veiksmaZzodziy kamienai laikytini stipriaisiais ir néra duomenuy,
kurie leisty teigti, kad Siems veiksmaZodZiams kada nors bty bu-
ves bidingas kilnojamasis kirtis. Tikétina, kad iki pradedant veikti
Saussure’o désniui ir iki imant jsigaléti akcentinés dominacijos savy-

4 Dél -¢ < *-iia plg. STANG 1966a: 115, 201tt.; ZINKEVICIUS LKIG 1: 205.

® Tarmése nedominacinés stipridsios priesagos refleksas -ybé paliudytas su abiem
priegaidémis: ir -ybé (taip ir bendrinéje kalboje), ir -ybé. Cirkumfleksas ¢ia daznai
laikomas pirminiu, o akiitas - jsivestu pagal analogija i$ -yba (plg. DyBo 2006: 225t.;
priesingg nuomone Zr. VIDZIONAS 1991: 51-53). Silpndsios priesagos refleksas -yba
visur akdtinis.
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bei visos veiksmaZodziy priesagos bludavusios nedominacinés stip-
riosios: nekirciuotos vediniuose i$ stipriyjy Sakny pamatiniy Zodziy,
taciau kirc¢iuotos vediniuose i$ silpnyju Sakny Zodziy, pvz., *tlog-au-ti
(¢« toga 1), bet kelm-du-ti (« kélmas 3). Tokiam spéjimui nepriesta-
rauja dauguma dabartinés kalbos priesaginiy veiksmazodziy kirc¢iavi-
mo iSimciy: beveik visada tai biina, pvz., Sakninj kirtj iSlaike vediniai i$
1 kir¢iuotés vardazodziy, plg. lie. dial.®® iogauti, bet bk. uogduti (kaip
ir absoliuti dauguma kity priesagos -auti vediniy, kir¢iuojamy priesa-
gos Kkirciu, plg. broliduti(s), grybduti, pirmduti, tarnduti etc.). Kadan-
gi visos veiksmazodZiy priesagos yra dar ir akiitinés, vadinasi, turéjo
pagal Saussure’o désnj pritraukti kirtj i save i$ Saknies vediniuose i$
2 kirc¢iuotés zodziy (pvz., *prékiauti > prekiduti), po Sio désnio veikimo
turéjes susidaryti tarpinis kalbos raidos etapas (patvirtinamas miné-
ty dabartinés kalbos iSimciy), kai tik vediniams i$ 1 kir¢iuotés zZodziy
budingas Saknies kirtis, o vediniams i$ 2, 3 ir 4 kirc¢iuociy - priesagos.

Metatonija

DaZznai, darant iSvestinius Zodzius i$ pamatiniy zodziy (ar is-
vestines formas i$ pamatiniy formy), pakinta kir¢iuojamos morfemos
priegaidé. Sj reidkinj F. de Saussure’as pavadino metatonija (SAUSSURE
1894 [1922: 494; 2012: 52, 172]). Skiriamos dvi metatonijos risys: cir-
kumfleksiné (pranc. métatonie douce) ir akiitiné (pranc. métatonie rude).

Cirkumfleksine metatonija vadinamas pamatinio Zo-
dzio (ar pagrindinés formos) akiito virtimas cirkumfleksu iSvestiniame
zodyje (ar iSvestinéje formoje). Ji daznesné yra vardazodziy daryboje,
ypac vediniuose su jotuotais kamienais, pvz., galiinés -ius vediniuose:
ptod-as = puddz-ius, smird-i — smifdZ-ius; abstrakcios reikSmeés ga-
linés -is vediniuose: dukst-as — aiikst-is, dlk-ti — alk-is; kirtio negau-
nanciy priesdéliy vediniuose: kéj-a — be-kdj-is, plduk-as — be-plaiik-is;
diriniy antrajame démenyje: kéj-a — trumpa-kéj-is, plduk-as — auksa-
plaiik-is etc. Nereta ji ir kitokio tipo iSvestiniuose vardaZodZiuose
(plg. léis-ti, 1éid-0 — acc. sg. laid-q (nom. sg. laida), grduz-ti — gratiz-tas,
dé-ti — dé-klas etc.) ar netgi veiksmaZodZiuose (paprastai Zyminéiuose

¢ Plg. ir KURSCHAT W 2: 480.
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tesiama veiksma, plg. Iduk-ti — likuriuoti). Formy daryboje cirkumf-
leksiné metatonija biidinga bendrinés kalbos ir aukstaiciy veiksmazo-
dzio biisimojo laiko 3 asmens formoms, plg. kdl-ti — kal-s, ryty aukstai-
¢iy tariamosios nuosakos formoms, plg. kdl-ti — kal-ty (pirmasis reis-
kinys paprastai aiSkinamas Leskieno désniu, antrasis - kir¢io atkélimu
i$ galtinés, Zr. ZINKEVICIUS LKIG 2: 117 resp. 127).

Cirkumfleksinei metatonijai funkciskai tapatus reiskinys -
kircio vietos pasislinkimas per vieng skiemenj link Zodzio galo, t. y. to-
mis pacCiomis salygomis, kai vediniuose akiitas virsta cirkumfleksu,
daugiaskiemenése morfemose Kkirtis perSoka i gretimg skiemeni, plg.:
kubil-as — kubil-ius, vdsar-a — vasdr-is, acc. sg. gélez-j — geléz-té, acc.
pl. mdrskin-ius — be-marskin-is, vien-marskin-is; acc. sg. tiodeg-q — be-
uodég-is, trumpa-uodég-is etc. Jei morfemos antrasis skiemuo yra ilgas,
gaves kirtj vedinyje jis biina cirkumfleksinis, pvz., me"lyn-as — mélyn-é.
Dar pastebétina, kad jei pamatinio ZodZio Saknis biina trumpa, vedi-
nyje ji paprastai pailgéja ir gauna cirkumfleksa, pvz., graz-us — gréz-is
(< *graZziias), gér-as (< *géras) — gér-is (< *gériias), kis-ti > kys-is etc.

Tarmiy duomenys leidZia teigti, kad anksciau cirkumfleksiné
metatonija vykusi tik vediniuose i$ kilnojamojo kir¢io pamatiniy Zo-
dziy, t. y. tik silpnosiose morfemose, pvz., begalvis (< galva, gdlvg 3), o
vediniuose i$ pastoviojo kir¢iavimo ZodZiy, t. y. stipriosiose morfemose,
nevykdavo, pvz., bekdjis (< kdja 1). Tokia situacija dar palyginti gerai
iSlikusi, pvz., kai kuriose ryty aukstaiciy uteniskiy $nektose (STUNDZIA
1981b). Kitose tarmése metatonijos veikimas arba iSpléstas ir stiprio-
sioms morfemoms, t.y. apibendrintas cirkumfleksas visuose vediniuose,
pvz., begalvis, bekdjis (taip elgiasi, pvz., Zemaiciai ir vakary aukstaiciai),
arba gali biiti linkstama metatonijos rezultatus iSvis pasalinti, t. y. iSlai-
kyti pamatinio Zodzio priegaide, pvz., begdlvis, bekdjis (resp. beranikis <
rarikq, bevaikis < vaikas) (tendencija pastebéta kai kuriose ryty auks-
tai¢iy Snektose). Tam tikrg metatonijos priklausomybe nuo morfemos
akcentinés vertés dar rodo ir bendrinés kalbos o kamieno veiksmazo-
diniai daiktavardziai, kuriy Sakny akcentine verte nustatyti galima re-
miantis giminiSky latviy kalbos veiksmaZodZiy priegaidémis (Zr. § 59),
plg. dur-ki-as < dur-ti (be metatonijos, plg. la. duft), bet dé-ki-as « de-ti
(su metatonija, plg. la. dé-t) (placiau: NIKOLAEV 1989: 75tt.).
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Ch. Stangas cirkumfleksinés metatonijos atsiradimg is-
vestiniuose Zodziuose aiskino kirCio atitraukimu i$ véliau iSnyku-
sio tolimesnio skiemens *-i-(i)- (t. y.: puddZius < *puodiius, begalvis <
*begalviias, kubilius < *kubiliius, besmegénis < *besmegenlias etc.) arba
i§ Zodzio galo *-as (t.y. : déklas < *déklas, stotas < *stotads etc.) ir véles-
niu reiSkinio i$plitimu pagal analogija taip pat ir kitokio tipo vediniuo-
se (pvz., laida, laidg; glébys, glébj) (STANG 1966a: 144-169; 1966bh).
Laikant lie. cirkumfleksa kylancigja priegaide (plg. § 2) ar netgi ilgojo,
t. y. i$ dviejy mory susidedancio, skiemens antrosios moros Kirciu, §j
pakitimg galima traktuoti kaip kircio atitraukimg j artimiausia pries-
kirtine morq ir taip paaiskinti tiek cirkumfleksa vietoj laukiamo akiito
(puddz-ius), tiek dviskiemenés morfemos antrojo (tiksliau, daugiaskie-
menés morfemos paskutiniojo) skiemens kirtj (kubil-ius). Pastebétina,
kad panasiai cirkumfleksas atsiranda ir visai nesenuose kircio atitrau-
kimo atvejuose, plg. ines. sg. tam < tamé; dat. sg. siinurh < stinumi, cond.
3 sg. / pl. dial. aiigty < *augti (plg. § 47), praet. 3 sg. / pl. dial. sédés <
sédosi (zr. § 32.2) etc.

Tais atvejais, kai metatonija Stango aiSkinama fonetinémis
priezastimis, t. y. kir¢io atitraukimu i$ -ij- arba -as, vedinio kirc¢iuo-
té paprastai biina 2, kitaip sakant, Saknis (kamienas) tokiais atvejais
biina stipri. Jei tiesa tai, kad cirkumfleksiné metatonija anksc¢iau vyku-
si tik vediniuose i§ mobiliojo kir¢iavimo pamatiniy ZodzZiy (Zr. § 49),
t. y. tik silpnosiose morfemose, Siuose vediniuose reikia kalbéti ne tik
apie priegaidés pasikeitimg (akiito virtima cirkumfleksu), bet ir apie
morfemos akcentinés vertés pasikeitimg (silpnosios morfemos virti-
ma stiprigja). Vadinasi, susiduriame su tuo paciu reiskiniu, kuriuo gali
biiti aiSkinamas kai kuriy nedominaciniy stipriyjy priesagy atsiradi-
mas i$ senesniy silpnyjy: tam tikruose darybos modeliuose (istoriskai
zvelgiant, jotuoty priesagy; dabartinés kalbos poziiiriu - galiiniy -ius,
-is, -é vediniuose, taip pat kai kuriy priesdéliy vediniuose arba diiri-
niuose su Siomis galiinémis) prie$ darybos formantg einancios silpno-
sios morfemos virsta stipriosiomis, o jei jos biina akiitineés, dar pakei-
Cia ir priegaide, t. y. virsta cirkumfleksinémis, plg. adj. dukst-as, -a 3
— subst. AUKST-is 2 : adj. *nam-isk-as, -'a ,,3*“ - subst. nam-ISK-is 2 :
adj. *'naiij-6k-as, -'a ,3* (> naujékas, -a 1) - nauj-OK-as 2.
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Akitine metatonija vadinamas pamatinio ZodZio cir-
kumflekso virtimas akiitu iSvestiniame Zodyje. Ji ypa¢ dazna veiks-
mazodiniy veiksmazodziy, paprastai zyminciy intensyvy, kartotinj,
taip pat labai trumpg veiksma, daryboje, pvz., platik-ti — plduk-ioti,
Svilp-ti — svilp-au-ti, Zvelg-ti — Zvilg-telé-ti etc., taciau galima ir kitokio
tipo iSvestiniuose Zodziuose, pvz., vardazodiniuose veiksmazodziuo-
se (plg. Sveiit-as — Svént-inti) ar netgi vardazodziuose (plg. laisv-as
— Idisvé, krafit-as — pa-krdnt-é, kvés-ti — kvés-a). Akitinés metato-
nijos kilmé dar painesné, o raida maziau istirta nei cirkumfleksinés.
Tradiciskai jos pradZia siejama su vienokiu ar kitokiu balsio pailgi-
nimu epochoje iki prozodinés priegaidziy opozicijos susiformavimo
iS ankstesnés segmentinés, t. y. balsiy kiekybe paremtos, opozicijos
(kildinant lie. akutg i$ ilgojo balsio ar dvigarsio)®’, pvz., vrddhi dary-
bos tipo, paveldéto i ide. prokalbés ir naujai iSplétoto balty ir slavy
kalbose®, vediniuose (visy pirma, pvz., tokiy fem. daiktavardziy dary-
boje i$ masc. kaip vdrna < vafnas < *varn-a « *varn-as; vilké « vilkas <
*vilk-iia < *vilk-as etc.), kartotinj veiksma Zyminciuose veiksmazo-
dziuose (pldukioti « plaukti < *plauk-idtei « *plauk-tei etc.; brydoti
« bristi < *brid-atei « *brid-tei; balsio pailginimas c¢ia atlieka ikoni-
ne funkcija: parysSkina Zymimo veiksmo ilguma, kartotinuma) ir pan.
(PEDERSEN 1933: 55, 58; STANG 1966a: 155tt.; RASMUSSEN 1992
[SP 2: 547tt.]). ISkelta hipotezé, kad ir akiitiné metatonija galéty buti
siejama su panasiu Kkircio atitraukimu is tolimesnio skiemens *-i- kaip
ir cirkumfleksiné (DERKSEN 1996: 377).

Daugiau apie metatonijg lie. kalboje (ar apskritai bl. kalbo-
se) zr. dar: BUGA 1923-24; MIKALAUSKAITE 1957; MIKULENIENE 1989;
1994; 1998; 2003; 2005; LARSSON 2004a; 2004b; HYLLESTED, GLIWA
2009; NIKOLAEV 2014: 213-217; OSLON 2014; VILLANUEVA SVENSSON
2014 etc.

7 PlaCiau apie tai Zr. antrajame knygos tome.
¢ Apie vrddhi darybos tipa apskritai zr, pvz., DARMS 1978; apie galimus jo pavyzdzius
bl. ir sl. kalbose: PETIT 2010: 118tt.; MATASOVIC 2013.
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LATVIY KALBA

Bendroji charakteristika

Latviy kalbai biidingas fiksuotas Zodzio pradzios kirtis, pvz.,
la. lietus, 'dadzis, 'vavere, 'darbinieks etc. (plg. lie. lietus, dagys, vovere,
darbiniiikas). Kitaip nei, pvz., ¢eky kalboje, latviy kalboje kirc¢iuojamas
leksinio, ne fonologinio, ZodZio pirmasis skiemuo, vadinasi, kir¢io ne-
gauna, pvz., prielinksniai tokiose konstrukcijose kaip uz_'meZu ‘j mis-
ka’, be to, yra jmanomos iSimtys su kir¢iuotu ne pirmuoju zodzio skie-
meniu. Jas paprastai sudaro jvairis palyginti neseni skoliniai ar anks-
Ciau vartoty ZodZiy junginiy trumpiniai, pvz., ne'maz ‘né kiek’ < *ne
maz; lab'dien ‘laba dieng’ < *labu dienu; pal'dies ‘aCit’ < *palidz Dievs
‘padék, Dieve’ etc. Arealiniu pozilriu latviy kalba jeina j platesnj Bal-
tijos jiros regiono kalby su fiksuotuoju Zodzio pradZios kirc¢iu areala,
kuriam priklauso ir visos toliau j Siaure nuo Latvijos vartojamos Pabal-
tijo finy kalbos (plg. § 5 ir i$n. 18). Finy kalby jtaka daznai aiSkinamas
ir fiksuoto ZodZio pradZios kircio atsiradimas latviy kalboje (plg. HIRT
1898: 291t.; ENDZELINS 1951: 32; ZINKEVICIUS LKIG 1: 38).

Latviy, kaip ir lietuviy, kalboje egzistuoja ilgyjy ir trumpyjy
balsiy opozicija; atitinkamai skiriami ir ilgieji bei trumpieji skieme-
nys. llguosiuose skiemenyse - tiek kirCiuotuose, tiek nekiréiuotuo-
se - galimos priegaidZiy opozicijos. Prozodijos poZilriu archajiskiau-
siose tarmése skiriamos trys kirc¢iuoty skiemeny priegaidés: testiné
(la. stiepta, pvz., mdte ‘motina’), krintancioji (la. kritosa, pvz., maize
‘duona’) irlauztiné (la. lauzta, pvz., déls ‘siinus’). Priegaidés papras-
tai zymimos tik istorinés kalbotyros bei dialektologijos darbuose®’,
vadovaujantis J. Endzelyno jvesta Zenkly sistema’. Skiemenyse, kuriy
pagrinda sudaro ilgasis balsis, diakritiniai priegaidziy Zenklai (7, ", *)
dedami ant atitinkamy balsiy, numetus jy ilgumo Zenklg (pvz., mdte

% I§samiausias latviy kalbos priegaidziy $altinis yra K. Milenbacho ir J. Endzelyno
zodynas (zr. ME). Bendrinei kalbai skirtuose darbuose ar zodynuose (pvz., LLVV),
iSskyrus specialius tarc¢iai skirtus veikalus (pvz., LVPPV), priegaidés nezymimos.

70 Be priegaidziy Zenkly, $i rasybos sistema nuo jprastinés latviy rasybos dar skiriasi
digrafo <uo> vartojimu vietoj jprastinés rasybos <o> ir siauryjy balsiy e, é bei pla-
C¢iujy e, € skyrimu, pvz.,, ludgs ‘langas’, vecis ‘senis’, tétis ‘tétis’, vecs ‘senas’, tévs ‘tévas’
(plg. iprastinés rasybos logs, vecis, tétis, vecs, tévs).
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‘motina), rits ‘rytas’ lugt ‘prasyti, plg. jprastg rasyba: mate, rits, ligt).
Skiemenyse, kuriy pagrinda sudaro dvigarsiai ar ilgieji balsiai ie, uo™,
krintanciosios priegaidés Zenklas * dedamas ant pirmosios raidés
(pvz., maize ‘duona’, pirkt ‘pirkti’, ciems ‘kaimas’, ltioks ‘lankas’), o testi-
nés () ir lauztinés (") - ant antrosios (pvz., saiile ‘saulé, tilts ‘tiltas’,
piéns ‘pienas’, duéna ‘duonos kampas’; laiizt ‘lauzti’, darbs ‘darbas’,
dziésma ‘daina’, ludgs ‘langas’). Skiemenyse, kuriy pagrinda sudaro
ilgieji dvigarsiai, t. y. ilgojo balsio ir sonanto junginiai’? visy prie-
gaidziy Zenklai dedami ant pirmajj dvigarsio garsa Zymincios rai-
dés, o krintanciosios priegaidés atveju islaikomas ir ilgumo Zenklas
(pvz., kriims ‘krimas’, vdrna ‘varna’, déls ‘stinus’, drs ‘laukas, oras’, bet
darzs ‘sodas’, pérk ‘perka, plg. jprasta rayba: krims, vdarna, déls, drs;
darzs, pérk etc.).

Aprasytaja trijy priegaidziy sistemg, priskiriamg ir bendri-
nei kalbai, yra islaikiusi tik nedidelé tarmiy dalis. Daugumoje tarmiy
skiriamos tik dvi priegaidés, nes kurios nors dvi i$ minétyjy trijy yra
sutapusios j viena. Vakarinése tarmése zinomos tik testiné ir netes-
tiné priegaidés; | pastaraja (Zzymima ") sutapusios krintancioji su
lauztine, plg.: mdte : maize?, déls? (tokia sistema, Salia tradicinés trijy
priegaidziy sistemos, Siandien jau laikoma normine taip pat ir bend-
rinéje kalboje, zr. LVG: 105t.). Rytinése tarmeése téra tik lauztiné ir ne-
lauztiné” priegaidés; j pastaraja (Zymima *%) sutapo testiné su krin-
tancigja, pvz. muote?, maize?, : ddls. Placiau apie tarmiy priegaides
ir jy pozicinius bei geografinius variantus: ENDZELINS 1951: 39-41;
RUDZITE 1964: 49-52; GATERS 1977: 24t.; DERKSEN 2001; LVDA Leks.:
16t.; LVDA Fon.: 13-15, 32-35, 190-199. Kadangi dviejy priegaidziy
sistemos yra akivaizdZziai antrinés, nesunkiai iSvedamos i$ senesnés
trijy priegaidziy sistemos, kirc¢iavimo istorijos tyrimuose papras-

"1 Latviy gramatikos tradicijoje, kitaip nei Siuolaikinéje lietuviy kalbotyroje (plg. Gir-
denis 2003: 102tt.), tebelaikomi dvibalsiais.

Jie gali buti atsirade tik: a) iSkritus galtnés balsiui, pvz., *kriimas > kriims, arba b) fo-
netiskai pailgéjus balsiams a, e prie$ sonantg r skiemenyse, tariamuose su testine
arba krintanciaja priegaide, pvz., varna (varna), darzs (darzs), pérk (pérk) (plg. EN-
DZELINS 1951: 79t,, 148t.; FORsSMAN 2001: 98, 85).

Dalyje rytiniy tarmiy lauztinés priegaidés refleksas fonetiskai realizuojamas kaip
Jkylancioji“ (la. kapjosa) priegaidé ir zymimas zenklu *. Kalbamaja opozicijg Siose
tarmése galima pervadinti ,kylancioji vs. nekylancioji priegaideé”.
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tai operuojama pavyzdZziais i§ tarmiy su trijy priegaidZiy sistema
(resp. bendrinés kalbos).

Priegaidés latviy kalboje skiriamos ne tik kir¢iuotuose, bet
ir nekirciuotuose (ar Salutiniu kirciu kirc¢iuotuose) skiemenyse, nors
Sis skyrimas ne visose tarmése vienodai gerai iSlaikytas. Vakariniame
tarmiy areale, kur skiriamos tik dvi kirc¢iuoty skiemeny priegaidés
(testiné ~ ir netestiné "?), nekirc¢iuotoje padétyje priegaidziy opozicija
beveik iSnykusi - visais atvejais apibendrinama netestiné priegaidé.
Rytiniame areale, kur skiriamos lauztiné " ir nelauztiné *? priegaidés,
tos pacios priegaidés pasitaiko ir nekirciuotuose skiemenyse, taiau
kiekvieng i$ jy linkstama apibendrinti tam tikros fonetinés sudéties
morfemoms: lauztine * - morfemoms su balsiais -i-, -ii-, 0 nelauZztine ‘2 -
morfemoms su balsiais -ie-, -uo-. Tarmeése, kur skiriamos trys kirc¢iuo-
ty skiemeny priegaidés, bent jau dalyje Snekty visos trys priegaidés
skiriamos (ar skirtos XX a. pirmojoje puséje) ir nekirc¢iuotoje padéty-
je, bent jau Zodziy Saknyse (ABELE 1932). Likusiose $nektose, o ne3a-
kniniuose skiemenyse galbiit ir visame trijy priegaidziy areale, nekir-
Ciuotoje padétyje teskiriamos dvi priegaidés: lauztiné ir nelauztiné. |
pastarajg sutapusios nekirciuoty skiemeny testiné ~ ir krintancioji °,
pvz., apséju ‘apséjau’ (< séju, inf. sét) : apséju ‘aprisau’ (« séju, inf. siet)
(plg. ENDZELINS 1899: 259-261 [=DI 1: 117-119]; 1951: 41-44 [§ 16]).
Placiau apie nekir¢iuoty skiemeny priegaides latviy kalboje: SERZANTS
2003.

PriegaidZiy sistemos kilmé

[storinei akcentologijai reikSmingas latviy kalbos priegai-
dZiy santykis su lietuviy kalbos priegaidémis ir ypa¢ akcentinémis
paradigmomis. Kaip 1899 m. parodé ]. Endzelynas’, latviy krin-
tancCigjg priegaide lietuviy kalboje paprastai atitinka cirkum-
fleksas (pvz., la. pirksts : lie. pifstas; la. ziema : lie. Ziémg; la. draugs :
lie. draiigas; la. simts : lie. Sifitas etc.), o likusias dvi - akitas, priklauso-
mai nuo ZodZio kirciuotés: testine atitinka akitas pastovaus kirciavi-
mo (1 kirciuotés) daiktavardziuose (pvz., la. virs : lie. vyras 1; la. diimi :

7% Dar prie$ Endzelyng ta pastebéjes buvo F. Fortunatovas, plg. ENDZELINS 1911a: 49
[= DI 2: 381]; PoL1AKOVAS 2005: 114t.
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lie. diimai 1; la. vdrna : lie. vdrna 1; la. nits : lie. nytis 1 etc.),lauZtine -
akitas kilnojamojo kirc¢iavimo (3 kirciuotés) daiktavardziuose (pvz.,
la. galva : lie. gdlvg 3; la. ludgs : lie. Idngas 3; la. dafbs : lie. ddrbas 3; la.
sifds : lie. $irdj 3; la. zvérs : lie. Zvvé’rj 3) (ENDZELINS 1899; 1901; 1911a;
1922; 1951: 34-41 [§ 14-15]; STANG 1966a: 140t.; ZINKEVICIUS LKIG 1:
42t.; PETIT 2010: 64-71)75.

Vadinasi, bent jau akiitiniy kamieny atveju latviy kalbos prie-
gaidés, lyginamos su lietuviy kalbos atitikmenimis, yra ne maziau svar-
bus balty kalby Zodziy akcentiniy paradigmy rekonstrukcijos Saltinis
nei lietuviy kalbos vardazodziy kir¢iuotés. Aprasytasis désningumas,
mokslinéje literatiroje kartais vadinamas ,Endzelyno désniu® turi ir
nemazai iSimcéiy (plg. la. bérzs : lie. bérZas 3 etc.; iSsamesne statistine
désnio veikimo analize Zr. STUNDZIA 1985), nulemty jvairiy kir¢iavimo
pakitimy kurioje nors i$ kalby, pvz., metatonijos, peréjimo i$ vienos
kirc¢iuotés j kitg ir pan. Atsizvelgiant | minétaja lietuviy kalbos Zodziy
akcentiniy varianty jvairove (Zr. § 24t.), latviy kalbos priegaidés daznai
biina patikimesnis, o kartais ir vienintelis rekonstrukcijos saltinis. Ypac
aktualios jos tampa veiksmazodziy, taip pat daugumos bidvardziy,
lietuviy kalboje apibendrinusiy ar linkusiy apibendrinti vieng kircia-
vimo tipa (zr. § 27, 30, 32), senyjy akcentiniy paradigmy nustatymo
atvejais. Pvz., remiantis lietuviy bendrinés kalbos archaizmais ir senyjy
rasty formomis atstatoma baritoneze biudvardZiuose lygus 1, sétus 1,
bdltas 1, pilnas 1 (zr. § 27) patvirtina testiné priegaidé Siy zodziy latvis-
kuose atitikmenyse lidzens, sdts, balts, pifns. Kita vertus, jokiy baritonis-
kumo Zenkly nerodanciy lie. budvardziy dukstas 3, jdunas 3 pirmykstj
mobiluma liudija lauztiné priegaidé Zodziuose la. atigsts, jatins.

Nors latviy kalbos priegaidziy rysiu su senosiomis akcenti-
némis paradigmomis Siandien jau niekas neabejoja, dél paties testinés
ir lauZtinés priegaidés kontrasto atsiradimo motyvy vieningos nuo-
moneés néra. Pats Endzelynas lauZtinés priegaidés atsiradima siejo su
kirc¢io atitraukimu j ZodzZio pradZig formuojantis latviy kalbos fiksuo-

75 Veélyvos kilmés, t. y. susidare iSkritus tolimesnio skiemens balsiui, dvigarsiai visuo-
met gauna krintanciaja priegaide (istorinés kalbotyros darbuose paprastai nezy-
mima), pvz., nams (< *'na.mas, plg. lie. ndmas), dzér (< *'dze.ra, plg. lie. géria), pils
(< *'pilis, plg. lie. pilis) etc. (Zr. ENDZELINS 1899: 265; 1951: 36 [§ 15]). Apie priegai-
des latviy skoliniuose i$ s. rusy kalbos zr. ENDZELINS 1913-14a; YounG 2009.
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tam pirmojo skiemens kirciui. Mobilidsios paradigmos formose, kurios
anksciau biidavo kir¢iuojamos galtinése, kirtis désningai atitrauktas j
Zodzio pradzia, o naujai kirtj gaves skiemuo jgijes specifinj tarimg -
lauZtine priegaide, pvz., nom. sg. *gdl.'va (plg. lie. galva) > ‘galva;
gen. sg. *gdl.'vas (plg. lie. gal.vés) > ‘gal.vas etc. Tuo tarpu nuo seno ka-
miene Kkirciuotose formose i$ pradziy turéjes islikti tikrasis senojo
akiito refleksas - testiné priegaidé, pvz., acc. sg. *galvu (< *'gdlvad,
plg. lie. gdl.vg), nom. pl. *galvas (< *'gdlvas, plg. lie. gdlv-os) etc. Véliau
pagal analogija su atitrauktinio kirc¢io formomis visoje paradigmoje
buvusi apibendrinta lauztiné priegaidé ir imta kir¢iuoti acc. sg. galvu,
nom. pl. galvas etc.

Kaip pastebi vélesni tyréjai, tokia interpretacija nepaaiskina
keliy dalyky. Pirmiausia, lieka nesuprantama, kodél visais be iSim¢iy
atvejais buvo apibendrinta tik lauztiné priegaidé ir dabartinése tar-
mése beveik visi$kai neaptinkama akcentiniy dublety (pvz., °galva :
galva), o tai yra sunkiai jsivaizduojama analoginio i$lyginimo atveju.
Antra, neaiskuy, i$ kur lauztiné priegaidé galéjo atsirasti vienaskaiti-
niuose o kamieno daiktavardziuose (pvz., drs ‘laukas, iSoré’, sviésts
‘sviestas’, zudds ‘smakras’): visos $iy Zodziy formos nuo seno buvo kir-
¢iuojamos tik kamiene, tad jy paradigmose nebiita né vienos formos,
kurioje biity galéjes buti atitrauktas Kirtis ir susiformuoti lauztiné
priegaidé’®. Trecia, nevisai aiSku, kaip lauztiné priegaidé galéjo atsi-
rasti nepradiniuose skiemenyse (pvz., loc. sg. galvds, inf. celtiés, nom.
sg. pratigs etc.): manant, kad lauztiné priegaidé atsiradusi atitraukti-
nio kirc¢io skiemenyse, tokiuose ZodZiuose reikia postuluoti vykus ke-
lis kirCio atitraukimus - pirmiausia j vidurinj skiemenj ir tik po to j
pradinj, t. y. maziausiai du visiskai identiskus, taciau skirtingu metu
vykusius kalbos pakitimus (tai, nors ir néra nejmanoma, kalbos raidos
paveiksla vis délto gerokai komplikuoja ir daro maziau jtikimg), pvz.,
loc. sg. *galva.'su > *gal. 'vd.s(u) > *'galvds (plg. STANG 1966a: 142). I3-
vardyti argumentai verc¢ia manyti, kad testinés ir lauztinés priegaidés

76 Plg. lietuviy kalbos paradigma: dras, dro, érui, érq, éru. Lie. ines. sg. ore ¢ia mazai
ka sako, nes tokia forma latviy kalboje nepaliudyta. La. o kamieno loc. sg. galiné
yra antriné: tradiciskai laikoma perimta iS @ kamieno paradigmos (plg. ENDZELINS
1951: 398 (§ 227); FORSSMANN 2001: 115; kitaip - VANAGS 1994: 125).
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opozicija gali buti ir nesusijusi su kircio atitraukimu. Kai kuriy autoriy
teigimu, akitas latviy kalboje turéjes biti skirtingai fonetiskai reali-
zuojamas stipriosiose ir silpnosiose morfemose dar iki susiformuojant
fiksuotam ZodzZio pradZios kirciui. Tokiu atveju testiné priegaidé biity
tiesioginis stipriojo, o lauZtiné - silpnojo akito refleksas (plg. GARDE
1976: 195t.; YOUNG 1994; OLANDER 2009a: 88t.77). Siame kontekste
prisimintina, kad ir kai kuriose lietuviy tarmése priegaidés - tiek aki-
tas, tiek cirkumfleksas - nevienodai tariamos pastoviojo ir kilnojamojo
kir¢iavimo zodziy Saknyse (zr. § 7.2).
ISvestiniy ZodZiy kirciavimas

Kaip kirciuoty, t. y. Sakniniy, skiemeny priegaidés leidZia
nustatyti sengsias Zodziy akcentines paradigmas, kitaip sakant, Sakni-
niy morfemy (bent jau akitiniy) akcentine verte (stipruma ar silpnu-
ma), taip nekir¢iuoty, dazniausiai priesaginiy, skiemeny priegaidés
gali padéti nustatyti priesagy akcentines savybes. Tq kiek apsunkina
aplinkybé, kad net ir visas tris priegaides skirianciose tarmése nekir-
Ciuotuose skiemenyse paprastai teskiriamos dvi priegaidés: lauztiné
ir nelauztiné (j Sig, priklausomai nuo S$nektos, toliau Zymima ~ arba °,
sutapusios testiné ir krintancioji), tad daugiau maziau tiksliai galima
konstatuoti tik silpnuyjy akatiniy priesagy refleksus, kuriuos liudija
lauztiné priegaidé. Tokios, pavyzdZziui, yra biidvardziy priesagos -igs
(pvz., laimigs ‘laimingas’), -dks (pvz., stiprdks ‘stipresnis’), -udts (pvz.,
zarudts ‘Sakotas’). Bent jau pirmuyjy dviejy priesagy atitikmenys lie-
tuviy kalboje -ingas, -dkas taip pat kildinami i$ senyjy nedominaciniy
silpnyjy akitiniy priesagy (DyBo 2006: 137tt., 241tt.; plg. § 39). Tuo
tarpu lie. priesaga -tiotas paprastai rekonstruojama kaip nedomina-
ciné stiprioji (ibid.: 227tt.), kadangi néra uzfiksuota né vieno atvejo,
kad vedinys biity kirc¢iuotas kilnojamuoju kirciu. Kita vertus, ir ne visi
lietuviy silpnyjy priesagy atitikmenys latviy kalboje turi lauZtine prie-
gaide, plg. lie. -yba ir la. -iba (pvz., labiba ‘derlius’).

Pastebéta, kad kai kurios priesagos latviy tarmése turi lauz-
tine priegaide budvardziuose, taciau nelauztine - daiktavardziuose,

77 Panasia i$vada, tik kitaip argumentuodami, prieina ir KORTLANDT 1977: 324; DERKSEN
1995; 1996: 15t.
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plg.la. adj. dial. (latg.) lobdks ‘geresnis’ (la. bk. labdks) : subst. barnoaks?
‘vaikelis’ (~ la. bk. *bérndks, plg. lie. berniokas); adj. zaruéts ‘$akotas’ :
subst. akudts ‘akuotas’; adj. laimigs ‘laimingas’ : subst. dial. teteriga
‘teterva (tetervino patelé)’. Sis reigkinys, t. y. lauztinés priegaidés biid-
vardziuose virtimas nelauztine daiktavardziuose, kartais yra vadina-
mas ,latviskgja metatonija“ (pranc. métatonie letonne, plg. SERZANTS
2003: 114tt.), taciau greiciausiai jo iStaky reikia ieSkoti dar ikilatvis-
koje epochoje, kadangi jis labai primena ir analogiska reiskinj lietuviy
kalboje: prie$ tai aprasytaji silpnujy akitiniy priesagy virtima stip-
riosiomis cirkumfleksinémis (Zr. § 43). Viena i$ aplinkybiy, kuriomis
vyksta $is reiskinys lietuviy kalboje, yra butent btudvardziy substan-
tyvizacija, plg. adj. naujékas (*'naiij-6k-as : dat. pl. *natij-ok-'femus) :
subst. naujokas. 1Snykus latviy kalboje laisvajam kirciui ir testinés
bei krintanciosios priegaidés opozicijai nekir¢iuotuose skiemenyse,
Sis reiSkinys galéjo laikui bégant iSsirutulioti j tendencija bidvar-
dZiy priesagose apibendrinti lauZtine, o daiktavardZiy - nelauZtine
(suplakta i$ testinés ir krintanciosios) priegaide, plg. bendrinés kal-
bos priesagas: adj. -dds, -ains, -dks, -igs : subst. -djs, -éjs, -iba, -iétis,
-itis, -nica, -niéks, -tdjs (bet subst. -iéns, -uéna) (LVPPV: 26t.). Ma-
tyt, Sios tendencijos rezultatu aiSkintinas ir minétasis neatitikimas
tarp la. adj. -udts, subst. -iba bei lie. -tiotas, -yba’®. Ko gero, panasaus
apibendrinimo rezultatas yra ir veiksmaZodzZiy priesagy priegaidés:
visada lauztiné bendraties kamieno formose (pvz., mazgdt, dzirdét,
rakstit, dzivuét), bet nelauztiné esamojo ir biitojo laiko kamieno for-
mose (pvz., mazgdju, dzirdéju, rakstiju, dzivuéju). Tad bendraties lauz-
tiné priegaidé iS esmés nepriestarauja lietuviy kalbos faktais grindzia-
mam spéjimui, kad visos veiksmaZodZiy priesagos anksc¢iau buvusios
nedominacinés stipriosios (Zr. § 45).

78 Kalbant apie santykj tarp lie. nedominacinés silpnosios akiitinés priesagos -yba ir
la. -iba, teoriskai galincios atitikti pralietuviy stipruyjj akata arba cirkumfleksa, ne-
galima pamirsti to, kad latviy kalboje néra tikslaus, t. y. € kamieno, lie. priesagos
-ybé (variantai tarmése: -ybé ir -ybé) atitikmens. Pastaroji Siaip jau rekonstruojama
kaip stiprioji cirkumfleksiné, atsiradusi dél metatonijos i$ silpnosios -yba, o véliau
dél pastarosios jtakos jgavusi antrinj akitg (zr. § 43 ir i$n. 65).
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Metatonija

Latviy kalboje galima rasti pavyzdziy ir su metatonija Sak-
nyse, nors jy esama gerokai maziau nei lietuviy kalboje ir tik vos vie-
nas kitas sutampa su lietuviy kalbos atitikmenimis, pvz., lie. spékas <
spéti : la. speks ‘jéga’ < spét ‘pajégti, sugebéti’; lie. stévas « stoviu : la.
dial. stavs ‘status’ « stdvu ‘stoviu’; lie. Siltas « $ilti : 1a. silts « silt. Plg.dar
latviskus metatonijos pavyzdzius, neturincius tiksliy atitikmeny lietu-
viy kalboje, taciau vykstancius tomis paciomis darybinémis aplinky-
bémis - cirkumfleksiné metatonija: stiris ‘kampas’ « stiirs ‘uzsispyres,
atkaklus’; kraulis ‘(akmeny) kriiva’ « kraiit ‘krauti’; stads ‘augalas, so-
dinukas’ « stddit ‘sodinti’; plauja ‘pjutis’ « plaiit ‘pjauti’ etc.; akitiné
metatonija: krdkdt ‘daugkart kriokti’ « krakt ‘kriokti’; braticit ‘glostyti,
braukyti’ < braukt ‘vaziuoti’. Bendros kilmés, matyt, laikytinas ir ati-
tinkamos priegaidés atsiradimas vediniuose su pailgéjanciu Saknies
balsiu: cirkumfleksas (latviy krintancioji priegaidé) vediniuose, ku-
riuose paprastai vyksta cirkumfleksiné metatonija (zr. § 47), pvz., lie.
brydis ‘bridimas, brydé, brazda’, la. bridis ‘akmirka’ « lie. bristi, la. brist;
lie. séklis, 1a. seklis ‘sekluma’ « lie. seklus, la. sekls; lie. prétas, la. prats «
lie. (su-)prasti, la. prast ‘mokeéti’; resp. akiitas (latviy testiné priegaidé)
vediniuose, kur paprastai vyksta akitiné metatonija (Zr. § 52), pvz, lie.
métyti, la. métdt « lie. mesti, la. mest; la. kritalat ‘kritinéti’ « krist ‘kris-
ti’ (plg. lie. brydoti « bristi). Placiau apie metatonijg latviy kalboje: EN-
DZELINS 1951: 44-48; GATERS 1977: 25t.
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Vakary balty kalbos
PRUSY KALBA
Saltiniai

Prisy kalba - tai mirusi balty kalba, Siandienos mokslui Zi-
noma tik i§ negausiy XIV-XVI a. rasytiniy paminkly: dviejy rankrasti-
niy Zodynéliy, trijy spausdinty katekizmy ir dar keleto pavieniy zZodziy
ar fraziy uzrasymy jvairiuose Saltiniuose”. Priisy teksty autoriai - pa-
prastai vokieciai - kircio specialiai nezymédavo, tad apie priisy kalbos
zodziy kirciuotus skiemenis galima spresti tik i$ jvairiy netiesiogiai
kirtj atspindinciy rasybos ypatybiy. Dél paminkly rasybos nenuose-
klumo ir Saltiniy skurdumo prie vieningos nuomoneés dél prisy kalbos
kir¢iuoty skiemeny nustatymo tekste biidy mokslinéje literatiiroje iki
Siol prieita néra.

ReikSmingiausias tiek prisy kalbos gramatinés sistemos
rekonstrukcijai apskritai, tiek konkreciai kir¢iavimo tyrimams prisy
kalbos paminklas yra vad. treciasis (III) katekizmas (Enchiridionas,
1561 m.), i$ kity teksty iSsiskiriantis didesne apimtimi ir viena - ak-
centologijai ypac svarbia - rasybos ypatybe: III katekizmo vertéjas
Abelis Willis specialiu diakritiniu Zenklu, primenanciu tilde ~ origina-
le, tac¢iau Siandienos leidiniuose paprastai transkribuojamu bruks-
neliu 7, Zyméjes kirc¢iuoty balsiy ilguma. 1895 m. F. Fortunatovas
parodé, kad briuksneliu paZymeéti prisy kalbos balsiai paprastai ir
lietuviy kalbos atitikmenyse sutampa su kirciuotais ilgaisiais balsiais
(plg. pr. turritwei : lie. turéti), o dvigarsiuose, priklausomai nuo to, ant
kurj komponentg - pirmajj ar antrgjj - Zymincios raidés pavartotas,
bruksnelis atspindi ir lietuviy kalbos priegaides (plg. pr. ausin : kaiilins
ir lie. aiisj : kdulus). Taip suvokiama III katekizmo briuksnelio funkcija
(kirc¢iuoty balsiy resp. dvigarsiy vieno i§ komponenty ilgumo zZyméji-
mas) pripazjstama didziosios daugumos priisisty bei akcentology ir lai-

79 Prisy kalbos paminklai ne sykj publikuoti tiek faksimilémis, tiek perrasais. I$ Siuo
metu aktualiausiy leidimy minétini MAZ1uLis PKP ir internetinis leidimas svetainéje
http://www.prusistika.flf.vu.lt/. ISsamesnj paminkly publikacijy sgrasg zr. RINKEVI-
Crus 2015: 223.
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koma pagrindiniu Ziniy apie priisy kalbos kirtj Saltiniu®’. Hipotezé, kad
briksneliu is tiesy zymétas ne balsiy ilgumas, o tiesiog kirtis (tiek ilgy-
ju, tiek trumpyjy skiemeny) (plg. RysiEwicz 1938-40 [1956: 153tt.[?),
yra maziau pagrjsta ir kity tyréjy pritarimo nesulaukusi.

Be briiksnelio, literatiiroje daznai minima dar viena Kirtj
atspindinti priisy teksty rasSybos ypatybé - priebalsiy dvigubinimas
(geminacija). Egzistuoja dvi kardinaliai prieSingos nuomonés, kaip
dvigubi priebalsiai gali nurodyti kirc¢io vieta. Pagal vieng jy, pirmasyk
iSkelta C. Paulio ir véliau iSpopuliarinta R. Trautmanno, geminatos
visuose prisy tekstuose Zymi prie$ jas einancio trumpojo skiemens
kirtj, pvz., pr. buttan /'bli.tan/ (plg. lie. butas), dessimpts /'dé.simts/
(plg.lie. désimt), gallan /'ga.lan/ (plg.lie. gdlq) etc. (PAULI 1870; TRAUT-
MANN 1910: 196t.). Pagal kitg teorijg, suformuluotg F. Kortlandto ir pri-
pazjstama V. Dybo, geminatomis Zymimas po jy einancio skiemens (tiek
ilgojo, tiek trumpojo) Kirtis, pvz., pr. kadden /ka.'den/ (plg. lie. kada),
dabber /da.ber/ (plg. lie. dabaf), semmeé /ze.mé/ ‘Zemé’, wedde /
ve.'dé/ ‘vedé’, billit /bi.'lit/ ‘kalbéti, byloti, seggit /se.'git/ ‘daryti’ etc.
(KORTLANDT 1974; 1999; 2000; DyB0o 1998; 2009a; 2014)%. Tekstuose
galima rasti abiem teorijoms prieStaraujanciy pavyzdZiy, tad né viena
ju néra visuotinai pripazinta ir geminatos tradiciskai laikomos ne kir-
Cio zZenklu, bet - kaip ir to meto vokieciy rasyboje - pries jas einancio
balsio trumpumo Zyméjimo priemone (plg. BERNEKER 1896: 269t.; EN-
DZELINS 1943: 17; 1944: 23t.; SCHMALSTIEG 1974: 25)%,

Pavieniais atvejais apie kircio vietg galima spresti ir i$ kity
raSybos ypatybiy: balsiy ilgumo Zyméjimo papildomomis raidémis,
sistemingo briikSnelio nebuvimo spéjamoje nekirciuotoje pozicijoje,

8 Plg. BERNEKER 1896: 104-116; BEZZENBERGER 1907: 74-83; TRAUTMANN 1910:
184-203; ENDZELINS 1943: 19-22; 1944: 25-31; SCHMALSTIEG 1974: 22-25; MAZIU-
LIS 2004, 13-14; MATHIASSEN 2010: 32tt. Taip pat zZr. konkrecioms su briksnelio
vartojimu susijusioms problemoms skirtus straipsnius: SCHMALSTIEG 2001; YOUNG
2008.

Plg. dar, pvz., SMoczyNsKI 1990: 184 s. v. etwére.

Kortlandto teorijos kritika Zr.: PARENTI 1998: 136t.; YOUNG 1999; SCHMALSTIEG 2000;
OsLON, RINKEVICIUS 2011: 119t,; platesne abiejy teorijy kritine apzvalgg Zr. RINKEVI-
C1us 2009b: 73-78.

Dar vieng, dél vietos stokos ¢ia iSsamiau neaptariama, prisy kalbos kir¢io Zyméjimo
teorija Zr. SMOCZYNSKI 1990.
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nekiréiuoty skiemeny balsiy redukcijos ir pan. (plac¢iau: RINKEVICIUS
2009b: 63-81). Atskirai paminétina viena specifiné rasybos ypatybé,
biidinga rankrastiniam XIII-XIV a. sandira datuojamam vokieciy-
prisy kalby Zodynui - vad. Elbingo Zodynéliui. Jame ilgieji balsiai (ar
dvibalsiy pirmieji komponentai) é, 0 (@) daZnai biina Zymimi digrafais
<ea> resp. <oa>, matyt, atspindinciais platesnj Siy balsiy tarima tam
tikrose pozicijose. Toks tarimas kartais laikomas tik nereguliariai zy-
mima Elbingo Zodynélio tarmés ypatybe, biidinga balsiams é (< bl. *¢)
ir 6 (< bl. *a, 0) (plg. TRAUTMANN 1910: 120, 125t.,, 128; ENDZELINS
1943: 26t.; 1944: 37t,; MaZiuLis 200 4: 17), kartais aiSkinamas Kir-
¢iuota ne Zodzio galo pozicija (plg. PALMAITIS 1990), o kartais inter-
pretuojamas kaip metatoninio cirkumflekso poZymis (plg. LARSSON
20058%). Apie pastarajg interpretacija placiau: § 74, 93.

Bendroji charakteristika

Remiantis paliudytomis III katekizmo formomis su briikkSne-
liu - patikimiausia ir maZiausiai kvestionuojama kirtj rodancia rasy-
bos ypatybe (Zr. § 66) - galima konstatuoti, kad prisy kalbai buves
bidingas laisvasis Kkirtis, o kir¢iavimo sistema nedaug tesiskyrusi nuo
lietuviy kalbos kir¢iavimo sistemos. Dél paminkly skurdumo negali-
ma pateikti minimaliyjy pory pavyzdziy, jrodanciy, kad kirtis atlikes
distinktyvine funkcija, tac¢iau aiskiai matyti, kad kir¢iuojamas galéjes
biiti bet kuris daugiaskiemenio Zodzio skiemuo, pvz., skaic¢iuojant
nuo ZodZio pradzios: pirmasis (stirnawingisku ‘rimtai, uoliai’), antra-
sis (pogalbenikan ‘pagalbininkg’), treciasis (preweringiskan ‘reikme,
reikalingumg), ketvirtasis (perdwibugiisnan ‘nusiminimg’) etc.; arba
skai¢iuojant nuo Zodzio galo: pirmasis (aucktimmiskii ‘vyresnybeé, val-
dZzia’), antrasis (engraudiwings ‘gailestingas’), treciasis (druwingimans
‘tikinCiuosius’), ketvirtasis (kismingiskai ‘laikinai’) etc.

Kalboje egzistavusi ilgyjy ir trumpyjy balsiy opozicija (plg.,
pvz., MAZIULIS 2004: 14-19): balsiy ilgumas III katekizme daZniausiai,
nors ir nereguliariai, Zymimas briiksneliu (pvz., ddts ‘duotas’), kituose
paminkluose - papildomomis balsémis (pvz., daeczt ‘t. p.), trumpu-
mas - geminatomis (zr. § 67). Nekirc¢iuotuose skiemenyse balsiy kieky-

8% Kritika Zr. DERKSEN 2005.
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bés opozicija katekizmy tarméje galbiit jau biidavusi neutralizuojama:
iSskyrus diirinius ar pavienius klaidingus atvejus, minétosios balsiy
ilgumo Zyméjimo priemonés paprastai liudijamos tik po vieng karta
Zodyje.

Kaip ir kitose balty kalbose, prisy kalboje skiemenis tiks-
linga skirstyti j ilguosius (turincius ilgaji balsj arba dvigarsj) ir trum-
puosius (turincius trumpajj balsj). Tikétina, kad ilguosiuose skieme-
nyse, bent jau kirCiuotuose, egzistavusi priegaidziy opozicija. Tiesa,
remiantis vien briksSnelio vartojimu, priegaidziy (tiksliau, lietuviy ir
latviy priegaidZiy refleksy) buvimg jrodyti galima tik skiemenyse su
dvigarsiais. Cirkumfleksiniuose skiemenyse prisy kalboje buves il-
ginamas, taigi ir pazymimas briikSneliu, pirmasis dvigarsio démuo
(pvz., acc. sg. pr. rankan : lie. raiikq, la. riioku; 3 praes. pr. géide ‘laukia’ :
lie. geidZia). Tradiciskai teigiama, kad akitiniuose skiemenyse buves
ilginamas ir briikkSneliu pazymimas antrasis dvigarsio démuo, pvz., acc.
sg. pr.ainan : lie. vieng, la. viénu; acc. pl. pr. kaiilins : lie. kdulus, 1a. katilus
(ForTUNATOV 1895: 254t.5%). Antrajame dvigarsio démenyje faktiskai
briksnelis buves dedamas tik ant balsiy i ir u, o ant priebalsiy I, m, n, r jo
niekada nebtlina - kaip spéjama, dél tipografiniy priezasciy. Pastebéti-
na, kad ir ant i, u briksnelis paliudytas labai retai, o paliudytieji atvejai
ne visada yra jtikinami, pvz., forma acc. sg. ainan 11l katekizme paliu-
dyta 19 karty be briksnelio, tad minétasis vienintelis atvejis su bruks-
neliu ainan greiciau jau primena klaida. Kartais spéjamo akiito atveju
briiksnelj matome padétg ir ant pirmojo démens, pvz., acc. sg. pogal-
benikan (plg. lie. pagdlbininkq). Visa tai vercia manyti, kad akiitiniuose
skiemenyse greiciausiai né vienas i$ dvigarsio démeny nebuves paste-
bimai ilginamas, todél dazniausiai briik$neliu tokiy skiemeny balsiai
nebuve Zymimi. Tik pavieniais atvejais briksnelis galéjo buti padétas
(galbut per klaidg) arba ant pirmajj (pvz., pogalbenikan), arba ant an-
traji (pvz., ainan) dvigarsio komponentg zymincios raidés, plg. varija-
vima praes. 3 pogaunai : inf. pogatt (plg. lie. pagduti).

Tradiciskai teigiama, kad priisy kalbos cirkumfleksas buves
krintancio, o akiitas — kylancio tipo priegaidé, ir tuo prisy priegaidés

8 Plg. dar BERNEKER 1986: 105; ENDZELINS 1943: 20t.; 1944: 28t.; SCHMALSTIEG 1974:
22t.; MAZIULIS 2004: 13; MATHIASSEN 2010: 33t.
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besiskyrusios nuo lietuviskyjy resp. buvusios artimesnés latvisko-
sioms. Pastebétina, kad remiantis briikSnelio vartosena dvigarsiuose
galima konstatuoti tik cirkumfleksinio dvigarsio pirmojo démens pail-
géjima ir nieko negalima pasakyti apie priegaidziy fonetine realizacija,
pvz., tono judéjimo kryptj. Pagal dvigarsio démeny kiekybés santykj
prisy priegaidés, ko gero, buvo panasiausios j lietuviy Zemaiciy prie-
gaides, kuriose taip pat yra ilginamas cirkumfleksiniy dvigarsiy pir-
masis démuo, o akitiniy dvigarsiy pirmasis démuo neilginamas arba
ilginamas maziau nei cirkumfleksiniy (Zr. § 2).

Taip pat atkreiptinas démesys j tai, kad, remiantis vien briks-
nelio vartojimu III katekizme, negalima jrodyti prisy kalboje egzista-
vus priegaidziy skiemenyse su ilgaisiais balsiais (ne dvigarsiais). To-
kiuose skiemenyse briikSneliu Zymimi visi ilgieji balsiai - tiek atitin-
kantys lie. akiitinius, tiek cirkumfleksinius balsius (plg. pr. brati : salin
ir lie. brdlis : Zole; pr. gidan : idis ir lie. géda : édis; pr. kaiminan : delliks
ir lie. kaimynas : dalykas; pr. botisei, iotisan : dotusin, salatiban ir lie. biiti,
jilsy : diisiq, $liiibg)®e. Jei skirties tarp lie. akiitiniy ir cirkumfleksiniy bal-
siy refleksy priisy kalboje nebiita, tai ir aprasytajg akiito ir cirkumflekso
priespriesa dvigarsiuose bty galima interpretuoti ne kaip prozodine,
o kaip segmentine opozicija, t. y. ne kaip priegaidziy, o skirtingos kie-
kybés balsiy (dvigarsio pirmyjy komponenty) opozicija. Plg. panasia
interpretacija, sitilyta kai kurioms lietuviy tarméms (Zr. § 4).

[rodyti, kad priisy kalboje buita priegaidziy opozicijos ir skie-
menyse su ilgaisiais balsiais, galima bty nebent tik remiantis teorija,
jog Elbingo Zodynélyje paliudyta raidziy <o>, <e> ir digrafy <oa> <ea>
distribucija atspindi akiito ir cirkumflekso prieSpriesa skiemenyse
su ilgaisiais balsiais 6 (a?), € (Zr. § 68). Pasak ]. Larsson, raidémis <o>
resp. <e> nuosekliai Zymeéti paveldéti akitiniai balsiai bl. *d resp. *é,

8 Balsiybl.*z, *irefleksai katekizmuose Zymimine tik raidémis <u>, <> resp. <i>, <1>, bet
ir digrafais <ou>, <ou>, <au>, <au> resp. <ei>, <el>, pvz., buiton : botiton : batiton ‘buti’;
giwan : geiwan ‘gyvenimg’ etc. Tai liudija tam tikrg pusiau dvibalsine, arba , diftongoi-
dine*, jy artikuliacija, nesutapusig su paveldétyjy dvibalsiy au, ei, désningai Zymeéty
digrafais <au>, <ei>, artikuliacija (plg. MaZiuLis 2004: 16t.). Teigti, kad Siuose , dif-
tongoiduose” skirtos priegaidés taip pat kaip ir tikruosiuose dvigarsiuose (zr. § 71),
negalima, kadangi juose bruksnelis désningai vartojamas tik antrajame démenyje, o
opozicijg galinc¢iy patvirtinti pavyzdziy su briksneliu pirmajame démenyje, néra (is-
skyrus vieng kitg neabejotinai klaidingg uzrasyma, pvz., géiwan 1x, greta geiwan 2x).
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pvz., brothe (plg. lie. brdlis, 1a. brdlis), mothe (plg. lie. mdté, la. mdte),
nozy (plg. lie. ndsis, la. ndss ‘Snerveé’), sosto (plg. lie. sdsta(s)), stogis
(plg. lie. stégas); creslan (plg. lie. kréslas, la. krésls), pedan ‘noragas’
(plg. lie. péda(s), 1a. péda), semen ‘sékla’ (plg. lie. sémenys), thewis ‘dedé’
(plg. lie. tévas, la. tévs), wetro (plg. lie. vétra, la. vétra). Tuo tarpu paliu-
dyti ZodZiai su uzZraSymais <oa> resp. <ea> paprastai gali biiti interpre-
tuojami kaip pacios priisy kalbos dariniai, neturintys tiksliy atitikme-
ny giminiskose kalbose ir turintys Saknyse metatoninj cirkumfleksa,
pvz., soalis (plg. lie. Z6le « Zélti); peadey (< pedan) etc.¥”. Placiau: § 93.
Larsson teigimu, dvigarsiuose toks metatoninis cirkumfleksas (bent
jau Elbingo Zodynélio tarméje) netgi biidaves kitaip fonetiskai reali-
zuojamas nei paveldétasis, t. y. nemetatoninis, cirkumfleksas (Elbin-
go zZodynélio rasyboje neskirtas nuo dvigarsiy akiito), plg. metatoninj
cirkumfleksa: doalgis ‘dalgis’, droanse ‘griezlé’, greanste ‘grizté’, mealde
‘Zaibas’; nemetatoninj cirkumfleksa: dangus (plg. lie. dafigy), granstis
(plg. lie. grgztas), warnis (plg. lie. vafnas); akiitg: warne (plg. lie. vdrna).

Apie nekirciuoty skiemeny priegaides priisy kalbos pamin-
kluose duomeny nesama. Tikétina, kad priegaidZiy opozicija nekir-
Ciuotuose skiemenyse buidavusi neutralizuojama.

Akcentinés paradigmos

Dél duomeny stokos beveik nieko negalima pasakyti apie
prisy kalbos veiksmazodziy kir¢iavimg, tad toliau bus kalbama is$ es-
més tik apie vardazodziy akcentines paradigmas. Prisy kalboje gali-
ma iSskirti maziausiai dvi vardazodziy akcentines paradigmas - tokias
pat, kokios rekonstruojamos pralietuviy akcentinéje sistemoje: bari-
tonine (pastovaus Kircio) ir mobiligjg (kilnojamojo kirc¢io) (plg. § 18):

87 Désningumui nepakliista Zodziai moazo ‘teta’ (plg. akitg lie. mésa, la. mdsa ‘sesuo’)
ir woasis ‘uosis’ (plg. lie. tiosis, la. udsis). Pirmajam, Larsson teigimu, nereikéty skir-
ti pernelyg daug démesio, nes jis esas vaiky kalbos Zodis (vok. Lallwort) (LARSSON
2005: 363). Antrajame, jei jis neisvestinis, spéjamam specifiniam Saknies balsio tari-
mui, nulémusiam rasybg <oa>, galéjes jtakos tureéti, pvz., protetinis y- (plg. LARSSON
2003: 98, i$n. 32). Kita vertus, jei pr. woasis Saknis prusy kalboje, prieSingai nei ryty
balty kalbose, vis délto biity buvusi cirkumfleksiné, tam nepriestarauty postuluoja-
ma jo daryba i$ pamatinio Zodzio su trumpuoju Saknies balsiu, kokj liudyty atitikme-
nys kitose indoeuropieciy kalbose (plg. LARSSON 2005: 365, iSn. 33).
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o kamienas
Barytona Mobilia
nom. sg. | wijr-s® plg. lie. vyr-as pallaips(-s) ‘paliepi- | plg. lie. pdmat-as
mas’
gen.sg. |- -
dat.sg. |- -
acc.sg. |wijr-an plg. lie. vyr-q pallaips-an plg. lie. pdmat-q
nom. pl. | wijr-ai plg. lie. vyr-ai pallaps-aey® plg. lie. pamat-ai
gen.pl. |- -
dat. pl. | wijr-imans| plg. lie. vyr-ams/| | -
acc. pl. |wir-ans plg. lie. vyr-us pallaips-ans plg. lie. pdmat-us
d kamienas
Barytona Mobilia
nom. sg. | enteikiisn-a | plg. lie. gyvénsen-a | | gall-i plg. lie. galv-a
‘tvarka’
gen.sg. |- -
dat.sg. |- -
acc.sg. |enteikiisn-an | plg. lie. gyvénsen-q | | mérg-an plg. lie. mefg-q
nom. pl. | - -
gen.pl. |- -
dat.pl. |- merg-uimans | plg. lie. merg-éms

acc. pl. | enteikiisn-ans | plg. lie. gyvénsen-as

Tekstuose tiesiogiai paliudytas tik penkiy vardazodziy ak-
centinis mobilumas. Jj, beje, patvirtina ir kity balty kalby duomenys
(lie. 3 arba 4 kirc¢iuotés, Zr. § 18t.; la. lauZtiné priegaidé, Zr. § 58):

e acc. sg. mérg-an : dat. pl. merg-timans (plg. lie. merga 4)
e acc. sg. spigsn-an : nom. sg. spigsn-a ‘prausimas’;
e acc. sg. fem. ain-an : nom. sg. fem. ain-a (plg. lie. vienas, -a 3;

la. viéns,

_a);

¢ acc. sg. (masc.?) antr-an : nom. sg. fem. antr-a (plg. lie. antras, -a 4)
e nom. sg. masc. piénct-s : nom. sg. fem. pienckt-a (plg. lie. penk-
tas, -a 4)°°.

8 Digrafo <ij> verté III katekizme lygi raidés <1> vertei. Tq katekizmo pratarméje pami-
ni pats A. Willis (zr. MaZiuLis PKP 2: 105).
8 Kirtj greicCiausiai atspindi digrafas <ae>, Zymintis pailgéjusj cirkumfleksinio dvigar-
sio pirmajj démeni, plg. MAZIULIS 2004: 13t.
9 Lie. kelintiniy skaitvardziy afitras ir peiiktas akcentinis mobilumas teoriskai gali buti

ir antrinis, t. y. apibendrintas kaip ir budvardziuose (zr. § 27)
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Kity Zodziy akcentines paradigmas galima nustatyti tik netie-
siogiai. Patogiausia tg daryti remiantis paliudyty formy su stipriosiomis
galtinémis kirciavimu. Stipriosiomis galtinémis, t. y. tomis, kurios bent vie-
name zodyje yra paliudytos kirciuotos (plg. § 21), gali biiti laikomos, pvz.:

¢ o kamieno nom. pl. -ai (plg. pallaps-aey ‘paliepimai’);

e dkamieno nom. sg. -4, -i (pvz., ain-a ‘viena,, gall-i ‘galva’);

¢ a kamieno dat. pl. -dmans, -uimans (pvz., genn-amans ‘mote-
rims’, merg-umans ‘mergoms’);

e ¢ékamieno nom. sg. -€ (pvz., semm-é ‘Zemé’).

Su Siomis galiinémis paliudytos baritony formos biina kir-
¢iuotos kamiene, o mobiliojo kir¢iavimo zZodziy - galiinéje. Plg. spé-
jamus baritonus: nom. pl. grik-ai ‘nuodémeés’ (plg. lie. slavizma
griékas 2), riik-ai ‘rubai’, dir-ai ‘baikstas’, kart-ai (plg. DaukSos bari-
tong instr. sg. kdrtumi greta jprasto kartus 3, 4), mil-ai (plg. Dauk-
Sos mielas 1, la. mils), kawid-ai ‘kokie’; nom. sg. kirk-i ‘baznycia’
(plg. lie. germanizma kirké 1), mut-i (plg. lie. mété 1, la. mdte), rik-i
‘karalysté’ etc. Mobiliojo kir¢io vardazodziy pavyzdziai galéty buti:
nom. sg. gall-i (plg. lie. galva 3, 1a. galva), widdew-ii ‘nalé’ (ir dat. pl.
widdew-tumans), mens-a (plg. lie. mésa 4)°!, part. praet. pass. imt-a
‘imta’, dat. pl. genn-dmans ‘moterims’; nom. sg. semm-¢é (nesutampa su
lie. baritonu Zémeé 2, taCiau nepriestarauja slavy mobiliojo kircio for-
mai *zemlja a. p. ¢, zr. § 107) etc. Atitinkamy galtiniy atitikmenys lietu-
viy kalboje taip pat yra akcentiskai stipriosios morfemos (zr. § 21)%.

91 Jei lie. mésa laikomas ne grynu slavizmu, o tik pagal slaviska zZodj perdirbtu paveldeé-
tu baltisku Zodziu, giminisku pr. mensa, la. miesa ir atitinkamiems slavy kalby pavyz-
dziams (plg. FRAENKEL LEW: 442).

92 Problemiskas yra nebent tik @, é (galbit ir nepaliudyty i, u) kamieny gen. sg. galinés
akcentinés vertés santykis su atitinkamuy lietuviy kalbos stipriyjy galiiniy akcentine
verte. Laukiamo akcentinio stiprumo (kitaip sakant, galiinés kirc¢io mobiliosios pa-
radigmos zodziuose, plg. § 12) nepatvirtina tokie vienetiniai paliudijimai kaip alg-as
(plg. lie. algds 4) ar galw-as(-delliks) ‘pagrindinis dalykas’ (plg. lie. galvos 3; nekir-
Ciuotg galiine pr. Zodyje netiesiogiai liudija balsio bl. *a@ sutrumpéjimas (> pr. a), o ne
lauktinas virtimas j pr. & po lapinio priebalsio v, plg. MAZIULIS 2004: 17t.). Nepaisant
to, teigti, kad ,prisy kat-muose visy linksniavimy gen. sg. fleksijos buvo nekirciuo-
tos“ (MaZiuLis 2004: 53), dél pavyzdziy stokos kazi ar galima. Bent jau € kamieno
formoje gen. sg. kermen-es galinés kirtj rodyty reguliarus briikSnelio nebuvimas
$aknies skiemenyje ker- (plg. acc. sg. kérmen-en) (placiau: RINKEVICIUS 2009b: 102-
104).
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Kai kurie tyréjai teigia prisy kalboje veikus Saussure’o dés-
nj (plg. BEZZENBERGER 1907: 74t.; TRAUTMANN 1910: 194; ENDZELINS
1943: 20; 1944: 27t.). Pripazjstant Sig hipoteze, tekty pripazinti ir
prusy kalboje i$ apraSytosios dviejy akcentiniy paradigmy sistemos
turéjus susiformuoti keturiy paradigmy sistemg, kokia biidinga da-
bartinei lietuviy kalbai (Zr. § 18t.) ir kokia priisy kalbai rekonstruoja,
pvz., T. Milewskis (MILEWSKI 1966). Taip pat yra iSkelta mintis, kad
prusy kalboje turéjes veikti désnis, pagal kurj kirtis buves perkeltas
i§ trumpo skiemens j tolimesnj skiemeni, pvz., *zémé (plg. lie. Zémé)
> ze'mé (plg. paliudyta forma pr. semmeé) (KORTLANDT 1974: 302t.).
Pripazjstant $j désnj, literatiiroje dar vadinamg ,Kortlandto désniu®,
reikéty prisy kalboje postuluoti egzistavus akcentine paradigma, ku-
riai bty priklause ZodZiai su etimologiskai trumpu kamieno paskuti-
niu skiemeniu ir kurios visos formos biidavusios kir¢iuotos galiinéje,
pvz., nom. sg. *ze.'m-é€ : acc. sg. *ze.'m-en ir pan.

PripaZjstant abu désnius - ir Saussure’o, ir Kortlandto -
reikéty kalbéti apie penkiy akcentiniy paradigmy sistema, kuri biity
turéjusi atsirasti visy pirma dél Saussure’o désnio i$ pirminiy dviejy
paradigmy - baritoninés ir mobiliosios - atskilus ZodZiams su neakuti-
niais kamienais ir suformavus paradigmas, atitinkancias lie. 2 ir 4 kir-
Ciuotes, o paskui i$ pastaryjy dél Kortlandto désnio atskilus ZodZiams
su trumpuoju paskutiniu kamieno skiemeniu ir suformavus naujg -
penktaja - galiininio kircio paradigma. Tokios sistemos rekonstrukcija
Zr.,, pvz., DYBo 2009a%. Deja, galtininio kir¢io paradigmos egzistavimo
neremia Il katekizmo rasyba (pvz., labai daznai tekste pasitaikancio
acc. sg. linksnio galinés né karto néra paliudytos su briiksneliu), o ir
pats Kortlandto désnis néra tyréjy visuotinai pripazintas (daugumoje
ji pagrindZianciy pavyzdziy Zodzio galo Kkirtis nustatomas remiantis
abejotina taisykle, kad kirc¢iuotg skiemenj gali rodyti dvigubos prie-
balsés, zr. § 67). Sunkiai pagrindZiamas ir Saussure’o désnio veikimas:
paliudytos formos su nenukeltu i$ neakiitiniy Sakny j spéjamas akuti-
nes galiines kirc¢iu (pvz., acc. pl. rankans, ausins, plg. lie. rankas, ausis),
rodo, kad $is désnis prisy kalboje greic¢iausiai neveikes®*.

% Analogiskai parengtus veiksmazodziy sistemos aprasus zr. DyBo 2011; 2014.
9 I$samesne abiejy désniy kritikg Zr. RINKEVICIUS 2009b: 85-92 ir lit.
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»Bekirciai” ZodZiai

Jau seniai pastebéta, kad kai kurie cirkumfleksinés Saknies
zodZziai III katekizme reguliariai raSomi be briiksnelio, pvz., deiws
‘dievas’, acc. sg. deiwan ir pan. (per 100 paliudyty formy), deinan ‘dieng’
(8x), dangon ‘dangy’ (14x), waix ‘tarnas (bernas)’ (3x), laucks ‘laukas’
(3x) etc. Siy zodziy atitikmenys lietuviy kalboje priklauso mobiliojo
kircio tipui (4 kirc¢iuotei), plg. lie. diévas 4, diena 4, dangus 4, vaikas 4,
latikas 4. Kartais spéjama, kad Sie Zodziai prisy kalboje galéje priklau-
syti galiininio (oksitoninio) kir¢io paradigmai, kurig vieni tyréjai laiko
atitinkancia pralie. mobiliojo kir¢io paradigma, taip pat kilusig i se-
nesnés oksitoninés (Zr. § 22) (plg. FORTUNATOV 1895: 271t.; VAN WIJK
1923: 46; teiginiui, kad lie. kilnojamojo Kirc¢io zodzius priisy kalboje
désningai atitinka islaikyti senieji oksitonai, prieStarauja tokie pavyz-
dZziai kaip mérgan : mergiimans, plg. lie. mefgq : mergéms, zr. § 77), o
kiti - nuo seno egzistavusia Salia baritoninés bei mobiliosios ir véliau
iSnykusia lietuviy, bet iSlikusia prisy kalboje (plg. STANG 1966a: 288,
292, 300). Gallininio kirc¢io paradigmos egzistavimo, kaip minéta, ne-
remia Il katekizmo raSyba (Zr. § 81).

Yra iSkelta hipotezé, kad briksnelis III katekizmo vertéjo
(vokiecio Abelio Willio) samoningai nedétas tokiuose religinio turinio
ZodZziuose kaip deiws ‘dievas’ arba dangon ‘dangy’ ir pan., kadangi Siy
prusisky zodziy, kuriuos vokiec¢iy pastoriai iSmokdave pirmiausia ir
kuriuos jiems tekdave daZnai vartoti, tarimas biidaves savaime aiskus
ir nereikalaves papildomo zyméjimo tekste (plg. Rysiewicz 1938-40
[1956: 135]).

Th. Olanderio manymu, briksnelio nebuvimas aptariamo-
siose formose rodo, kad jos buvusios ,fonologiSkai nekirc¢iuotos“ (ko-
rektiSkiau sakant: jy kirtis realizuotas fonetiskai ne taip pat, kaip ki-
tuose zZodziuose). Tokios, pasak jo, iki kircio atitraukimo j Zodzio pra-
dZig buvo ir pralatviy mobilidsios akcentinés paradigmos formos su
kirc¢iu ne galiinéje (pvz., la. galvu, plg. lie. gdlvg) (r. § 61). Tokiu atveju
tai bty papildomas argumentas teiginiui, kad prabalty akcentinéje
sistemoje priegaidés nevienodai fonetiskai realizuotos stipriosiose ir
silpnosiose morfemose (pvz., baritony ir mobiliojo kirc¢io ZodZiy Sak-
nyse). Mobilidsios paradigmos zZodziuose akitiniy Sakny ilgieji balsiai
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[1I katekizme Zymimi briuksneliu, taigi jy specifiné fonetiné realizacija
rasSyboje neatspindima arba sutapo su baritoniniy akitiniy Sakny fo-
netine realizacija (pasak Olanderio, jos tapo ,fonologiskai kir¢iuotos*),
pvz., acc. pl. swirins (plg. lie. Zvéris, 1a. zvérus), geiwans (plg. lie. gyvus 3,
la. dzivus), acc. sg. soiinon (plg. lie. siiny 3). Tuo tarpu cirkumfleksiniy
sakny specifiné fonetiné realizacija (,nekir¢iuotumas*) isliko pri-
sy kalboje ir yra atspindima rasybos (briuksSnelio nevartojimo), pvz.,
acc. sg. deiwan (plg. lie. diévg 4, la. dievu), deinan (plg. lie. diénqg 4,
la. dienu), dangon (plg. lie. dafigy 4), waikan (plg. lie. vaikq 4) etc.
(OLANDER 2009a: 125t.; 2009b). Siam teiginiui, deja, priestarauja to-
kie neabejotiny ar spéjamy mobiliojo kirc¢io cirkumfleksinés Saknies
vardazodziy uzraSymai su briikkSneliu kaip mérgan (plg. lie. mefgq 4),
antran (plg. lie. aiitrq 4), piéencts (plg. lie. periktas 4), acc. pl. dusins
(plg. lie. atisj 4), martin (plg. lie. mafciq 4).

Atsizvelgiant j ribota paliudytos medziagos kiekj ir visiems
Zinomg prisy kalbos paminkly rasybos nenuoseklumg, né viena i$
paminéty interpretacijy (galiininis kirtis, religinis turinys, specifiné
cirkumflekso fonetiné realizacija silpnosiose Saknyse), ko gero, negali
buti laikoma visiskai jtikinancia?®.

Isvestiniy ZodZiy kirc¢iavimas

Priisy katekizmuose paliudyta palyginti nemazai priesaginiy
vardaZodziy, kuriy kir¢iavimo analizé rodo, kad ir priisy kalboje gali-
ma kalbéti apie panasias iSvestiniy zodziy Kir¢iavimo raidos tendenci-
jas, kaip ir lietuviy kalboje: dominaciniy darybos morfemy palaipsnj
jsigaléjima; senesne sistema, kurioje biita dviejy tipy darybiniy morfe-
my: nedominaciniy stipriyjy ir nedominaciniy silpnyjy; stipriyjy mor-
femy radimasi is silpnyjy tam tikruose darybos modeliuose; metatoni-
ja (plg. § 34-52).

Gana gerai iSlaikyta nedominaciniy stipriyjy priesagy vedi-
niy kir¢iavimo modelj matome priesagos -inik- vediniuose. Padaryti i$
baritony jie paprastai biina kir¢iuojami Saknyje (pamatiniame kamie-
ne), pvz., grik-enix ‘nusidéjélis’ < nom. pl. grik-ai nuodémés’ (pamati-

% Placiau apie be briksnelio paliudytas III katekizmo formas ir galiininio kir¢io para-
digmos problema zr. RINKEVICIUS 2009b: 109-112.
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nio Zodzio baritoneze liudija nekirciuota stiprioji nom. pl. galiné -ai,
plg. § 78); acc. sg. pogalb-enik-an ‘pagalbininka’ < acc. sg. pogalban
(plg. lie. pagdlba 1); acc. pl. dil-nik-ans ‘darbininkus’ « acc. sg. dilan
‘darba’ (baritoneze patvirtina sl. délo a. p. a, 7r. § 107t.); tuo tarpu pa-
daryti i$ mobiliojo kir¢io pamatiniy Zodziy jie biina kir¢iuojami pasto-
viu priesagos Kkir¢iu, pvz., mal-nijk-s*® ‘vaikas’ (< *maldinikas) < nom.
pl. maldai ‘jauni’ (mobilumg patvirtina sl. *mélds a. p. ¢, zr. § 107t.);
dat. pl. auschaut-enik-amans ‘skolininkams’ < acc. pl. auschautins ‘sko-
las’. Giminiska lietuviy kalbos priesaga -inifik- (-inyk-) - taip pat nedo-
minaciné stiprioji (Zr. § 38).

Tikeétina, kad t3 patj modelj galima jzvelgti ir priesagy -ik-
ir / ar -ik- (dél netobulos rasybos jy praktiskai nejmanoma atskirti)
vediniuose. Plg. Saknyje (pamatiniame kamiene) kirc¢iuotus vedinius i$
baritonuy: acc. sg. wijr-ik-an ‘vyrelj’ < nom. pl. wijr-ai ‘vyrai’ (plg. § 76);
malnijk-ix ‘vaikelis’ < nom. pl. malnijk-ai ‘vaikai’ (plg. § 87); sttind-icks
‘valandélé’ « *stund- ‘valanda’ (germanizmas - greiciausiai barito-
nas); préis-ik-s ‘priesas’ « *preisas (plg. lie. priesas 1). Priesagoje kir-
Ciuoti: dell-ik-s ‘dalis, dalykas’ « *deli- (*dali-?, plg. lie. dalis 4), acc.
sg. fem. deb-ik-an ‘didele’ < *deb- (pamatinio ZodZio kalbos dalis ir
akcentiné paradigma neaiski). Kita vertus, i§ spéjamo baritono brati
(plg. lie. brélis 1, la. brilis, sl. *brdtre a. p. a, zr. § 107t.) padarytame
bratr-ik-ai matomas priesagos Kkirtis galbit aiSkintinas priesagos per-
éjimu j dominaciniy klase.

[$ lietuviy nedominaciniy silpnyjy priesagy atitikmeny pri-
sy kalboje gausiau paliudytos yra tik priesagos -ing-, -isk-, -sen-. Dél
pirmyjy dviejy akcentinio silpnumo zr. § 39, dél lie. veiksmy pavadini-
my darybos priesagos -sen-a silpnumo plg. tokius kilnojamojo kircio
dialektizmus kaip lie. bég-sen-a 3%, ka-sen-a 3°, veik-sen-a 3° (greta api-
bendrinto $aknies kiré¢io bk. bég-sen-a, ka-sen-a, veik-sen-a 1). Laukia-
mas silpnyjy priesagy kirc¢iavimo modelis iSties yra paliudytas prisy
katekizmuose, taciau tik vos keliuose pavyzdziuose, plg. vienintelj tokj
priesagos -isk- vedinj aucktimm-isk-ii ‘vyresnybé, valdzia’ ir pora prie-
sagos -sen-d vediniy i$ nepriesaginiy veiksmaZzodziy: spig-sn-a ‘prau-

% 7r i8n. 88.
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simas’, et-werp-sn-a ‘atleidimas’’ (priesagos balsis iSkrites, kadangi
niekada nebudaves kir¢iuojamas®®).

Kitais atvejais Sios trys priesagos labiau primena nedomina-
cines stiprigsias nei silpngsias: vieni jy paliudyti vediniai kir¢iuojami
Saknyje, kiti - priesagoje. AkivaizdZiausiai tai matyti vardazodziuose
su priesaga -ing-, plg. Saknies kirtj vedinyje i$ aiSkaus baritono (ni-)
gid-ing-s ‘negédingas’ « gidan (plg. lie. géda 1) ir pastovy priesagos kir-
tj vedinyje i$ spéjamo kilnojamojo kirc¢io ZodZio dat. pl. druw-ing-imans
‘tikintiems’ < druwis ‘tikéjimas’. Priesagy -isk- ir -sen- balsis trumpas,
todél spéjamas jy kirtis negali biiti atspindétas rasybos (Zinoma, jei ne-
laikysime kir¢io Zyméjimo priemone geminacijos, zZr. § 67), taCiau yra
pagrindo teigti, kad dalis katekizmuose paliudyty pavyzdZiy buve kir-
Ciuojami priesagos kirciu. Be gausybés Saknyje kirciuoty priesagos -isk-
vediniy formy (pvz., acc. pl. priisiskan ‘priisiska, nom. sg. neutr. déigis-
kan ‘dosnus’, acc. sg. kaupiskan ‘prekyba’ etc.), 1Il katekizme paliudy-
ta ir labai daug pavyzdziy be briksnelio, pvz., ainawidiskan ‘vienokj’,
dineniskas ‘kasdieniSkas’, nideiwiskan ‘bedievyste’, labbisku ‘gerumas’,
teisiskan ‘garbinguma’ etc., kuriy dalis gali turéti ir raSybos neatspindi-
ma priesagos kirtj. Salia priesagos -sen-a vediniy fem. formy (minétyjy
su kir¢iu galinéje ar kirCiuoty kamiene, pvz., au-mii-sn-an ‘nuplovi-
mg, et-ski-sn-an ‘atsikélima’), paliudyti ir visiSkai identiskos reikSmés
masc. priesagos -sen-is vediniai, pvz., au-lau-senn-ien, et-gim-sann-ien,
is-ei-senn-ien etc., kuriy taip pat bent jau dalis galéjo turéti kirciuo-
ta priesaga. Pvz., beveik neabejotina, kad priesaga kirciuota Zodyje
et-werp-senn-ian, kadangi jo Saknis -werp- désningai raSoma be briks-
nelio (12x), tuo tarpu pamatinio veiksmazodzio formose, kur Saknis ne-
abejotinai gauna kirtj, bruksnelis vartojamas reguliariai, pvz., etwiérpt.

Taigi galima kalbéti apie silpnyjy priesagy virtimg stipriosio-
mis ir palyginti $j reiSkinj su analogisku reiskiniu lietuviy (zr. § 43) bei
latviy (zr. § 63) kalbose, tiktai vykstanciu kitose priesagose. Atkreiptinas
démesys j tai, kad silpnyjy priesagy virtima stipriosiomis prusy kalboje
lydi ir kiti aptariamajam reiskiniui ryty balty kalbose bldingi poZymiai:

97 Dar yra paliudytas ir vedinys i$ priesaginio veiksmazodzio crixti-sn-a, kuris daznai
laikomas uzraSymo klaida (plg. Maziulis 2013: 470).

% Plg. balsio iSkrtitimg ir Kitos silpnosios priesagos -isk- vedinyje prabut-sk-as <
*prabiit-isk-as ‘amzinas’ (MAZIULIS 2013: 756).
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a) cirkumfleksiné metatonija priesagoje -ing-, plg. akita lie. -ing-,
la. -ig- ir cirkumfleksa pr. -ing-*° (plg. metatonijg lie. -jbé « -yba; -6kas «
-0kas);

b) antrinis, t. y. ryty balty kalboms nebidingas, (i)io kamienas
priesagy -ing- ir -sen- vediniuose, plg. pr. klausiwingin < klausiwings;
etwerpsennian < etwerpsna (ryty balty kalbose $iy priesagy vediniai -
paprastai tik o resp. @ kamieno, plg. lie. laimingas, -a, la. laimigs, -a*®;
lie. eisena, la. iésana) (plg. antrinius minkStuosius kamiengalius prie-
sagose lie. -inis « -inas; -iskis « -iSkas, -ybé < -yba);

¢) daiktavardziy daryba i$ budvardziy - priesagy -ing- ir -isk-
vediniy atveju, plg. pr. subst. naunings ‘naujatikis’ : adj. labbings ‘ge-
ras’; subst. deiwiitisku ‘iSganymas’ < adj. deiwiitiskan ‘dieviska’ (ryty
balty kalbose abiejy priesagy vediniai - paprastai tik bidvardziai,
plg. lie. laimingas, -a, la. laimigs, -a; lie. rdstiskas, -a, la. rakstisks, -a)
(plg. analogiska daiktavardiniy priesagy atsiradima i$ biidvardiniy lie.
subst. -iskis « adj. -iskas; subst. -6kas « adj. -dkas; la. subst. dial. -iga «
adj. -igs, -a; subst. dial. -dks < adj. -dks, -a).

Placiau apie prisy kalbos iSvestiniy vardazodziy kir¢iavima:
DyB0 2009a: 154-175; RINKEVICIUS 2009b: 112-170; 2011a; 2011b.

Metatonija

PripaZjstant ]. Larsson teze, kad Elbingo Zodynélyje digrafais
<ea>, <oa> Zyméti cirkumfleksiniai ilgieji balsiai & 6 (&) (zr. § 68, 74),
galima teigti, kad prisy kalboje, kaip ir lietuviy bei latviy kalbose, (i)io
resp. € (< *iid) kamieny vediniuose vykdavusi cirkumfleksiné metatonija,
pvz., soakis ‘devynbalsé (paukstis)’ < verb. *sak- ‘Sokti’ (plg. lie. S6kis «
$6kti), ploaste ‘paklodé’ < verb. *pla- (~ lie. pldti; plg. lie. plosté ‘drobule,
uZtiesalas’®'); peadey ‘puskojinés’ « subst. *péd- ‘péda’ (plg. lie. pédeé 2,
pédé ‘ramstis’ 4 « pédg, la. péda); taip pat plg. minétaja metatonija
[1I katekizmo priesagoje -ing-: -ing-iias < -ing-as (Zr. § 91a). Kaip ir ryty

99 Dél $ios metatonijos Zr., pvz., VAN WiJK 1924. Alternatyvig cirkumflekso atsiradimo
hipoteze Zr. RINKEVICIUS 2009a.

100 je. tarmeése ir vietovardziuose pasitaiko ir ijo kamieno priesagos -ing-vediniy. Kai
kuriems jy, beje, biidinga ir cirkumfleksiné metatonija, pvz., klibifigis, Kilifigis etc.

101 Jej tai ne prasizmas ir jei tiek prusiskasis, tiek lietuviskasis ZodZiai néra slavizmai
(plg. MAZ1uLis 2013: 722, 5. v.).
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balty kalbose, jei Sio tipo vediniy pamatinés Saknies balsis bluidaves
trumpas, jis pailgédaves ir taip pat gaudaves cirkumfleksa, pvz., soalis
‘zolé’ « *zel- (plg. lie. Z6le « Zelti), boadis ‘diiris’ « verb. *bed- (plg. em-
baddusisi ‘tinanti (t. y. isibedusi)’, lie. besti, la. best); seabre ‘Ziobris’ «
adj. *zebr- (~ lie. Zébras ‘turintis marga, smulkiais lopiniukais snuki’).
Plac¢iau: LARSSON 2005. Akttinés metatonijos veikimui prisy kalboje
jrodyti turimy duomeny, deja, nepakanka - tiek dél turimos medZiagos
skurdumo (pvz., labai riboto paliudyty veiksmazodziy, kur ji bty laukti-
niausia, remiantis ryty balty kalby duomenimis, skaic¢iaus), tiek dél akii-
to neatsispindéjimo paminkly rasyboje (Zr. § 71).

Klitikai

[1I katekizmo rasyba leidzia pakankamai pagrijstai spéti, kad
prisy kalboje du kalbéjimo sraute susidire klitikai reguliariai sudary-
dave atskirg fonologinj Zodj, automatiskai gaudavusij kirtj pirmajame
skiemenyje. Reiskinys greiciausiai buves visiskai fonologinis ir nepri-
klauses nuo fonologinj Zodj sudaranciy leksiniy ZodZiy semantiniy ar
sintaksiniy ypatybiy. Dazniausiai tokj Kkirtj gauna prielinksniai kon-
strukcijose su vienskiemenémis jvardziy formomis (pvz., énstan ‘i tq,
enschan ‘i §j, énmien ‘{ mane’, énsien ‘i save’, pérstan ‘per tg, pérwans
‘per jus’, préistan ‘prie to’, sénku ‘su kuo’ etc.), taciau taip pat gali biti
paaiskintas ir prieveiksmio / jungtuko kaigi ‘kaip, kaip gi’ (adv. / conj.
kai ‘kaip, kad’ + prtcl. gi) kir¢iavimas. Junginiuose su neklitikais nei
prielinksniai, nei prieveiksmis / jungtukas kai paprastai nekir¢iuojami
ir jy balsé I1I katekizme nezZymima briikSneliu, nepriklausomai nuo to,
ar su tais Zodziais jie rasSomi kartu, ar atskirai, plg. enstéismu ‘tame’
enkawidsmu ‘kokiame’, en smiinin ‘i garbe (garbéje)’, en prabutskan ‘i
amzinybe (amzinai), en prisiskan tautan ‘i prisiska Zeme (prisy Ze-
meéje)’. Plg. dar jungtuko kai jprasta rasybg be briikSnelio (105x) gre-
ta kaigi (45x). Placiau: TRAUTMANN 1910: 198; ENDZELINS 1943: 19;
1944: 26; RINKEVICIUS 2009b: 210-216; 2011c. Proklitiko Kkirtis, ki-
taip sakant, fonologinio ZodZio pirmojo skiemens kirtis, kaip minéta,
blidingas ir Zemaiciy atitrauktiniu kir¢iu kirciuojamiems zodZzZiams
(Zr. § 7.3), taip pat kai kurioms slavy kalboms (zr. § 133tt., 177).
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Balty prokalbé
(Apibendrinimas)

Lyginant lietuviy, latviy ir prisy kalby akcentines / prozodi-
nes sistemas ir, kiek iSeina, pasinaudojant kiekvienos jy vidinés re-
konstrukcijos iSgalémis, galima méginti atkurti balty prokalbés kir¢ia-
vimo sistemos kontirus. Rekonstruojamai balty prokalbés akcentinei
sistemai turéje buti budinga:

1. Laisvasis kirtis - palyginti gerai iSlaikytas lietuviy ir priisy
kalbose, o latviy kalboje pakeistas fiksuotu pirmojo skiemens kirciu,
taciau palikes pédsaky priegaidziy distribucijoje.

2. Dviejy priegaidziy - akito ir cirkumflekso - opozicija ilguo-
siuose skiemenyse, t. y. skiemenyse, kuriy pagrinda sudares ilgasis bal-
sis arba dvigarsis. Priegaidés galéjo biti skiriamos tiek kir¢iuotuose,
tiek nekirCiuotuose skiemenyse (ta liudija Saussure’o désnis lietuviy
kalboje, taip pat nekirc¢iuoty skiemeny priegaidés latviy kalboje). Dvie-
ju priegaidziy opozicija buvo islaikyta lietuviy kalboje. Latviy kalboje
senasis cirkumfleksas isliko kaip krintancioji priegaidé, o akiitas - kaip
testiné arba lauZtiné, priklausomai nuo ZodZio akcentinés paradigmos.
Prisy kalboje baltiskyjy priegaidziy refleksai neabejotinai islike bent
jau dvigarsiuose: cirkumfleksiniy skiemeny dvigarsiai nuo akitiniy
skyresi pirmojo démens pailgéjimu, atspindimu briik$nelio vartojimo
ant dvigarsio pirmaji démenj Zymincios raidés Il katekizme. Galbtt
priegaidZiy opozicija, bent jau Elbingo Zodynélio tarméje, buvusi bi-
dinga ir ilgiesiems balsiams, ka galéty atspindéti cirkumfleksiniy bal-
siy ¢, 0 (< *a) zyméjimas raidémis <ea>, <oa>.

3. Dvi kaitomy ZodZiy akcentinés paradigmos: pastovaus
kamieninio (baritoninio) ir kilnojamojo (mobiliojo) kir¢io. Pirmajai
priklausé zodziai, kuriy visos formos kirciuotos viename iS kamieno
skiemeny, antrajai - ZodzZiai, kuriy vienos formos kir¢iuotos pirmame
kamieno skiemenyje, kitos - galiinéje. Baritoninés paradigmos Zodziy
kamienai gali buti laikomi stipriosiomis, mobilidsios paradigmos -
silpnosiomis morfemomis.

4. Lietuviy kalboje i$ pastoviojo kir¢io paradigmos susiformavo
dabartinés kalbosvardazodziy 1 ir 2 kirCiuotes, o is kilnojamojo kir-
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Cio - 3 ir 4 kirciuotés. 1 ir 3 kirciuotése iSlaikytos pirminiy paradigmy
akcentineés kreiveés, o 2 ir 4 kir¢iuotés atsiradusios nuo kiekvienos i$ se-
nyjy paradigmy dél Saussure’o désnio atskilus ZodZiams su neakiitiniu
paskutiniu kamieno skiemeniu. Latviy kalboje pirminiy dviejy akcenti-
niy paradigmy buvima liudija tik akitiniy Sakny priegaidziy refleksai:
testiné priegaidé baritony, lauztiné — mobiliojo kircio ZodZiy Saknyse.
Riboti priisy kalbos duomenys rodo, kad pirminés dvi vardazodZziy ak-
centinés paradigmos Sioje kalboje turéjo biti islikusios, o jrodyti, kad
buty galéjusios susiformuoti dar ir kitokios paradigmos, turimy duo-
meny nepakanka (nepaisant kai kuriy tyréjy bandymy tg padaryti).

5. Rekonstruoti tikslids veiksmazodziy akcentiniy paradigmy
formos praktiskai nejmanoma, kadangi visi lietuviy kalbos veiksma-
ZodZiai kirCiuojami pagal vieng - pastoviojo kirc¢iavimo - tipa: 1 ir
2 kirciuotes'?, o prisy kalbos duomenys nepakankami. Tikétina, kad
mobiliojoje paradigmoje kirtj galédavusios gauti 1 ir 2 pl. galiinés,
nors pasakyti, ar prokalbéje kirtis buves paciose istorinése galiinése,
t.y., pvz, -mé, -té, ar tematiniame istorinio kamiengalio balsyje, pvz.,
-'a-mé, -'a-té, o i pacia galiine lietuviy kalboje atitrauktas dél Saussu-
re’o désnio, remiantis vien turima balty kalby medziaga, nejmanoma.
Konkreciy leksemy priklausyma vienai ar kitai akcentinei paradigmai
galima atsekti pagal akiito refleksus latviy kalbos veiksmazodZiy Sak-
nyse: testine priegaide buvusiuose baritonuose ir lauZtine buvusiuo-
se mobiliojo kirc¢io veiksmazodziuose. Dviejy akcentiniy paradigmy
buvima liudija ir nevienodas veiksmazodiniy Sakny elgesys jvairiose
lietuviy kalbos formose (prieSdéliniuose ir sangraZziniuose veiksmazo-
dziuose, dalyviuose, iSvestiniuose Zodziuose), taciau dél jvairiy kalbos
raidoje vykusiy procesy - Saussure’o désnio, analoginiy islyginimy
ir pan. - ankstesnis sistemos vaizdas liko gerokai iSblukes ir bandyti
atstatyti konkreciy veiksmazodziy akcentines paradigmas, remiantis
vien lietuviy kalbos pavyzdZiais, daZnai gali biti nepatikima.

6. [Svestiniy Zodziy kirCiavimo sistemoje dar neturéjo biiti
taip stipriai kaip, pvz., dabartinéje lietuviy kalboje isplitusios domina-

102 Tiksliau: priesaginiai veiksmazodziai kir¢iuojami pagal pastovaus (1, 2 kir¢iuotés),
o nepriesaginiai - pagal defektinj kilnojamojo kircio tipa (3, 4 kirc¢iuotés), neturintj
formy su stipriosiomis, t. y. galin¢iomis gauti kirtj, galinémis (zr. § 21).
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cinés darybinés morfemos arba jy nebiita iSvis, tad vediniy kir¢iavimas
labiau priklauses nuo pamatiniy zodziy kirciavimo. Bita dviejy tipy,
t. y. dvejopos akcentinés vertés, nedominaciniy darybiniy morfemuy:
stipriyjy ir silpnyjy. Abiejy tipy darybiniy morfemy vediniai i$ bari-
toniniy pamatiniy Zodziy biidavo kir¢iuojami pastoviu Saknies (pama-
tinio kamieno) kirciu. Tuo tarpu vediniy i$ mobiliojo Kkir¢io pamatiniy
ZodZziy kir¢iavimas priklausé nuo darybinés morfemos akcentinés ver-
tés: stipriyjy morfemy vediniai kir¢iuoti pastoviu Sios morfemos kir-
Ciy, o silpnyjy - kilnojamuoju i$ ZodZio pirmojo skiemens j galiine kir-
¢iu. Konkreciy darybiniy morfemy akcentine verte daZniausiai galima
nustatyti remiantis tik lietuviy kalbos vidine rekonstrukcija, tac¢iau kai
kuriais atvejais jg patvirtina ir kity kalby duomenys, pvz., vardazo-
dZiy priesagos *-inik-(as) stipruma rodo ir priisy kalboje islaikyta jos
vediniy kir¢iavimo priklausomybé nuo pamatiniy Zodziy kirc¢iavimo,
priesagy *-isk-(as), *-sen-(a) silpnuma liudija prisy kalboje paliudyti jy
vediniy su kilnojamuoju kir¢iu reliktai, o priesagy *-ak-(as), *-ing-(as)
silpnuma - lauZztiné priegaidé latviy kalbos atitikmenyse. Néra duome-
ny, kurie leisty jrodyti, kad biita silpnyjy veiksmazodziy priesagy,
tad tikétina, kad priesaginiai veiksmazodziai nuo seno kirciuoti tik pa-
stoviu kir¢iu: Saknies (pamatinio kamieno) - vediniuose i$ baritony;
priesagos - vediniuose i$ mobiliojo kir¢iavimo pamatiniy Zodziy.

7. Darantis tam tikrus iSvestinius Zodzius, kirtj gaunancioje vedi-
nio morfemoje galédavo vykti priegaidziy kaita, arba metatonija. Cir-
kumfleksiné metatonija, paliudyta visose trijose balty kalbose, i$
pradziy vykdavusi tik stipriujy darybiniy morfemy vediniuose i§ Zo-
dziy su silpnaisiais kamienais, t. y. darant baritoninio Kircio iSvestinius
ZodZius i$ mobiliojo kir¢io pamatiniy Zodziy, o véliau pagal analogi-
ja iSplitusi ir kituose vediniuose. Dazniausiai cirkumfleksiné metato-
nija vykdavusi iu, iio, é (< *iid) kamieny vardazodziuose, kur galima
suponuoti iSkritusj balsj i, galbiit turéjusj jtakos reiskinio atsiradimui.
Metatonija paliudyta tiek Sakninése, tiek priesaginése morfemose. Tai
leidZzia nemaza dalj stipriyjy priesagy traktuoti kaip atsiradusias i$
silpnyjy tomis derivacinémis aplinkybémis, kurios nulemia cirkum-
fleksinés metatonijos veikimg. Aklitiné metatonija tiesiogiai pa-
liudyta tik lietuviy ir latviy kalbose (jos veikimui priisy kalboje paro-
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dyti duomeny nepakanka). Bendras abiem kalboms yra, pvz., akiitinés
metatonijos reiskimasis intensyviniuose, iteratyviniuose ir pan. veiks-
mazodziuose. Visoms balty kalboms biidinga tai, kad kai vediniai daro-
mi i$ pamatiniy ZodZiy su trumpuoju balsiu Saknyje, vediniuose balsis
pailginamas ir gauna atitinkama priegaide: cirkumfleksa - vediniuose,
kur laukiama cirkumfleksiné metatonija, akiitg - kur laukiama akatiné
metatonija. Tad reiSkinj, ko gero, tiksliau bty apibudinti ne tiek kaip
priegaidziy kaita, kiek kaip vienos kurios nors priegaidés dominavimo
tendencija tam tikry darybos modeliy vediniy kamienuose. Visos trys
balty kalbos i$ prokalbés, matyt, paveldéjo metatonija kaip gyva reis-
kinj, kuris toliau nepriklausomai vystési kiekvienoje i$ jy. Labiausiai
iSplétota ji buvo lietuviy kalboje, kurioje rafidama daugiausia metato-
nijos pavyzdziy. Lyginant atskiry kalby metatonijos pavyzdzius, daz-
niausiai susiduriama ne su bendrais konkreciais paveldétais Zodziais,
o su skirtingais dariniais, pagal paveldéta bendra modelj nepriklauso-
mai pasidarytais kiekvienoje i$ kalby.

8. Ankstyviausiu raidos etapu galima rekonstruoti jsivaizduojama
akcentinés sistemos modelj, kuriame kircio vieta Zodyje priklausiusi
nuo paprastos taisyklés: kirtj gaudavusi pirma stiprioji ZodZio morfe-
ma, o tokiy nesant - pirma zodzio morfema apskritai. Toks modelis
galbut buves islaikytas priisy kalbos pirminiy vardazodziy formose,
o lietuviy kalboje prapléstas papildomos taisyklés, nulemiancios kir-
Cio vietos perkélimg j galiine i$ neakiitiniy kamieny (pagal Saussure’o
désnj). Jsivaizduojamga idealy modelj laikui bégant turéjo iSkreipti vis
labiau jsigalin¢ios dominacinés darybinés morfemos, dél ko laisvaji
kirtj islaikiusiose lietuviy ir prisy kalbose sistema turéjusi pamazu
persitvarkyti j tokia, kurioje iSvestiniy ZodzZiy kir¢iavimas priklauses
nuo vienos konkrecios morfemos akcentiniy savybiuy.

9. Tikétina, kad kirtis galéjes biiti nevienodai fonetiskai realizuo-
jamas stipriosiose ir silpnosiose morfemose. Tg liudija nevienodi prie-
gaidziy refleksai lietuviy tarmiy baritoninése ir mobiliosiose Saknyse,
tam tikri latviy testinés ir lauztinés priegaidés distribucijos niuansai,
galbut ir mobilidsios paradigmos Zodziy cirkumfleksiniy Sakny paliu-
dijimai be briiksnelio priisy 1 katekizme. Kirtis silpnosiose morfemo-
se buvo galimas tik pirmajame ZodZio skiemenyje ir tik tada, jei Zo-
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dyje nebudavo stipriyjy morfemy. Vadinasi, kirtj silpndsios morfemos
skiemenyije galima interpretuoti kaip antrinj ZodZio pirmojo skiemens
iSrySkinimg, automatiskai pasireiskiantj tada, kai néra galimybés kir-
Cio realizuoti skiemenyje, priklausan¢iame stipriajai morfemai (tokiy
morfemy zZodyje nesant). Tikétina, kad kirciuoto silpnajai morfemai
priklausancio skiemens priegaidés savo fonetine realizacija nesisky-
rusios arba nedaug tesiskyrusios nuo nekirc¢iuoty skiemeny priegai-
dziy',

103 Sjam spéjimui didesnj tipologinj ir genetinj pagrinda suteiks panasios padéties re-
konstrukcija slavy prokalbéje.
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Ryty slavy kalbos

Trys ryty slavy kalbos - rusy, baltarusiy ir ukrainieciy - su-
siformavusios i$ vienos bendros, rasytiniuose Saltiniuose jau fiksuo-
jamos kalbos, paprastai vadinamos senaja rusy kalba. Kadangi da-
bartiniy kalby akcentinés sistemos yra kone identiskos ir kildinamos
i$ palyginti neseno ir nesunkiai atkuriamo Saltinio, patogiausia jas
visas tris aptarti kartu. Pagrindu pasirinkta rusy kalbos kirc¢iavimo
sistemos, kaip geriausiai iStirtds ir plac¢iausiai mokslinéje literatiiro-
je iSnagrinétos, istorijos aprasas. Kity kalby specifiniai elementai'®,
galintys atspindéti dabartinéje rusy kalboje neiSsaugotus tam tikrus
senosios ryty slavy kir¢iavimo sistemos bruoZus, aprasant atitinkamas
rusy kalbos ypatybes, paminimi atskirai.

RuUSy KALBA

Bendroji charakteristika

Rusy kalbai biidingas laisvasis kirtis, Zodynuose ar ling-
vistinéje literatiiroje paprastai Zymimas akiito Zenklu virs atitinka-
mos raidés, pvz., 66poH ‘varnas’, gopéHa ‘varna’, 201084 ‘galva’. Kircio
Zenklas gali biiti nededamas vienskiemeniuose ZodZiuose, pvz., 6pam
‘brolis’, sosk ‘vilkas’, siec ‘misSkas’, arba vir$ raidés é, kuri savaime
rodo kirc¢iuotg skiemenj (ja Zymimas balsis o, atsirades i$ s. ru. e!%
ir, bent jau bendrinéje kalboje, pasitaikantis tik kirc¢iuotoje pozicijo-
je), pvz., gen. sg. méda ‘medaus’, nom. pl. #céHbl ‘Zmonos’ etc. Pagrin-
dinis kir¢iuoty skiemeny fonetinés realizacijos pozymis - ilgesné jy

104 Placiau apie dabartiniy bru. ir ukr. kalby kir¢iavima zr, pvz.: VYNNYC'KY] 1984;
STANKIEWICZ 1993: 227-262; 263-288; FELDSTEIN 2002; ukr. vardazodzio kirciavi-
mo istorija Zr. SKLJARENKO 2006.

105 p]g. CERNYCH 1952: 115-120 [1957: 118-122; 1962: 129-135]; BORKOVSKIJ, KUZNE-
cov 1963: 128-133; KipARSKY RHG 1: 107-114; IvaNov 1983: 195-202 [1990: 184~
190]; VAILLANT GCLS 1: 108-109; BERNSTEJN 1961: 277-280; SHEVELOV 1964: 422~
431; CARLTON 1991: 172-175.
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(ar jy pagrinda sudaranciy balsiy) santykiné trukmé (kitaip sakant,
fonologiskai nereikSmingas balsio pailginimas), taip pat balsiy re-
dukcijos nebuvimas (plg., pvz.,, BONDARKO 1977: 151tt.; LEHFELDT
2003: 114tt. ir lit.; 2006: 152tt. ir 1it.1%). Kita vertus, dél nekirciuoty
skiemeny balsiy redukcijos dalyje tarmiy yra galimos jvairios bal-
siy opozicijy neutralizacijos, pvz., bendrinei rusy kalbai btdingas
vad. ,akavimas® t. y. fonemy /a/ ir /o/ neskyrimas nekir¢iuotoje
pozicijoje (plg. nom. sg. cmoux [stél] ‘stalas’ : gen. sg. cmoad /stala/
[stald] ‘stalo’), biidingas, beje, ir baltarusiy, bet ne, pvz., ukrainieciy
kalbai. Balsiy kiekybés opozicija ryty slavy kalboms néra budinga;
néra jose ir jokios skirtingo kirc¢iuoty skiemeny tarimo budy (prie-
gaidZziy) prieSprieSos.

Vis délto kai kurios dabartinés kalbds ypatybés, vienaip
ar kitaip susijusios su kir¢iavimu, leidzia spéti anksciau egzistavus
tam tikras iki Siy dieny neislikusias prozodines opozicijas. Viena to-
kiy ypatybiy - ryty slavy kalby pleofoniniai garsy junginiai,
t. y. dviskiemeniai -oro-, -ere-, -olo-, -ele- tipo junginiai, kitose slavy
kalbose atitinkantys vienskiemenius balsio ir atitinkamo sonanto
junginius. Juose rusy kalboje gali buti kir¢iuojamas arba pirmasis,
arba antrasis junginio balsis (plg. 8-6po-H ‘varnas’ : 8-opé-Ha ‘varna’),
o Siy dviejy kir¢iavimo budy distribucija, kaip matysime netrukus,
yra susijusi su ZodZio priklausymu vienai ar kitai akcentinei paradig-
mai (zr. § 113).

Kita kir¢iavimo istorijai svarbi ypatybé - dvejopos kokybés
balsiy: atvirojo /o/ ir uzdarojo /6/ (atitinkanciy bendrinés kal-
bos vieng vidurinio pakilimo uzpakalinés eilés balsj /o/) - pries-
priesa dalyje rusy kalbos tarmiy, plg. ru. dial. 2od /got/ ‘metai’ : k6m
[kot], [kuot] katinas’ Rusy bendrinés kalbos balsj o, kilusj i$ s. ru. e
(< sl. *e, *b) arba iS sl. *», tarmeése, skirianciose dvi o tipo fonemas,
visada atitinka atvirasis /a/, pvz. dy60k ‘azuolélis’ < sl. *dpbok®s;

106 [§ reikSmingesniy nurodytame veikale cituojamy darby baty galima isskirti ZLa-
TOUSTOVA 1962; BONDARKO 1998; PENEVA 1995; NIKOLAEVA 1993. Dauguma $iy die-
ny autoriy pagrindiniu rusy kalbos kirc¢iuoty skiemeny (ar jy pagrindg sudaranciy
balsiy) fonetiniu pozymiu laiko ilgesne juy santykine trukme, maziau reikSmingu -
balso intensyvuma. Pagrindinio tono reikSmeé kirciuoty ir nekirciuoty skiemeny ta-
rimui minimali.
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goH ‘lauk’ < *vens; mMéd /m'ot/ ‘medus’ < sl. *meds; néc /p’os/ ‘Suo’
< s. ru. necs /pes/ < sl. *pbss. Tuo tarpu bendrinés kalbos balsj o,
kilusj i$ sl. *o arba atsiradusj pleofoniniuose junginiuose, gali atitikti
tiek atvirasis /o/, tiek uzdarasis /6/, priklausomai nuo Zodzio kir-
¢iavimo. Pvz., uzdarasis /6/ jmanomas bet kuriame kirCiuotame (ir
tik kir¢iuotame) ZodZio skiemenyje, plg. cmd ‘stalas’, Hapdd ‘tauta’,
cead ‘kaimas’, wupdko ‘pladiai’; tuo tarpu atvirasis /o/ paprastai pasi-
taiko nekirc¢iuotuose skiemenyse!'®’, o kirc¢iuotas btina tik pirmajame
zodzio skiemenyije, plg. gen. sg. ddma mamo’, acc. sg. 86dy ‘vandenj.
Pleofoniniy junginiy pirmajame démenyje kir¢iuotas bendrinés kal-
bos balsio o atitikmuo paprastai blina atviras (plg. 8époH ‘varnas’,
acc. sg. 26108y ‘galvg’), o antrajame - uZdaras (plg. sopdna ‘varna,
zon66Ka ‘galvele’)'8, 7r. dar § 114.

Senieji rastai
Svarbus rusy kalbos kir¢iavimo istorijos Saltinis yra paly-
ginti gausts senieji kirciuoti tekstai. Nuo XIV a. vidurio iki pat Petro I
rasybos refomos XVIII a. pradzioje Rusijoje buta tradicijos (su kiekvie-

nu amziumi vis intensyvesnés) kir¢iuoti rankrastinius, o nuo XVI a. ant-
rosios pusés - ir spausdintus tekstus baZnytine slavy kalba. Dauguma

107 Zinoma, $ioje pozicijoje ji identifikuoti galima tik neakuojanciose (Zr. § 97) tarmése,
kur islaikomos nekirciuoty balsiy opozicijos.

108 pastebétina, kad dvejopi sl. *o refleksai vartojami ir kai kuriose baltarusiy bei
ukrainie¢iy tarmése, taciau ten jy kilmé kiek kitokia: siaurojo /6/ atsiradimas
siejamas ne tiek su kirciu, kiek su redukuotojo balsio *& iskritimu tolimesniame
skiemenyje. Pietinése ukr. tarmése ir bendrinéje kalboje toks siaurasis /6/, dar liu-
dijamas senujy rasty (plg. ZALIZNJAK 1985b: 173), véliau isvirtes j /i/ (plg. ZovTo-
BRJUCH et al. 1980: 92tt.; SHEVELOV 2002: 406-411 [§ 21], 559-567 [§ 33], 760-
779 [§ 45]), pvz., ukr. nom. sg. cmia (< *stdl < *stols) ‘stalas’ : gen. sg. cmo.d; nom.
sg. dim (< *dém < *domw) : gen. sg. domy (plg. ru. dial. nom. sg. cméua, bet dom).
Dviejuy o tipo fonemy prieSprieSos atsiradima i skirtingy Saltiniy atskirose s. ru.
tarmeése, matyt, nulémusios vokalizmo sistemos spaudimo prieZastys, t. y. bu-
tinybé uzpildyti spraga sistemoje, kurioje biita paveldétos prieSpriesos tarp /e/
(< sl. *e) ir /&/ [e, ie] (< sl. *é€), neturéjusio uzpakalinés eilés koreliato. Tarmése,
kuriose neatsirado dviejy o tipo balsiy, anks¢iau i$nyko ir e : é opozicija (Zr. GORS-
KOVA 1972:112). Daugiau apie o : 6 opozicija ryty slavy tarmése: ARNG: 441t., Zml.
20; DARJA 1: 141, Zml. 42; AVANESOV 1949: 42, 44, 53t.; KURASZKIEWICZ 1954: 49t.,
61, 73t.; MESCERSKIJ 1972: 90t.; NIKOLAEV 1996; PoZARICKAJA 2005: 36tt. etc.
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ankstyvyjy, t. y. XIV-XV a., kirCiuoty teksty, tiesa, atspindi ne tiek rusy,
kiek piety slavy kalby (bulgary arba serby) kir¢iavima, ta¢iau maz-
daug nuo XV a. pabaigos randasi ir vis daugiau rusy kalbos akcentine
sistema atspindinciy teksty. Vienas seniausiy tokiy, biitent senosios
rusy kalbos kir¢iavimo sistema atspindin¢iy, teksty - vad. Cudovo
Naujasis Testamentas (pavadinima gaves pagal Cudovo vienuo-
lyng Maskvoje, kur buvo saugomas iki pradingstant XX a. pradzioje)'®.
Jis datuojamas apytiksliai XIV a. viduriu, o lokalizuojamas (remiantis
kalbos ypatybémis) mazdaug pietinéje rusy kalbos teritorijos dalyje
(jame atsispindi tiek rytiniam, tiek vakariniam s. rusy kalbos arealui,
taip pat biisimai ukrainieciy kalbai biidingos ypatybés). Cudovo Nauja-
jame Testamente fiksuojama nemazai archajisky akcentiniy ypatybiy,
nebepaliudyty arba nebe taip gausiai paliudyty vélesniuose kirciuo-
tuose Saltiniuose.

Kirtis tekstuose Zymeétas i§ graiky raSybos perimta dia-
kritiniy Zenkly sistema, kurig - be kity, paprastai ne kir¢iui Zyméti
vartoty, Zenkly - sudaré trys pagrindiniai diakritiniai Zenklai: * (vari-
ja, ru. edpus ar eapus; ja paprastai zymeétas zodzio paskutinio atviro
skiemens Kirtis, pvz., socend ‘Zmona’), * (oksija, ru. okxcus ar okctist'®;
ja Zymétas nepaskutinio skiemens Kkirtis, pvz., 2y6a ‘lipa’) ir * (kamo-
ra, ru. kamopa; Kartais fakultatyviai vartota vietoj varijos ar oksijos,
dazniausiai vienskiemeniuose ZodZiuose, pvz., umé ‘kas’, bet plg. ir,
pvz., 2opd ‘kalnas’, 26puwl ‘kalnai’ ir pan.). Tokia pakankamai nuosekli ir
aiski sistema issikristalizavo XVI a. antrojoje puséje Maskvoje leisto-
se spausdintose knygose, o véliau iSplito ir kituose rankrastiniuose ar
spausdintuose tekstuose. Nemazoje dalyje senesniy teksty diakritiniai
Zenklai vartoti ne taip sistemingai, pvz., varija * daznai pasitaikydavo ir
ne galiniuose skiemenyse (pvz., nos1oxcum ‘padeda, paguldo’), o oksi-
ja - taip pat ir galiniuose (pvz., ces6 ‘kaimas’), be to, kirtis galéjes biiti

109 7r. $altinio leidimus: NovyJ zaveT 1887; 1892; LEHFELDT 1989. Apie patj $altinj
Zr,, pvz., USAKOV 1971: 95-103; KoLESovV 1973a: 116t. [RA 1: 41t.]; ZALIZNJAK 1985b:
224tt. etc.

10 Del kirc¢iavimo edpus, ékcus plg. BuLatova 1973: 79; KoLEsov 1973a: 181 [RA 1:
40, i$n. 57], dél autentiskesnio kirCiavimo eapiis, okcis, liudijamo s. ru. teks-
tuose, plg. ZALIZNJAK 1985b: 200, iSn. 7. Plg. dar STEENSLAND 1997: 15 (i$n. 11),
19 (i8n. 20).
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Zymimas ir kitokiais Zenklais, pvz., dviguba oksija () arba dviguba
varija (kitaip: kendema ™). Kartais minétieji Zenklai vartoti ir kitomis,
t. y. ne vien kirc¢io Zyméjimo, funkcijomis. Pvz., varija * daZnai galédavo
biiti padéta tiesiog ant paskutinio Zodzio balsio (nebiitinai kirciuoto,
pvz., acueds ‘gyva’ ar netgi scusasi)''!, o oksijos ~ kombinacija su pra-
diniam ZodZio balsiui Zyméti vartotu diakritiniu Zenklu ’ (spiritu, pvz.,
sA3b1k ‘kalba, liezuvis’), t. y. Zenklas ” (isas, s. ru. tico), kartais Zymeéda-
vo pradinio skiemens Kirtj (pvz., dds ‘pragaras’), o kartais - tik zodZio
pradzig (t. y. atlikdavo vien spirito funkcijg, pvz., sizvik ‘kalba, liezuvis’
ar netgi si3vik) ir pan.'?

NemaZai akcentologijai naudingos informacijos teikia teks-
tai, - tiek kirciuoti, tiek ne, - kuriy autoriai raSyboje skyré fonemas
/o/ ir /6/ (zr. § 99). Skirtinguose paminkluose jos, beje, Zymimos
nevienodai: uzdaraji /0/ vienuose tekstuose gali atspindéti, pvz.,
kamoros diakritikas (", Zr. § 101), kituose - speciali raidé w; kartais
/o/ ir /6/ zyméjimui pasitelkiamos Kirilicos raidés <o> skirtingos for-
mos: siauresné (o) ir platesné (o), tiesa, vienuose tekstuose siaures-
nioji gali Zymeéti, pvz., /o/, platesnioji - /0/, o Kituose - atvirksciail®3.
Vienas seniausiy tokiy dvi o tipo fonemas skirianc¢iy paminkly - teisés
akty rinkinys Merilo Pravednoe (,Teisingumo svarstyklés“)!'4, da-
tuojamas XIV a. viduriu ir lokalizuojamas pietvakarinéje rusy kalbos
teritorijos dalyje, besiribojancioje su biisimyjy baltarusiy ir ukrai-
niec¢iy kalby teritorijomis. Nors kirtis Siame tekste tiesiogiai ir néra
Zymimas, fonemy /o/ ir /6/ distribucijos analizé rodo, kad autoriaus

111 Plg. panasig, irgi klasikiniy kalby kirc¢io Zyméjimo pagrindu susiformavusia, diakriti-
niy zenkly sistemg, vartota Mazosios Lietuvos rastuose (zr. § 11), ir ypac dabartine,
F. Kursaicio jvesta, tradicija lietuviy kalbos trumpuosius kir¢iuotus balsius zyméti
gravio * zenklu (zr. § 1), kuriai pagrinda greiciausiai davé tai, kad $is zenklas Ma-
Zosios Lietuvos rastuose nuo seno vartotas tam tikrose galiinése, kurios paprastai
pasitaikydavo trumpos (plg. STRockis 2008: 103-106).

112 Placiau apie kir¢io Zyméjima s. ru. tekstuose: KoLEsov 1973a; 1973b; 1976; ZALIzZ-
NJAK 1985b: 200-208; 2014: 35t.; STEENSLAND 1997; 2006. Konkreciy teksty ak-
centologines analizes 7r., pvz.: ZALIZNJAK 1981; BOGATYREV 1989; LINDGREN 1990;
STEENSLAND 1990; AMBROSIANI 1991 etc.

113 Daugiau apie /o/ ir /0/ skyrima senujy teksty rasyboje zr, pvz.: VASILEV 1929; ZA-
LIZNJAK 1978a; 1985b: 173-179, 208-211; 2014: 36-41; STADNIKOVA 1989.

114 Fotografuotinj leidima Zr. TIcCHOMIROV 1961.
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kalboje dar buta labai archajisky ypatybiy, nebebtudingy vélesniems
kalbos paminklams??°,

Senuosiuose tekstuose atsispindincios tarminés kirciavi-
mo skirtybés rodo, kad viduramziais rusy kalbos tarmés buvo sufor-
mavusios du stambius akcentologijai reikSmingus arealus - vakarinj
ir rytinj, kuriuose reiskési nevienodos kirciavimo sistemos raidos
tendencijos (plg. § 119, 128-130, 145). Vakarinis arealas pasizyméjo
spartesne raida ir didesniu skai¢iumi akcentiniy inovacijy (pvz., po-
linkiu j koloninj kir¢iavima, daZnesniu kircio atitraukimu i$ galiinés
ir pan., tuo kiek panaSédamas i dar toliau j vakarus vartojamg lenky
kalbg), tuo tarpu rytinis arealas - didesniu archajiSkumu (pvz., po-
linkiu iSlaikyti akcentines prieSpriesas paradigmose ir netgi iSplésti
ju veikimg)!'é, Rytinio arealo tarmiy pagrindu véliau susiformavo ir
bendriné rusy kalba.

Akcentinés paradigmos

Kaitomi rusy kalbos ZodZiai gali biiti kir¢iuojami pagal vie-
ng i$ keliy galimy akcentiniy schemy. Sios schemos neturi visuotinai
priimtos Zyméjimo sistemos (kaip, pvz., lietuviy kalbos kirc¢iuociy nu-
meracija, Zr. § 12) ir skirtinguose leidiniuose biina Zymimos ar apraso-
mos skirtingai. Toliau pateikiamose daiktavardziy akcentiniy schemy
lentelése vadovaujamasi schemy zZyméjimo lotyniskomis raidémis sis-
tema, pristatoma veikaluose ZaL1ZNJAK GSR]a; 1985b: 14-191%7,

15 [§samig /o/ ir /6/ distribucijos $iame $altinyje ir jo akcentinés sistemos analize
Zr. ZALIZNJAK 1978a; 1978b; 1979; 1985a [1990; 2010: 531-708].

116 Pla¢iau: ZALIZNJAK 1985b: 235tt., 368tt.

17 Taip pat plg. LEHFELDT 2003; 2006. Kitokius aprasus zr, pvz.. GSRLJa: 425-461;
FEDJANINA 1976: 30-34; RG 1: 90-95; GARDE 1980: 126-128 [1998: 128-130]; STAN-
KIEWICZ 1993: 181-226.; FELDSTEIN 2005; 2007. Konkreciy Zo d Ziy akcentines sche-
mas patogiausia pasitikrinti veikale ZALIZNJAK GSRJa. Konkrec¢ioms schemoms
priskiriamy zodziy sarasus zr. FEDJANINA 1976: 34tt.
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1 linksniuoté (< o, io, u, i kam.)

masculina
a b c d e f
‘brolis’ ‘pirstas’ ‘namas’ | ‘lapas’ ‘vilkas’ ‘arklys’
(arch.)
nom. sg.''® | 6Gpar-0 népcr-@ a6m-9 auct-@ BOJIK-Q | KOHb-@
gen. sg.''® | 6par-a nepcr-a A6M-a JIMCT-a BOJIK-a KOH-A
dat. sg. 6par-y nepcr-y A0M-y JIUCT-Y BOJIK-Y KOH-10
ins. sg. 6paT-oM | mepct-6M | AOM-OM | JIMCT-OM BOJIK-OM | KOH-éM
loc. sg. opar-e nepcr-é a6m-e JIMCT-€ BOJIK-€ KOH-é
nom. pl.'?° | GpaT-bs nepcr-bl | JoM-a JIACT-bs1 BOJIK-U | KOH-U
gen. pl.'?! | GpaT-beB |mepcT-6B | JOM-OB | JIACT-beB | BOJK-OB | KOH-éH
dat. pl. OpAaT-bs nepcT-aMm | JOoM-aM | JIACT-bsIM | BOJIK-AM | KOH-SIM
ins. pl. GPAT-bSMH | IEPCT-AMHU | AOM-AMM | IUCT-bSIMH | BOJIK-AMH | KOH-AIMH
loc. pl. GpAT-bsAX |mepcT-aX | AOM-AX | JIACT-bSIX | BOJIK-AX | KOH-SIX
neutra
a b c d e f
‘pelke’ akuté’ | ‘vieta’ ‘vynas’ | ‘ausis’ ‘prieangis’

nom.-acc. sg.| 60J0T-0 0uK-0 MécT-0 BHUH-0 yXx-0 KpbLIbL-0
gen. sg. 60J10T-a ouK-a MécT-a BUH-A yx-a KpbLJIbIL-a
dat. sg. 60J10T-y OUK-y MécT-y BUH-Y yX-y KpPbLIbL-Y
instr. sg. 60JI0T-OM | 0YK-OM | MéECT-OM | BHH-OM | yX-0M KpbLIbI[-OM
loc. sg. 60s10T-€ 0OuK-€ MécT-e BUH-€ yx-e KpbLJIbL[-é
nom. pl. 60s10T-2 O0YK-H MecT-a BHH-a yimI-u KPBUIBL-a
gen. pl. 6010T-Q | 0uK-OB | MécT-0 BUH-0 yu-éi KpbLIé1-@
dat. pl. 60/10T-aM | 0O4K-AM |MecT-aM |BHH-aM |VII-AM | KPbLIbL-aM
instr. pl. 60J10T-aMH | 0YK-AMM | MECT-AMM | BUH-aMH | yII-AMM | KPbLIbI-AMH
loc. pl. 60/10T-ax | O0uYkK-4X |MecT-aX |BHH-ax |yII-ax KpbUIbII-AX

Pastaba. Kir¢iuotos morfemos lentelése iSryskintos pajuodintu Sriftu.
Kai kurios formos turi vadinamasias ,nulines t. y. neturinc¢ias materialiosios is-
raiskos segmentinéje zodzio struktiiroje, galiines (lentelése Zymimas zenklu @).
IstoriSkai zvelgiant, Sios galiinés yra kilusios i$ galiiniy su iSnykusiu balsiu *®,
praeityje galéjusiy buti ir kir¢iuoty. Dabartinés kalbos prozodinéje struktiiroje

118 §. nom. sg. = acc. sg. negyvus objektus reiskianc¢iuose vardazodziuose, isskyrus (i)a
kamieng ir neutrum (¢ia ir visur kitur sl. kalbose).
19 §]. gen. sg. = acc. sg. gyvus objektus reiskianc¢iuose vardazodziuose, isskyrus (i)a ka-

mieng ir neutrum (Cia ir visur kitur sl. kalbose).

120 Nom. pl. = acc. pl. negyvus objektus reiskianc¢iuose vardazodziuose (ru. kalboje).
121 Gen. pl. = acc. pl. gyvus objektus reiskianciuose vardazodziuose (ru. kalboje).
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tam tikrais atvejais jos gali gauti kirtj, kuris faktiSkai biina realizuojamas arti-
miausiame priesgalininiame skiemenyje, t. y. paskutiniame kamieno skiemenyje.
Vienskiemeniuose kamienuose toks galiinés kirtis segmentiniame lygmenyje su-
tampa su kamieno kirciu, plg. 6pdm ‘brolis’ (kamieno kirtis: 6pam-@, schema a) :
népcm (galinés Kkirtis: nepcm-@, schema b); gen. pl. giin ‘'vyny’ (6uH-@; kamieno
kirtis, schema d) : mécm ‘viety' (mecm-@; galinés Kkirtis, schema c). Kuri morfe-
ma - kamienas ar galiiné - Siose formose yra kirc¢iuota morfonologiniame lygme-
nyje (resp. nulemia faktinj kircio realizavima atitinkamame Zodzio skiemenyje),
nesunku pasitikrinti pagal tai, kuriame kamieno skiemenyje kirtis realizuoja-
mas atitinkamose daugiaskiemeniy kamieny formose, plg. udiinuk-@ ‘arbatinis’
(kamieno kirtis: tame paciame skiemenyje kaip ir neabejotinai kamieninio kir-
¢io formoje gen. sg. udiiHuk-a, schema a), bet pui6dk-@ (galunés Kkirtis, plg. gen.
sg. pvibak-d, schema b); gen. pl. 6koH-@ ‘langy’ (kamieno Kkirtis: tame paciame
skiemenyje kaip ir nom. pl. 6kH-a, schema d), bet gen. pl. kpbiéy-@ ‘prieangiy’
(galunés kirtis: kitame kamieno skiemenyje nei tikro kamieninio kirc¢io formose,
pvz., nom. pl. kpsl1bY-a, schema f).

Kaip matyti, pirmosioms dviem akcentinéms schemoms buidingas
pastovus Kirtis: a - kamieno, b - galiinés; visoms likusioms - kilnoja-
mas kirtis. Schemai ¢ biidingas kamieno Kkirtis visose vienaskaitos, o
galiinés Kkirtis - visose daugiskaitos formose. Schemai d - atvirksciai:
gallinés kirtis biidingas visose vienaskaitos, kamieno - visose daugis-
kaitos formose. Likusios schemos nuo kurios nors i$ Siy keturiy pa-
grindiniy skiriasi tik vienos kitos formos kir¢iavimu. Pvz., schema e i$
esmeés sutampa su schema ¢, taciau skiriasi nuo jos nom. pl. formos kir-
Ciu (c - galunéje; e - kamiene). Schema fi§ esmés sutampa su schema b,
taciau nuo jos taip pat skiriasi tik nom. pl. formos kirciu (b - galiinéje;
f-kamiene).

2 linksniuoté (< @, ia kam.)

feminina
a b d d f f
‘varna’ ‘briksnys’ | ‘Zmona’ | ‘ziema’ | ‘lapa’ ‘galva’
nom. sg. | BOpOH-a 4yepT-a KeH-a 3UM-a ry6-a roJioB-a
gen.sg. |BOPOH-bl | 4epT-BI YKEH-BI 3UM-BI ry6-bl roJIOB-BI
dat.sg. |BOpOH-e yepT-€ KeH-é 3UM-€ ry6-é roJioB-é
acc.sg. | BOpOH-y 4epT-y KeH-Y 3AM-y ry6-y roJa0B-y
instr. sg. | BOpOH-0#1 |4epT-0it |keH-OH |3uM-0#M |ry6-0#f | rosioB-0it
loc.sg. |BOpOH-€ 4yepr-€ KeH-é 3UM-€ ry6-é roJioB-é
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nom. pl. |BOpOH-bI | 4epT-bI )KEH-bl  |3UM-bl | TY6-bI rOJIOB-bI
gen.pl. | BOpOH-Q 4épT-0 KEH-Q | 3UM-0 ry6-0 royios-@
dat.pl. |BOpOH-aM |4yepT-aM |KEH-aM |3WAM-aM |Ty6-aM | roJIOB-aMm
instr. pl. | BOpOH-amu | 4yepT-aMHM | )KE€H-aMHU | 3UM-aMH | yG-aMH | TOJIOB-aMH
loc.pl. |BOpOH-ax |yepT-ax |KEH-ax |3MM-ax |ry6-aX | roJioB-ax

2 linksniuotés paradigmoje, be jau minétyjy schemy, matome
dvi naujas - d” ir f, kurios nuo savo pamatiniy schemy d ir f skiriasi
acc. sg. fomos kirciu (schemose d, f - galiinéje; schemose d’, f - kamie-
ne) (1 linksniuotéje Sios dvi schemos buvo nejmanomos, kadangi joje
nesama atskiros acc. sg. formos, Zr. iSn. 118, 119).

3 linksniuoté (< i kam.)

feminina
a e f
‘sitlas’ ‘naktis’ ‘kratine’
nom.-acc. sg. | HUTb-) HOYBb-0 rpyab-@
gen.-dat. sg. | HAT-U HOY-U rpya-u
loc. sg. HUTB-10 HOYB-10 rpyab-1o
nom. pl. HUT-U HOY-U TpyA-u
gen. pl. HAT-eil HOY-€H rpya-éu
dat. pl. HUT-IM HOY-aM rpyA-aM
ins. pl. HUT-IMHU HOY-AMU rpya-aiMu
loc. pl. HUT-X HOY-éi rpya-ax

Treciojoje linksniuotéje atsiranda labai reta (vos pora Zodziy
teapimanti), schema f”, kuri nuo pamatinés schemos f skiriasi instr.
sg. fomos kirciu (f - galiinéje; f” - kamiene)'?2.

Dél daugybés kalboje egzistuojanciy akcentiniy dublety
nemaZa dalj ZodZiy galima priskirti iSkart kelioms akcentinéms sche-
moms. Pvz., Zodis 6.10xd ‘blusa’ gali biiti kir¢iuojamas ir pagal d, ir pagal
fschema, vadinasi, jmanomos dat., instr. ir loc. pl. formos tiek 6.10xanm,
6a6xamu, 616xax, tiek 6.10xdm, 6.a0xdmu, 610x4x. ZodZio 2pyob ‘kritiné’

122 Biidvardziy ir veiksmazodziy paradigmose, be minétyjy pamatiniy schemy, dar gali
buti skiriamos ir papildomos, antrinés, schemos, pvz., a’, b’, ¢, ¢, besiskiriancios
nuo pamatiniy vienos ar kitos konkrecios formos kir¢iavimu arba pasizymincios kir-
Ciavimo variantais (placiau: ZAL1ZNJAK GSR]a: 32tt., 80t.; 1985b: 16).
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gen.-dat.-loc. sg. forma gali buti kir¢iuojama ir kamiene, pvz., epydu, ir
galiinéje, pvz., 2pydy, tad jj galima priskirti ne tik lenteléje nurodytai f~,
bet ir e schemai, ir pan.

Senieji kirc¢iuoti ar kitaip ZodZiy kircCio vietg atspindintys
rusy rastai rodo, kad epochoje, kai radosi pirmieji tokie tekstai, ak-
centiniy paradigmy sistema buvusi kiek kitokia, o lyginant skirtingy
Simtmeciy tekstus galima jZvelgti pagrindines tendencijas, dél kuriy
senoji sistema persiformavo j dabartine.

Ankstyviausiam rusy kalbos raidos etapui, remiantis seny-
ju teksty medZiaga, galima rekonstruoti sistemg, susidedancia i$ trijy
akcentiniy paradigmuy, literatiiroje sutartinai Zymimy lotyniskomis
raidémis'?3; a - pastovaus kamieno kir¢io; b - kilnojamo i$ kamieno
paskutinio skiemens j pirmajj galiinés skiemenj kircio; ¢ - kilnojamo
iS kamieno pirmojo skiemens j galiine kirc¢io. Paradigmos b akcenti-
ne kreive galima i$ esmés laikyti pastovaus galiinés (t. y. istorinio ka-
miengalio, arba temos) kir¢iu'?*, kamieno paskutiniojo skiemens kirtj
morfonologiskai interpretuojant kaip galtinés kircio realizacija pirma-
jame priesgaliininiame skiemenyje. Preliminaria vidine rekonstrukci-
ja remiantis, galima spéti, kad toks kamieno kirtis tam tikrose a. p. b
formose kazkada galéty biiti buves atitrauktas i$ tolimesnio skiemens
(plg. dar § 124, 127, 135).

Morfonologiskai a. p. a ir b kamienus galima vadinti stip-
riaisiais, t. y. visada lemianciais zodzio kirCio vieta, pvz., visada
kirCiuotais (a. p. a atveju) arba visada nekirciuotais (a. p. b atveju), o
a. p. ¢ zodZiy kamienus - silpnaisiais, t. y. nelemianciais ZodzZio kir-
Cio vietos (ja Siuose Zodziuose lemia galiiné: jei ji stipri - kir¢iuojama
galiiné, jei silpna - kir¢iuojamas kamienas). Stipriuosius kamienus dar
galima skirti (P. Garde’o terminais vadinant'?®) j autoakcentinius,
t. y. tokius, kurie patys biina Kirciuoti (a. p. a), ir postakcentinius,
t. y. tokius, kurie patys biina nekirciuoti, taciau nulemia po jy einancios
morfemos (galiinés) kirtj (a. p. b).

123 Pirmasis tokj Zyméjima - tiesa, ne konkreciai senosios rusy kalbos, bet slavy prokal-
bés akcentinéms paradigmoms - pasiiilé Ch. Stangas (STANG 1957).

124 I8skyrus voc. sg. forma. Specifinis Sios formos akcentinis statusas placiau bus aptar-
tas skyriuje apie slavy prokalbés kirc¢iavima.

125 Plg. GARDE 1980: 120 [1998: 122].
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o kamienas (masc.)

a b c
‘diimas’ ‘pirstas’ ‘varnas’
nom. sg. JABIM-b nbpCT-b BOPOH-b
gen. sg. JABIM-a nbpcT-a BOPOH-a
dat. sg. JABIM-y nbpCT-y BOPOH-y
instr. sg. JABIM-OMb nbpCT-OMb BOPOH-0Mb
loc. sg. ABIM-b nbpcT-b BOPOH-b
voc. sg. JABIM-€ nbpCT-€ BOPOH-€
nom. pl. JABIM-U IbpCT-H BOPOH-U
gen. pl. JABIM-D nbpCT-b BOPOH-B
dat. pl. JABIM-OMb nbpcT-OMB BOPOH-OM'b / BOPOH-OM'b
acc. pl. JBIM-bI IbPCT-BI BOPOH-bI
instr. pl. JBIM-bI IbPCT-BI BOPOH-bi
loc. pl. ABIM-bXxb nbpcT-bxb BopoH-Exb / BOpOH-bxb
o kamienas (neutr.)
a b c
‘pelké’ ‘vynas’ ‘ezeras’
nom-acc. sg.'?® | 6010T-0 BUH-0 63ep-o
nom.-acc. pl. 6010T-2 BUH-A o3ep-a / 63ep-a
d kamienas (fem.)
a b c
‘varna’ ‘Zmona’ ‘galva’
nom. sg. BOpOH-a XKeH-a roJioB-a
gen. sg. BOPOH-bI YKEH-BI roJIOB-BI
dat. sg. BOpOH-b xeH-b rosioB-+ / ronos-b
acc. sg. BOPOH-y YKEH-Y roJioB-y
instr. sg. BOPOH-010 XKeH-010 roJIOB-010
loc. sg. BOpOH-b xeH-b royioB-b / rés10B-b
voc. sg. BOPOH-0 XKEH-0 roJioB-0
nom. pl.1?’ BOPOH-bI YKEH-BI rOJIOB-bI
gen. pl. BOPOH-b XKEH-'b rojsiéB-b
dat. pl. BOPOH-aMb YKEH-AM'b roJIoB-aM'b
instr. pl. BOPOH-aMu YKeH-AMU roJIoB-aMM
loc. pl. BOPOH-axb KeH-AX'b roJIOB-axb

126 [ jkusios paradigmos formos sutampa su masc.
127 Nom. pl. fem. = acc. pl. fem. (s. ru. ir kitose sl. kalbose).
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a b c
‘sitlas’ ‘durys’ ‘naktis’
nom. sg. HHAT-b JBHP-b HOY-b
gen. sg. HUT-U JIBbp-A HOY-U (& HOU-H)
dat. sg. HUT-U JIBbp-HA HOY-U
instr. sg. HHAT-bIO JIBbP-bI0 HOY-b10 (& HOY-BIO)
loc. sg. HUT-U JBbp-A HOY-U / HOY-U
vocC. sg. HAT-U JIBbp-M HOY-U
nom. pl.1?8 HAT-U JIBbD-A HOY-U
gen. pl. HUT-UU JBHp-UH HOY-UH
dat. pl. HUT-bMb JIBHP-BM'b HOY-bMD
instr. pl. HAT-bMU JBHP-bMH HOY-bMH
loc. pl. HHAT-bXb JBHP-bXb HOY-bXb
i kamienas (masc.)
a b c
‘anglis’ ‘ugnis’ ‘Zvéris’
nom. sg. YIVI-b OTH-b apbp-b
gen. sg. yII-U OTH-A 3Bbp-u (< 38bp-1)
dat. sg. yII-U OTH-UA 3Bbp-u
instr. sg. YIVI-bMb OTH-bMb 3Bbp-bMb (& 3Bbp-bMB)
loc. sg. yII-1 OTH-H 3Bbp-# / 3Bbp-u
voc. sg. yII-U OTH-U 3Bbp-u
nom. pl. yrI-be OTH-bE 3pbp-re
gen. pl. yII-uu OTH-UM 3Bbp-in
dat. pl. YIJI-bM'b OTH-bM'b 3Bbp-bMb
acc. pl. yII-U OTH-UA 3Bbp-u
instr. pl. YIVI-bMHU OTH-bMH 3Bbp-bMHA
loc. pl. YIVI-bX'b OTH-bXb 3Bbp-bXb
u kamienas (masc.)
b c
‘bebras’ ‘stinus’
nom. sg. 606p-b CBIH-b
gen. sg. 606p-y CEIH-Y (& CBIH-Y)
dat. sg. 606p-0BU CBIH-OBU
instr. sg. 606p-bMb CBIH-bMb (& ChIH-HMb)
loc. sg. 606p-y CbIH-Y / CBIH-Y
voc. sg. - -

128 71 j¥n. 127.
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nom. pl. 606p-0Be CBIH-0Be
gen. pl. 606p-0Bb CbIH-OB'B
dat. pl. - -

acc. pl. 606p-bI CBIH-bI
instr. pl. 666p-bMHU CbIH-BMH
loc. pl. - -

Lentelése pristatomos rekonstruotos ir daugiau maziau idealizuotos
akcentinés paradigmos, kuriomis siekiama ne tiek pateikti tikslius 3altiniuose
paliudytus kiekvienos paradigmos Zodziy pavyzdzius, kiek bendrais bruozais
pademonstruoti akcentinés sistemos vaizda, tad jas deréty laikyti tik labai su-
paprastinta tikrosios Saltiniuose liudijamos situacijos iliustracija. Né vienas i$
pateikty zodziy néra tekstuose paliudytas visomis pristatomomis, o juo labiau
tiksliai taip sukir¢iuotomis, formomis. ZodZiai lentelése uZradyti supaprastinta
rasyba, kurios pagrindas - dabartiné rusy kalbos rasyba, papildyta keliomis Zo-
dziy istorijai reikSmingomis senosios rasybos ypatybémis, pvz., raidémis », ®, r.
Pirmosiomis dviem jy salygiskai Zymimi garsai s, ®, nors Sie garsai jau seniausiy
kirciuoty teksty pasirodymo laikais turéje biti iSnyke, t. y. iSkrite arba tam tik-
romis salygomis (dazniausiai kir¢iuoti) pavirte e, 0. Kone istisai rekonstruotos,
t. y. tik pavieniais kai kuriy formy paliudijimais arba j kitas linksniuotes jau per-
éjusiy zodziy formy kirc¢iavimu gristos, yra masc. i ir u kamieny - reliktiniy jau
pacioje s. rusy rastijos pradzioje - paradigmos.

Dél saltiniuose paliudytos didziulés zodziy formy akcentiniy varian-
ty gausos ne visada jmanoma kiekvieng tekstuose uzfiksuota Zodj vienareiks-
misSkai priskirti vienai ar kitai akcentinei paradigmai, ypa¢ negausiai paliudyty
zodziy atvejais. Dazniausiai sunku biina atskirti a. p. b ir a. p. ¢ ZodzZius. Pvz., Zo-
dZiai 611exd ‘blusa’ ar wmeowcd ‘riba, eZia’ teoriskai gali buti priskirti tiek vienai,
tiek kitai paradigmai. Nepaisant to, bendras paciy paradigmy vaizdas lieka gana
aiskus: a. p. a - pastovus kamieno Kkirtis; a. p. b - pastovus galiinés Kkirtis (tam
tikrais atvejais realizuojamas ne pacioje galiinéje, o artimiausiame priesgaltni-
niame skiemenyje); a. p. ¢ - kilnojamas Kkirtis.

Dél varianty jvairovés nejmanoma rekonstruoti tikslios a. p. ¢ akcen-
tinés kreivés formos. | lenteles jtraukti akcentiniai variantai (atskiriami Zenk-
lu /), kurie gausiai liudijami jau seniausiuose tekstuose, t. y. kai nejmanoma,
pvz., lyginant keliy laikotarpiy tekstus, nustatyti, kuris i$ varianty laikytinas se-
nesniu. Akivaizdlis naujadarai lentelése neatsispindi. Tais atvejais, kai ir seniau-
siuose tekstuose greta kurio nors dominuojancio kir¢iavimo negausiai liudija-
mas kitoks kirc¢iavimo variantas, kurj dél tokios distribucijos galima spéti esant
archaizmg, jis pateikiamas skliausteliuose.
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AtidZiau perzvelgus kiekvienai i$ akcentiniy paradigmy pri-
klausiusiy Zodziy sarasus'?’, nesunku pastebéti tam tikrg rysi tarp
Zodzio kamieno fonologinés struktiros ir jo akcentinés
paradigmos. Pvz, paradigmai a daugiausia priklauso Zodziai su eti-
mologiskai ilga Saknimi (tiksliau, ilgu kamieno paskutiniu skiemeniu),
t.y. turincia sl. *a, *¢, *i, *u, *y, *or, *ol, *er, *el refleksus, pvz., 6pdm-o ‘bro-
lis’, pds-o ‘arklas’, 6d6-a ‘boba), medp-b ‘gyvis, padaras’, kdm-b1 ‘akmuo),
Mdm-u ‘motina; elbmp-s ‘véjas, diba-o ‘reikalas, dalykas), drbe-a ‘mer-
gina, mergelé’, sroms-b ‘Saka, eatiH-a ‘molis’, Hiim-b ‘sililas’, ayk-s ‘svo-
gunas’, epyw-a ‘kriausé’, yes-o ‘anglis’, dvim-» ‘dimas’, dviH-1 ‘melionas’,
Mblw-b ‘pelé’, mopds-o ‘Saltis, sopoH-a ‘varna, 6epés-a ‘berzas’, 60.16m-o
‘bala, pelké’, eo162-a ‘skystas maistas ir pan., 0.41€H-b ‘elnias’ etc., ir beveik
nesama Zodziy su etimologiskai trumpomis, t. y. turin¢iomis sl. *e, *o,
*v, *8, *br, *or1, *bl, *8l refleksus, Saknimis (iSimtis, tiesa, gali sudaryti i$
kity a. p. peréje zodziai, pvz., u1éH- ‘narys’, iSsaugojes ankstesnés a. p. ¢
poZymiy, taip pat jvairiis neseni naujadarai [plg., pvz., § 145] ar skoli-
niai, pvz., kaHOH-® ‘kanonas’). Kita vertus, etimologiskai trumpos Saknys
(tiksliau, trumpas kamieny paskutinis skiemuo) dominuoja, taciau néra
vienintelés jmanomos, a. p. b ZodZiuose, pvz., 666p-o ‘bebras’, ebdos-d
‘naslé’, deH-b ‘ugnis, eénp-b ‘Sernas, ces-6 ‘kaimas’, scen-d ‘Zmona),
nsc-s ‘Suo’, cmukia-6 ‘stiklas, mem-d ‘tamsa’, desp-b ‘durys, pém-s ‘bur-
na’, dsH-6 ‘dugnas’, awsxc-d ‘melas’, n6pcm-s ‘pirstas’, ubpm-d ‘bruksnys’,
mépe-s ‘turgus’ greta eprvx-s nuodémé, 6r.0d-d nelaimé, béda), sun-o6
‘vynas’, mpyod-s ‘darbas, pastangos’, s1yH-d ‘ménulis’, kopds-b ‘karalius),
MO0/10K-0 ‘pienas’ etc. A. p. ¢ gali priklausyti tiek etimologiskai trumpy,
tiek ilgy Sakny Zodziai, pvz., 260- ‘metai’, 8od-d ‘vanduo’, HOu-b ‘naktis’,
MéEd-s ‘medus’, eecH-d ‘pavasaris, ni1ém-b ‘rimbas’, d6H-b ‘diena’, cem-6
‘Simtas’, dsck-d ‘lenta) 8é.k-o ‘vilkas’ : 21d3-s ‘akis’, cmpdcm-b ‘kancia ir
pan., aibc-s ‘miskas’, yrH-d ‘kaina’, 36rop-b ‘Zvéris’, aticm-o ‘lapas’, 3um-d
‘Ziema’, dy6-s ‘azuolas’, pyk-d ‘ranka’, epyod-b ‘kriitiné’, 86poH-s ‘varnas)
60pod-d ‘barzda’, 2d.10c-» ‘balsas’, 20108-d ‘galva), e6.10cm-b ‘valscius’.

129 Glaustg visy trijy a. p. ZodZiy sarasa zr., pvz., ZALIZNJAK 1985b: 131-140. Sarasus su
konkreciy paliudyty formy pavyzdziais zr. KOLESOv 1972 (ru. k.); SKLJARENKO 2006
(ukr. k). XIV a. $altiniuose fiksuoty pavyzdziy abécélinj sarasg zr. USakov 1975;
1977. Issamy atgalinj XIV-XVII a. leksikos akcentologinj Zodyng Zr. ZAL1ZNJAK TA 2
arba ZAL1zNJAK 2014. XVIII-XIX a. rasty kalbos kir¢iavimo normas zr. Es’kova 2008.
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Priklausomai nuo akcentinés paradigmos, ZodZiy kamie-
nuose skirtingai kir¢iuojami pleofoniniai garsy junginiai (plg. § 98).
A.p. aZzodziuose kirCiuojamas antrasis $iy junginiy démuo, pvz., Mopo3s
‘Saltis’, nopozs ‘slenkstis’, eopdrHa ‘varna’, dopdea ‘Kelias’, kopdea Kkar-
vé, 6epécmo ‘tosSis, 6epésa ‘berzas, xo.16ns ‘tarnas, vergas, 60.16mo
‘bala, pelké, sos102a ‘skystas maistas ir pan., ko.100a ‘trinka, kaladé’
etc. Tuo tarpu a. p. ¢ Zodziy kamienuose kir¢iuojamas pirmasis dé-
muo, pvz., 26pods ‘miestas’, acc. sg. 66pody ‘barzdg, 6épezs ‘krantas’,
dépeso ‘medis, 86s10cs ‘plaukas), 36.10mo ‘auksas’, 26108y ‘galva’ etc.
A. p. b ZodZiy formose kamienas paprastai biina nekirciuotas, tad nors
pleofoniniai junginiai kai kuriose formose ir gauna kirtj (arciau gali-
nés esantiame antrajame démenyje), pvz., kopd.b ‘Karalius’, jis morfo-
nologiskai vis tiek traktuotinas ne kaip kamieno, o kaip galtunés kirtis
(plg-§ 107).

Senuosiuose tekstuose ir tarmése, skirianciose atvirajj /o/
ir uzdargjj /0/ (Zr. § 99, 102), gana aiSkiai matoma Siy balsiy distri-
bucijos priklausomybé nuo senyjy akcentiniy paradigmy. Uzdarasis 6
pasitaiko tik paradigmy a ir b ZodZiy kamieny kirCiuotuose skieme-
nyse, pvz. a. p. b: 666-o ‘pupa’, 06(5}9-’6 ‘kiemas, ukis’, cméa-o ‘stalas’,
kbH-b ‘arklys’ kopda-b ‘Karalius’ etc. (a. p. a ZodZiuose balsis o papras-
tai jmanomas tik pleofoniniuose junginiuose, pvz., nopdz-» ‘slenks-
tis’, eopdn-a ‘varna’ etc.). Tuo tarpu atvirasis o kiréiuotoje pozicijoje
galimas tik a. p. ¢. Zodziy kamienuose, pvz., 260-s ‘metai, dém-s ‘na-
mas’, acc. sg. Hoe-y ‘kojg), acc. sg. eép-y ‘kalng’, edpod-» ‘miestas’, acc.
sg. 20s1068-y ‘galva’ etc. Nepriklausomai nuo akcentinés paradigmos,
uzdarasis 6 vartojamas kiréiuotose galiinése (pvz., ces-6 ‘kaimas’
a. p. b; gen. pl. cbin-06% ‘sini’ a. p. ¢.), o atvirasis o - nekirtiuotuose
skiemenyse (plg. nekir¢iuotg o minétuose pavyzdziuose: sopdHa ‘var-
na’ a. p. a; kopdaw ‘karalius’ a. p. b; acc. sg. 26108y ‘galva’ a. p. c, gen.
pl. domde ‘namy’ a. p. c etc.). Jdomu tai, kad seniausiame dvi o tipo fo-
nemas skirian¢iame tekste - XIV a. Merilo Pravednoe - uzdarasis /6/
nuosekliai Zymimas ne tik pagrindiniu, bet ir $alutiniu kirciu kirc¢iuo-
tuose skiemenyse (t. y. antrajame pokirtiniame skiemenyje), taciau
taip pat tik akcentinéms paradigmoms a ir b priskiriamuose ZodzZiuose
(tiksliau, kai kirciuotas skiemuo priklauso tokiy zodZziy kamienams),
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pvz., 86uHbcmed ‘kariuomené ir pan., y3akonend ‘jteisinta (neutr.),
ymHOxcennbe ‘padaugintas (neutr.), us6simounde ‘perteklinis (neutr.)’,
HedocmdmouHde ‘nepakankamas (neutr.)’ etc. (ZALIZNJAK 1978b: 52tt.
[TA 1: 571tt.]) Tai leidZia spéti, kad bent jau XIV amZiuje a. p. a ir b ka-
mienuose (taip pat zodziy galiinése) Kirtis galéjes biiti realizuojamas
fonetiskai kitaip nei a. p. ¢ ZodZiy kamienuose, kadangi tik pirmuosiuo-
se jis galédavo sukelti Salutinius kirc¢ius bei specifinius balsio sl. *o tar-
ties pakitimus®’. Vélesniuose tekstuose uzdarasis /6/ Salutinio Kircio
skiemenyse nebefiksuojamas.

Atskirg paradigma sudaro keletas ja@ kamieno daiktavar-
dziy, literatiiroje salygiskai vadinamy volja tipu. Jam priklauso
ZoZziai eos5 ‘valia), eons ‘kvapas’, doss ‘dalis, dalia’, kosxca ‘oda’, 10645
‘gaudymas’, Howa ‘nesulys’ etc., kurie daugumoje senyjy teksty ir da-
bartinéje kalboje kir¢iuojami pastoviu kamieno kir¢iu, t. y. pagal a. p. a
akcentine kreive, taciau vediniuose jy kamienai paprastai funkcionuo-
ja kaip a. p. b Zodziy (Zr. § 138-140). Savo kamieno fonologine struk-
tlra jie taip pat panasSesnij a. p. b Zodzius (zr. § 114). Paciuose seniau-
siuose tekstuose (XIV a. datuojamuose Cudovo Naujajame Testamente
ir Merilo Pravednoe) gana gausiai vartojamas Zodis o5 (greiciausiai
ir sons, tik Sis maziau paliudytas) kir¢iuojamas pagal specifine akcen-
tine kreive, kuri nuo a. p. a ir b kreiviy skiriasi tuo, kad joje Kkirtis yra
kilnojamas, o nuo a. p. ¢ skiriasi visy pirma kitokiu kircio kilnojimo
modeliu, taciau svarbiausia tuo, kad formose su kir¢iu kamiene varto-
jamas uzdarasis balsis /6/, neblidingas a. p. ¢ ZodZiy kamienams:

volja tipas (XIV a.)'3!
nom. sg. BOJI-AI
gen. sg. BO/1-u / BosI-51
dat. sg. BOI-1
acc. sg. BO/I-10
instr. sg. Bb1-e10
loc. sg. BO/I-1

130 P]g. nevienodg priegaidziy fonetine realizacija skirtingy akcentiniy paradigmy Zo-
dziuose balty kalbose (zr. § 7.2, 61, 84, 95.9).

131 Paliudytas formas zr. KoLESov 1972: 20t.; USAKov 1975: 305t,; ZALIZNJAK 1979: 79
[TA 1: 621]; 2014: 596. Daugiskaitos paradigmai atstatyti pavyzdZziy nepakanka.
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Vélesniuose tekstuose (nuo XV a. pab.) toks kirCiavimas
niekur nebepaliudytas ir visi Sio tipo Zodziai désningai Kkir¢iuojami
pastoviu kamieno Kirciu.

Vardazodziy kirciavimo raida

Senajai daiktavardziy akcentinei sistemai persiformuo-
jant i dabartine, lemiamg vaidmenj atlikusios dvi pagrindinés raidos
tendencijos, kurias nesunku pastebéti lyginant skirtingy Simtmeciy
tekstus:

a) kir¢io kilnojimo skirtingose paradigmos formose nykimas,
pvz., a. p. ¢ nom. sg. poc-d ‘rasa’ : acc. sg. péc-y = nom. sg. poc-d : acc.
sg. poc-y ir panasis analoginio iSlyginimo reiskiniai;

b) akcentinés prieSpriesos tarp vienaskaitos ir daugiskaitos formy
stipréjimas. Tokia prieSprieSa nuo seno egzistavo kai kuriy a. p. c ZodZiy
nom. sg. ir nom. pl. formose, pvz., neutr. o kamiene (plg. nom. sg. 6zep-o
‘ezeras’ : nom. pl. 03ep-d) arba d@ kamiene (plg. nom. sg. 2o0.108-d ‘galva’:
nom. pl. 26.108-b1), 0 véliau pagal Siy ZodZiy pavyzdj émé plisti ir ati-
tinkamose kity akcentiniy paradigmu bei kity kamieny formose. Jose
paprastai liko iSlaikytas senasis nom. sg. formos Kirtis, o nom. pl. kirtis
buvo pakeistas, pvz.: 0 kam. neutr. a. p. b nom. sg. uucs-6 ‘skaicius’ : nom.
pl. yuca-d = nom. sg. yuca-6 : nom. pl. utica-a; @ kam. nom. sg. sceH-d
‘Zmona’ : nom. pl. sceH-s1 = nom. sg. sceH-d : nom. pl. x#céh-bl; 0 kam.
masc. a. p. ¢ nom. sg. déM-s ‘namas’ : nom. pl. dém-b1 = nom. sg. dém :
nom. pl. dom-b1 (pastarajj pakitima dar labiau sustiprino vis labiau jsi-
galinti nauja nom. pl. galiné -d, plg. dom-d). Véliausiai Si prieSpriesa is-
plito a. p. a ZodZiuose, pvz., o kam. neutr. nom. sg. mibcm-o ‘vieta’ : nom.
pl. Mibcm-a = nom. sg. Mécm-o : nom. pl. mecm-d; masc. nom. sg. d6iM-B
‘diimas’ : nom. pl. dblm-bl = nom. sg. dim : nom. pl. dbim-bl etc. Sukiirus
akcentine prieSprieSg nom sg. : nom. pl. formose, toliau dél pirmosios
tendencijos analogiskai galéjo biiti priderinamos ir likusios atitinkamo
skaiciaus formos, pvz., pagal nom. pl. scén-b1 imama kirciuoti ir dat. pl.
JHcéH-aM, instr. sg. HcéH-amu, loc. sg. scéH-ax (vietoj senesniy sHceH-dms,
JceH-Admu, JceH-dxs) ir pan.

Galutinis abiejy tendencijy veikimo rezultatas - akcenti-
niy schemy, kuriose visos vienaskaitos formos kir¢iuojamos vienaip,
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o visos daugiskaitos formos - Kitaip, susiformavimas. Tokios yra da-
bartinés kalbos schemos ¢ (sg. - kamieno Kkirtis, pl. - galinés) ir d
(sg. - gallinés kirtis, pl. - kamieno) (zr. § 104). Schema ¢ dabartinéje
kalboje biidinga tik 1 linksniuotés (t. y. visy senyjy kamieny masc.)
daiktavardziams - pagal ja i$ esmés Kkirc¢iuojama didzioji dauguma se-
nyjy a. p. ¢ daiktavardziy (pvz., cdds ‘sodas’, 26pods ‘miestas’, ep66s
‘kapas, karstas’, dy6s ‘agZuolas’, dpyes ‘draugas’, ceiH® ‘sinus’, Méds
‘medus’, 260 ‘metai’, doms namas’, Hocs ‘nosis’ etc.), taciau taip patir
kai kurie buve a. p. a bei a. p. b daiktavardziai (pavyzdzius zZr. § 120).
Schema d budingesné dabartinés kalbos 2 linksniuotés (t. y. senyjy
a ir ia kamieny) daiktavardziams, kuriy dauguma s. ru. kalboje pri-
klausé akcentinei paradigmai b (pvz., mpy6d ‘vamzdis, triiba’, mpasd
‘Zolé’, ebdosd ‘maslé’, coed ‘peléda’, dyad ‘lankas’, cayed ‘tarnas, patar-
nautojas’, 6rn.dd ‘nelaimé, béda’, prokd ‘upé’, scend ‘Zmona’, sund ‘kalté’,
AyHd ‘ménulis’ etc.), kai kurie - paradigmai ¢ (pvz., secHd ‘pavasaris’,
Kocd ‘kasa; dalgis; nerija’, pocd ‘rasa’, cmoad ‘derva’, 8s4Hd ‘banga’), o
retkarciais ir a (pvz., cmpyHa ‘styga’). Tie (i)d kam. buve a. p. b daik-
tavardziai, kuriuose jau spéjo susiformuoti akcentiné prieSpriesa
nom. sg. ir nom. pl. formose (pvz., nom. sg. cgeu-d ‘Zvaké’: nom pl.
ceéu-u), bet dar néra islygintos likusios pl. formos (dat. pl. ceeu-dm,
instr. pl. ceeu-dmu, loc. sg. ceeu-dx), arba a. p. ¢ daiktavardziai, kuriuo-
se nuo seno biita prieSprieSos nom. sg. ir nom. pl. formose (pvz., nom.
sg. ca1e3-d ‘asara’ : nom. pl. c1é3-b1 > caé3-vbi) ir véliau buvo islygin-
tos sg. (acc. sg. cse3-y < caé3-y), bet dar neislygintos pl. formos (dat.
pl. caes-dm, instr. pl. caes-dmu, loc. sg. caes-dx), dabartinéje kalboje
kir¢iuojamos pagal akcentine schemg f (nom. pl. - kamieno kirtis, vi-
sose kitose pl. ir sg. formose - galiinés).

Senyjy (i)a kamieno a. p. ¢ daiktavardziy peréjima j dabar-
tinés kalbos akcentine schema d, t. y. ju netiesioginiy linksniy kir¢ia-
vimo priderinimg prie atitinkamo skai¢iaus nominatyvo Kkir¢iavimo,
kiek pristabdé rytiniame s. rusy kalbos tarmiy areale (zr. § 103) vei-
kusi tendencija akcentiskai skirti nom. sg. ir acc. sg. formas. Toks sky-
rimas nuo seno buves budingas akcentinei paradigmai c (plg. nom. sg.
poc-d ‘rasa’ : acc. sg. pdc-y; nom. sg. 3um-d ‘Ziema’ : acc. sg. 3UM-y; nom.
sg. 20.108-d ‘galva’ : acc. sg. 26.108-y) ir minétajame areale netgi buves
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perkeltas kai kuriems a. p. b ZodZiams, pvz., nom. sg. prok-d ‘upé’ : acc.
Sg. pivbK-y = nom. sg. pek-d : acc. sg. pék-y. Dél Sios tendencijos da-
bartinéje bendrinéje kalboje dalis senyjy a. p. ¢ Zodziy néra visiskai
peréje i schema d ir kir¢iuojami pagal schemg d” (jei kirtis daugiskai-
tos formose iSlygintas pagal nom. pl. formos kir¢iavima, pvz., nom. sg.
3um-d : acc. sg. 3Uum-y : nom. pl. 3tim-bl : dat. pl. 3tim-amu) arba pagal
schema f” (jei islaikytas senasis kilnojamasis daugiskaitos formy kir-
tis, pvz., nom. sg. 20.108-d : acc. sg. 26.108-y : nom. pl. 26,106-b1 : dat.
pl. 2z0108-dmu). Kita vertus, tarp pagal schema d” kir¢iuojamy bendri-
nés kalbos daiktavardZiy esama ir kilusiy i$ s. ru. a. p. b, dél miné-
tosios tendencijos jgavusiy kamieno Kkirtj acc. sg. formoje (pvz., nom.
sg. pek-d : acc. sg. pék-y3%; tarmeése tokiy pagal akcentine schema d”
kir¢iuojamy a. p. b refleksy esama ir daugiau, pvz., nom. sg. mpas-d
‘Zolé’: acc. sg. mpds-y < nom. sg. mpas-d: acc. sg. mpas-y). Vakarinia-
me tarmiy areale Sios tendencijos nebiita arba ji pasireiskusi ne taip
ryskiai, tad jame senyjy a. p. b ir ¢ daiktavardziy kir¢iavimas galéjes
nuosekliau supanaseti, t. y. sutapti j vieng dabartinés kalbos akcen-
tine schema d. Kai kuriose pietvakariy rusy (taip pat baltarusiy bei
ukrainiec¢iy) Snektose nom. sg. 3um-d : acc. sg. 3um-y tipo Kirtis gali
biiti ir visiSkai panaikintas, tad ir schemy d”ir f” $iy $nekty kirc¢iavimo
sistemose beveik nesama (plg. SoLocuB 1980).

Kalbos raidoje konkreciy ZodZiy kir¢iavimas galéjo pakisti
ne vien dél tam tikry jo formy kiré¢iavimo pakitimy (t. y. dél akcentinés
paradigmos formos raidos), bet ir dél paciy Zodziy peréjimo i$ vienos
akcentinés paradigmos j kitg. Tam tikru metu rusy kalboje ypac¢ su-
stipréjo tendencija apibendrinti vieng ar kita kir¢iavimo schemg vy-
riSkosios giminés daiktavardziams, priklausomai nuo jy ,jprastumo”
ar ,nejprastumo” kalbos vartotojui, arba, A. Zaliznjako terminais, dél
pragmatinio veiksnio jtakos kir¢iavimui. VyriSkosios giminés daikta-
vardziams, kurie kalbétojui blidave nejprasti, retai vartojami ar anks-
Ciau negirdéti, taip pat jvairiems abstraktiems naujadarams ar naujai
j kalbg atéjusiems skoliniams imta apibendrinti pastovy kamieno kirtj

132 Schema d” Siame Zodyje bendrinéje kalboje galima kaip variantas greta désningos
a. p. b refleksams schemos d (pagal kurig kir¢iuojama nom. sg. pek-d : acc. sg. pek-y),
ZI. ZALIZNJAK GSRJa: 168, s. v.
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(t. y. a. p. a), o jprastiems, daZnai vartojamiems, pvz., konkrecius kal-
bétojo aplinkos daiktus zymintiems ir pan., daiktavardziams - a. p. b
arba c. Tai i$ dalies paaiskina, kodél tokie daugiau maziau abstrakcios
reikSmés ar reciau vartoti senieji a. p. ¢ Zodziai kaip enee ‘pyktis’, sud
‘iSvaizda, iSoré’, 3Hak ‘Zenklas’, 6pak ‘santuoka’, cmex ‘juokas’ ir pan.,
Siandiena kirc¢iuojami pagal schema a, o tokie senieji konkretesnés
reikSmés ar dazniau vartoti a. p. a Zodziai, kaip dbim ‘dimas’, cbip ‘su-
ris’, niye ‘pligas’, x1e6 ‘duona’, kir¢iuojami pagal schema c. Tarp ,var-
totojui jprasty” Zodziy toliau imta apibendrinti pastovy galiinés kirtj
sg. formose (t. y. schema b, tam tikrais atvejais f) skai¢iuojamiesiems,
o pastovy kamieno kirtj (schema c¢) - neskaic¢iuojamiesiems daiktavar-
dziams. Dél to kai kurie s. ru. a. p. b daiktavardziai Siandien kirc¢iuojami
pagal schema ¢ (pvz., pvz., 8epx ‘virSus’, uac ‘laikas, valanda’, 6oii ‘kova’),
0 a. p. ¢ zodziai - pagal schema b arba f (pvz., con ‘dramblys’, xoam
‘kalva’, 260300 ‘vinis’).

Senojoje rusy kalboje budvardziai galéjo priklausyti
toms pacioms trims akcentinéms paradigmoms kaip ir daiktavardziai,
pvz., a. p. @: masc. MU/a-% : neutr. musa-o : fem. misg-a ‘mielas’; a. p. b:
masc. Xopou-s : neutr. xopow-o : fem. xopow-d ‘geras’; a. p. ¢: M6.100-5 :
neutr. M6s100-0 : fem. mos00-d ‘jaunas’. Atitinkamai bidavo sudaro-
mos ir ilgosios, t. y. jvardZiuotinés, formos, pvz., a. p. a: masc. mug-biu :
neutr. mi1-oe : fem. mila-as; a. p. b (galinés kirtis visad realizuojamas
priesgalininiame skiemenyje): masc. xopdw-biu : neutr. xopow-oe :
fem. xopdw-as; a. p. ¢: M0a100-b1U : neutr. Mmo100-de : fem. Mo100-ds.

Dél vélesniame etape budvardZiy kirc¢iavima lémusiy jvai-
riy raidos tendencijy (tiek struktiriniy pakitimy, tiek pragmatiniy
ar semantiniy veiksniy poveikio) dabartinés kalbos budvardZziy kir-
¢iavimas yra gerokai pakites ir beveik neiSsaugojes rySio su senosio-
mis akcentinémis paradigmomis. Kalbos vartotojams maziau jprasti
(Zr. § 120) budvardziai Siandieng paprastai biina kir¢iuojami pasto-
viu kamieno kirciu, pvz., muaéHneH, maéHH-0, MAEHH-A; MAEHH-bI,
mJ/eHH-0e, MAEHH-as ‘trapus, netvarus’. Dazniau vartojamy bidvardziy
trumposiose formose (bent jau vienskiemeniuose kamienuose) links-
tama apibendrinti kilnojamajj, t. y. i$ senosios a. p. c islikusj, kirtj, pvz.,
Mua, miao, muad ‘mielas’ (< a. p. a); 6es, 6é10 (greta 6ead), 6ead ‘bal-
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tas’ (& a. p. b); Hos, HO80, HO8d ‘naujas’ (&< a. p. ¢) : Hus, Hcligo, Husd
‘gyvas’ (< a. p. ¢). Tuo tarpu ilgosiose formose tegalimas tik pastovusis
kirtis: kamieno (pvz., Mii-bill, Mii-0e, MUI-a51; 6€4-blLlT, 6éa-0€, 6EA-aS;
HO8-blll, HO8-0€e, HO8-as1) arba galiinés (pvz., scus-0ii, xHcus-de, Hcus-ds).
Pastovyjj kamieno kirtj linkstama, ypac vediniuose, apibendrinti ko-
kybiniams (pvz., ceém.-uliii, ceaéma-oe, ceéma-as ‘Sviesus’), o gallinés -
santykiniams (pvz., 1uuH-61, auuH-de, auuH-ds ‘veido, veidinis’) bud-
vardziams.

Placiau apie vardazodziy kir¢iavimo sistemos raidg: KipARr-
SKY 1972: 14-281; KoLEsov 1972; CHAZAGEROV 1973; VORONCOVA
1979: 30-166; ZALIZNJAK 1985b: 242-290, 373-378; SKLJARENKO
2006: 9-324.

VeiksmaZodZiy kiréiavimas

Tiek dabartinéje, tiek senojoje rusy kalboje veiksmazodziai
gali biiti kir¢iuojami trejopai. Taigi skirtis tarp senujy akcentiniy pa-
radigmy a, b ir c iSlaikyta iki Siy dieny, taciau pacios paradigmos kiek
pakeitusios forma: paradigmoje ¢ panaikintas kir¢io kilnojimo mode-
lis ir apibendrintas pastovus galiinés kirtis (t. y. kir¢iuojama pagal da-
bartinés kalbos schema b). Kita vertus, senoji a. p. b, kuriai nuo seno
buvo budingas pastovus galiinés kirtis, vienais atvejais realizuotas pa-
Cioje gallinéje, o kitais - artimiausiame priesgalininiame skiemenyje
(Zr. § 107), isliko nepakites. Kadangi veiksmaZodZio praes. paradigmo-
je didzioji dauguma formy buvo tokios, kuriose a. p. b kirtis realizuo-
tas prieSgaliininiame skiemenyje, Siandien biitent Sie veiksmazodziai
pasizymi faktiniu kir¢io kilnojimu (formaliai vertinant, kir¢iuojami
pagal dabartinés kalbos schema c), o senieji kilnojamojo kircio (a. p. ¢)
veiksmazodziai - pastoviu kirc¢iu (schema b). AiSkumo délei tolimes-
nése lentelése dabartinés kalbos veiksmazodziy pateikimo tvarka pa-
remta ne dabartineés kalbos akcentiniy schemuy, bet senuyjy akcentiniy
paradigmy pagrindu.

Plg. dabartinés rusy kalbos veiksmazodziy paradigmas:



1 asmenuoté (< praes. o, jo, no kamienai)
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a b c
‘sésti’ ‘galéti’ ‘nesti’
@ 1 sg. cAp-y MOr-y Hec-y
o | 2sg. cAA-ellb MOXK-elllb Hec-é1b
£ |3sg. cApa-eT MOX-eT Hec-6T
~ . X .
& | 1pl cAx-em MOXK-eM Hec-éM
E 2 pl cif-ete MOXK-eTe Hec-éTe
2 13 pl cAn-yT MOr-yT Hec-yT
nepriesaginé céc-Tb MOYb-0 Hec-TH
bendratis
a b c
‘verkti’ ‘rasyti’ ‘imti’
1sg. Ia4-y NUILI-Y Gep-y
5 | 2sg IJIa4-ellb MAII-ellb Gep-émb
< |3sg mIay-eT nAL-eT 6ep-éT
¢ |1pl J1a4-eM NALI-eM 6ep-ém
g 2 pl JIa4-eTe OAI-eTe Gep-éte
3pl JIa4-yT OAII-YT 6ep-yT
priesaginé IIAK-a-Th UC-a-Th Op-a-Tb
bendratis'**
2 asmenuoté (< praes. i kamienas)
a b c
‘tikeéti’ ‘nesioti’ ‘kalbéti’
| 1sg. Bép-io HOLI-Y roBop-10
-~ 7 7 7
2 |2sg Bép-Hub HOC-Hub roop-Aukb
~ | 3sg. BEp-UT HOC-UT roBOp -HUT
§ 1pl. Bép-uUM HOC-UM rOBOp -UM
5 12pl Bép-ute HOC-uTe roBop -ATe
3pl Bép-AT HOC-AT roBop -AT
priesaginé Bép-U-Tb HOC-U-Tb roBop -M-Thb
bendratis

133 Rusy kalboje tos pacids gramatinés raiskos (istoriskai - esamojo laiko) formos turi skir-
tingas laiko reikSmes priklausomai nuo veiksmazodzio veikslo: eigos veikslo veiksma-
zodziy formos turi esamojo laiko reikSme (pvz., moe-y ‘galiu’, Hec-y ‘nesu’), o formaliai
identiskos jvykio veikslo formos - biisimojo (pvz., csid-y ‘(atsi)sésiu’). Plg. iSn. 146.

134 Turima omenyje ne Zodziy, o formy darybos priesaga. Plg. iSn. 142.
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Sendsios rusy kalbos veiksmaZodZiy kirCiavimo sistema
nuo dabartinés visy pirma skyreési kitokiu akcentinés paradigmos ¢
modeliu. XIV a. vidurio Cudovo Naujajame Testamente dar gana gerai
paliudytas kilnojamasis Kirtis Sios paradigmos ZodZiuose. A. p. c veiks-
mazodziy praes. 1 sg. formos Siame tekste nuosekliai kirc¢iuojamos
kamieno kir¢iu, pvz., Héc-y, o 2 pl. formos - antrojo galiinés skiemens
kirciu, pvz., Hec-emé. Be to, Salia 2 sg. Hec-éwu tipo formy pasitaiko ir
varianty su kir¢iu antrajame galinés skiemenyje, t. y. Hec-ewt tipo for-
my. Antrajame galiinés skiemenyje nuosekliai kir¢iuojamos ir dviskai-
tos formos, pvz., 1 du. Hec-esrb, Hec-emd (DYBO 1969b). AtsiZvelgiant
j tai, galima rekonstruoti tokig senosios rusy kalbos veiksmazodziy
akcentiniy paradigmy sistema:

1 asmenuoté (< praes. o, jo, no kamienai)

a b c
‘sésti’ ‘galéti’ ‘nesti’
1sg. cAapn-y MOT-y HéC-y
2sg. cA-emu MOXK-emu Hec-elId / Hec-é1IM
4 |3sg. cAA-eTh MOXK-eTh Hec-éThb
£ | 1pl cAl-eMB MOX-eMb Hec-éMb
2 pl csijfi-eTe MéxK-eTe Hec-eTé
3 pl cAl-yThb MOr-ytb Hec-yTh
nepriesaginé | che-tu MOY-u Hec-TH
bendratis
a b c
‘verkti’ ‘rasyti’ ‘imti’
1sg. IAY-y MULI-y 6ép-y
S | 2sg TJIAY-elIu MALI-EeIIH 6ep-emu / Gep-ému
< |3sg IJIA4-eTh MAII-eTh 6ep-éThb
$ |1pl JIa4-eMb MAII-eMb Gep-éMb
g 2 pl. WIA4-eTe nam-erte 6ep-eTé
3pl JIA4-yTh MALI-YTh 6ep-yTh
priesaginé IUIAK-a-TH MUC-A-TH 6bp-a-Tu
bendratis
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2 asmenuoté (< praes. i kamienas)

a b c
‘tikeéti’ ‘nesioti’ ‘kalbéti’
1sg. Bbp-10 HOII-Y roBop-io
= : . . .
2 |2sg. Bhp-umy HOC-ULIH roOBOP-UIIHA / TOBOP-HUIIH
~ |3sg. Bbp-uthH HOC-UTH roBOp -UTh
§ 1 pl Bbp-umb HOC-UMDB roBOp -UM'b
5 |2pl Bbp-ute HOC-uTe roBOp -UTé
3 pl Bbp-aTH HOC-ATb rOBOp -ITh
priesaginé Bbp-u-tH HOC-U-TH roBOp -U-TH
bendratis

Kaip matyti, akcentinéje paradigmoje c kamienas buves kir-
¢iuojamas 1 sg. formoje, o visose kitose formose kirciuojama galiné:
vienais atvejais - pirmajame skiemenyje (istoriniame kamiengalyje),
kitais — antrajame (istorinéje galiinéje). Tarp pirmajame ir antrajame
skiemenyje kir¢iuojamy galiiniy biita papildomosios distribucijos san-
tykio: pirmasis skiemuo kirtj gaudaves tiktai tose galiinése, kur antra-
jame skiemenyje buta redukuotyjy balsiy b, » (senyjy kirciuoty teksty
laikais jau iSnykusiy ir tik i$ tradicijos tebeZymimy rasyboje), t. y. 3 sg.
-émb, -imv, 1 pl. -émws, -tims, 3 pl. -yms, -imob. Galima spéti, kad ikirasy-
tiniu laikotarpiu ir Siose galiinése galéjes biti kirCiuotas antrasis skie-
muo, o tekstuose ir dabartinéje kalboje paliudytasis kir¢iavimas lai-
kytinas kirc¢io atitraukimo i3 tolimesnio skiemens rezultatu, plg. ana-
logiSkai galimg interpretuoti a. p. b vardazodziy galiininj Kirtj, tam
tikrais atvejais (kuriy dauguma - galtnés, turincios balsius b, &) rea-
lizuojamg artimiausiame priesgaliininiame skiemenyje (plg. § 107).
Ankstesnj galiinés antrojo skiemens Kkirtj netiesiogiai patvirtina tai,
kad, pvz., ukrainieciy kalboje, kurioje vartojama kitokia, t. y. ne reduo-
kuotajj balsj turinti, 1 pl. galiné!®, ji a. p. ¢ Zodziuose bilina kir¢iuojama
antrajame skiemenyje, plg. ukr. Hec-emd, 6ep-emé.

Lyginant skirtingy laikotarpiy tekstus, akivaizdZiai matyti
palaipsnis koloninio kircio jsigaléjimas a. p. ¢ veiksmazodziy formo-
se: kamieno kircio pakeitimas galiininiu 1 sg. formoje (Héc-y = Hec-y),

135 Plg, ZOVTOBRJUCH et al. 1980: 203t.; CERNYCH 1952: 217 [1957: 214; 1962: 250];
VAILLANT GCLS 3: 11t.
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didZiojoje daugumoje tarmiy spéjes ivykti iki XVI a., ir galtinés antro-
jo skiemens kir¢io pakeitimas pirmojo skiemens kirciu 2 pl. formoje
(Hec-emé = Hec-éme), iki XVI a. apémes visg vakarinj rusy kalbos tar-
miy arealg, o véliau ir rytinj!3¢. Tiek viends, tiek kitos formos ankstes-
nio kir¢iavimo relikty iki $iy dieny islike rusy ir ukrainieciy tarmése
(plg. KLEPIKOVA 1964: 54; BROMLE] 1976; DYBO 1969b: 119t.), 0 1 pl.
ir 2 pl. galtinés antrojo skiemens Kkirtis, kaip minéta, buidingas ir ukrai-
nieciy bendrinei kalbai, pvz., 1 pl. Hec-em0, 2 pl. Hec-emé etc. (plg. VYN-
NYC'KYJ 1984: 112tt.).

Priklausomai nuo akcentinés paradigmos, nevienodai galé-
jo biti kir¢iuojamos veiksmazodziy bendratys. Priesaginése, t. y. tarp
Saknies ir bendraties formanto turinciose morfema (tema) sl. *a, *é, *i,
bendratyse a. p. a veiksmaZodZiuose kirc¢iuota Saknis (pvz., n1dk-a-mu,
8bp-u-mu), o a. p. b ir ¢ - priesaga (tema) (pvz., a. p. b: nuc-d-mu,
HoC-U-mu; a. p. c: 6bp-d-mu, 2080p-Ui-mu). Sis principas iki $iy dieny i3-
liko i$ esmés nepakites rytinése tarmeése, taip pat ir bendrinéje kalboje
(plg. ru. bk. nadkame, 6épums : nucdms, Hoclimb; 6pamb, 2080plims )37,
Vakarinése ir Siaurrytinése tarmeése jau senieji tekstai liudija buvus
tendencijos kartais apibendrinti temos Kkirtj (pvz., nhmakdmu, erptimu
ir pan.) (plg. ZALIZNJAK 1985b: 356-359).

Nepriesaginése bendratyse a. p. a veiksmazodziai gaudavo
kirtj Saknyje (pvz., cibc-mu ‘sésti’, 661-mu ‘buti’). A. p. b veiksmaZodZiy
su Saknimis, besibaigianc¢iomis sprogstamuoju priebalsiu, bendratys
kirtj gaudavo bendraties formante (pvz., u-mi ‘eiti’, Saknis ud-; mou-u
‘galéti’, Saknis moe-), o likusiyjy - (be aiSkesnés distribucijos) vienos

136 Analogiskas pakitimas 2 sg. formoje (Hec-ewti = Hec-éwu), jau, ko gero, ir XIV a. buvo
bepasibaigigs: Hec- ewti tipo formos paliudytos tik kaip galimas variantas Salia daz-
nesnio Hec-éwu. [takos pastarojo ankstesniam jsigaléjimui, matyt, turéjo naujesnés
galinés -éws (su redukuotuoju balsiu, negaléjusiu turéti kircio, o XIV a. jau ir iSnyku-
siu) i$plitimas. Benykstancios dviskaitos formos vélesniuose tekstuose taip gausiai
nebepaliudijamos, tad kalbamojo akcentinio pakitimo jose tekstai taip aiskiai jau
nebefiksuoja.

137 Nekirc¢iuotas zodzio galo -mu daugumoje rusy tarmiy ir bendrinéje kalboje sutrum-
péjesj-mo. Kai kuriose ru. ir daugumoje ukr. tarmiy (taip pat bendrinéje ukr. kalboje)
nesutrumpéjusi galiiné -mu tebevartojama nepriklausomai nuo kir¢io, zr. CERNYCH
1952: 249t. [1957: 247t.; 1962: 287t.]; BorkoVsKIj, KuzNEcov 1963: 302; IvANOV
1983: 359t. [1990: 355t.]; BEVZENKO 1960: 339t.; ZOVTOBRJUCH et al. 1980: 220t,;
VAILLANT GCLS 3: 129t.
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gaudavo Saknyje (pvz., Mo16-mu ‘malti’)'3®, kitos - bendraties forman-
te (pvz., (Ha-)ua-mu ‘pradeéti’). A. p. ¢ veiksmazodZziuose Kkirciuotas
paprastai biidavo bendraties formantas (pvz., Hec-mu ‘nesti, gec-mtl
‘vesti’, 6epe-utl ‘saugoti’), iSskyrus kai kuriuos Zodzius, kuriy vieny sak-
nyje kir¢iuojamos biidavo ir pacios bendratys, ir i$ jy daromos formos
(pvz., epvi3-mu ‘grauzti’, kadc-mu ‘déti, kloti’), o kity - tik pacios bend-
ratys (ju Saknys besibaigdavusios balsiais sl. *i, *a, pvz., a#cti-mu ‘gy-
venti, ni-mu ‘gerti’, dd-mu ‘duoti’). Laikui bégant, bendraties formanto
kirtj vis dazniau imta keisti Sakniniu (tiksliau, paskutinio Saknies skie-
mens) kir¢iu. Si tendencija pamazu plito i$ pietvakariniy tarmiy $iau-
rés ryty link (kaip, beje, ir kitos kircio atitraukimo i$ galiininiy skieme-
ny tendencijos, paprastai prasidédavusios vakariniame tarmiy areale,
plg. § 103). VeiksmazodZiuose, kuriy Saknys baigiasi balsiu, ji visg rusy
kalbos tarmiy plota buvo apémusi jau iki XVII a. (plg. senesniy Salti-
niy dar liudijama kirc¢iavima e3s-mt, kas-mu, (Ha-)ua-mu, (no-)us-mu
etc. ir dabartinés kalbos 83amb ‘paimti’, kasicme(cs1) ‘prisiekti’, Haudmo
‘pradéti’, nonsims ‘suprasti’ etc.). Veiksmazodziuose, kuriy saknys bai-
giasi priebalsiu, tendencija ir Siandien dar nepasiekusi Siaurrytiniy
tarmiy, kur tebevartojamos Hec-mt, mo-utl tipo bendratys (ORLOVA
1970: 94-99). Bendrinéje kalboje bendratys su -mu dar islaikiusios
senovinj kirtj (pvz., Hec-mu, eec-mu, ud-mu etc.), o bendratys su -ub
(< -uu) - jau nebe (pvz., Moub, Gepéub)*°.

Formuojantis dabartinei veiksmazodziy kirCiavimo siste-
mai, nemaza dalis Zodziy galéjo pereiti i$ vienos akcentinés paradigmos
j kitg. Ypac¢ daug pakito 2 asmenuotés (praes. i kamieno) a. p. b ir ¢ veiks-
mazodziai, laikui bégant vis labiau jsigalint tendencijai kiekvieng i$ Siy
dviejy paradigmy apibendrinti tam tikros morfologinés struktiros ar
semantikos veiksmaZodzZiams, pvz., dabartinéje kalboje a. p. ¢ linkstama
apibendrinti aukstojo stiliaus leksikai, veiksmazodziams su daugiaskie-
meniais kamienais, sinchroniskai skaidrios denominatyvinés reikSmés,
intranzityviniams ir kalbéjimo veiksmaZodZiams, o a. p. b - tranzityvi-

138 Atitinkamai ir Kitose i§ bendraties kamieno daromose formose $ios $aknys funkcio-
nuodavo kaip a. p. a veiksmazodziy kamienai.

139 Pladiau apie ru. bendraciy kir¢iavimo raidg zr. STANKIEWICZ 1979: 199t.; ZALIZNJAK
1985b: 351-355.
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niams ir iteratyvinés semantikos veiksmazodZiams (placiau: ZALIZNJAK
1985b: 27t., 359tt,, 380). Akcentinei paradigmai b anksciau priklause
praes. no kamieno veiksmazodziai su priebalsiu besibaigianc¢ia Sakni-
mi nuosekliai peréjo j a. p. a (statyvai) arba j a. p. ¢ (semelfaktyvai).
Dauguma veiksmazodziy su Saknimis, kuriose anks¢iau btta balsiy s, s,
Siandien priklauso a. p. c ir pan. (ibid.: 362tt., 380t.).

Plac¢iau apie veiksmazZodZiy kir¢iavimo raida: KIPAR-
SKy 1972: 282-254; CHAZAGEROV 1973: 124-132; STANKIEWICZ
1979: 185-205; VoroNcovA 1979: 167-258; PIRoGovA 1963; ZALIZ-
NJAK 1981; 1985b: 316-368, 378-382; KoLESov RA 2: 3-112.

Klitikai

Dabartinéje rusy kalboje tam tikrose prielinksninése kon-
strukcijose kai kurie daiktavardziai gali netekti kircio, t. y. atiduoti jj
proklitiniam prielinksniui, su kuriuo jie sudaro vieng fonologinj Zodj,
pvz., Hd_zos08y ‘ant galvos’, nd_ywu ‘iki ausy’, #i3_domy ‘i§ namy’ etc.
Proklitiko kirtis paprastai pasitaiko tam tikrose suprieveiksméjusiose
konstrukcijose (plg. Hd6ok ‘i $alj, ant Sono’, greta Ha_60k), frazeologiz-
muose (pvz., 3y6 Hd_3y6 He nonadaem ‘danties ant danties nesulaiko
(dantys tirta)’, greta nonaso Ha_3y6 ‘pateko ant danties’), vartojant
zodj specifine reikSme (plg. sviwen 113_domy ‘i$éjo iS namy (gyvena-
mosios vietos)’, greta sviwes uz_déma ‘i$éjo is namo (pastato)’) ir pan.
(plg. LEHFELDT 2003: 93tt,; 2006: 128tt.). Proklitikai gali gauti kirtj
tik junginiuose su tam tikrais konkreciais daiktavardziais, kurie visi
dabartinéje kalboje kir¢iuojami pagal kuria nors i$ kilnojamojo kircio
akcentiniy schemy, o senojoje rusy kalboje dauguma priklausé akcen-
tinei paradigmai ¢ (pvz., 2041084, yxo, dém®, 66ks, 3y6%). Kaip matyti i$
pateikty pavyzdziy, proklitiko kirtis dabartinéje kalboje daznai biina
fakultatyvus ir gyvojoje vartosenoje pasitaiko vis reciau, t. y. Siandien
faktiSkai vartojamas su daug mazesniu skai¢iumi daiktavardziy, nei
nurodoma norminiuose leidiniuose (plg. UKIAH 1998).

Senojoje rusy kalboje proklitiko Kkirtis buvo gerokai daz-
nesnis nei dabartinéje. Iki pat XVII a. visy, t. y. ne tik tam tikry konkre-
Ciy ir ne tik daiktavardziy, a. p. ¢ ZodZiy formos, kurios kitais atvejais
gaudavo kirtj kamiene (pvz., acc. sg. 2d.108-y, gen. sg. géuep-a etc.), re-
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guliariai netekdavo kircio junginiuose su tam tikrais prielinksniais,
pvz., Hd_z2o.108y ‘ant galvos’, dé_seuepa ‘iki vakaro, 6é3_myaca ‘be vyro),
né_mopto ‘(plaukti) jira’, y_espo6a ‘prie karsto / kapo’ etc. Paciuose se-
niausiuose tekstuose paliudyti ir palyginti negausis atvejai, kai kirtj
gaudavo jungtukai ar dalelytés, pvz., ti_sosk ‘ir vilkas’, Hil_cs1080Mb ‘né
Zodziu, Hé_no_pasymy ‘ne pagal protq’. VeiksmaZodZziy paradigmose kirtj
proklitikui atiduodavo, pvz., praes. 1 sg. forma (plg. § 126), plg. npti_necy
‘prinesu’, né_zy6.to ‘sunaikinu, prazudau’, Hé_mHio ‘nemanau’, i_mH0o ‘ir
manau’, mé_meopio ‘tai kuriu, Hé_no_zy6.10 ‘nesunaikinu’ etc.

Jei prie a. p. ¢ ZodZio atitinkamos formos - paliudytos
viends ar kartu su proklitikais - dar prisijungdavo ir enklitikas, kir-
ti gaudavo pastarasis. Enklitiky kirtis kalboje émes nykti anks¢iau nei
proklitiky - jis liudijamas tik seniausiuose, t. y. XIV a., paminkluose,
pvz., Mysxcu_dxcé ‘vyrai gi’, c1060_66 Zodj juk’, mbi_sxicé ‘tu gi’, gbi_ati ‘ar
jus’. Junginiuose su veiksmaZzodziais kir¢iuojamas biidavo Klitinis san-
grazinis jvardis, pvz., no_cmuixcro_cs ‘pasigediju’ (plg. sangraZos for-
manto -si kir¢iavima lietuviy tarmeése, zr. § 32.2). Tikétina, kad kaip en-
Kklitiko kirtj galima interpretuoti ir jvardziuotiniy a. p. ¢ budvardziy ga-
lunés kirtj, laikant jj atitrauktu i$ enklitinio jvardzio *jb, t. y. M0.1006ii <
M0100-%-jb < sl. *mold-s_j& (kaip ir kitais spéjamais kircio atitraukimo
iS skiemens su balsiais b, » atvejais, plg. § 107, 124, 127). Spéjama, kad
panasiai galima aiskinti prieveiksmiy dial. 3umyce ‘Sig Ziema, dHécb
‘Sig dieng’, Houéco ‘Sig naktj’ etc. kir¢iavimg, manant, kad kirtis ¢ia j acc.
sg. galline atitrauktas i$ priaugusio enklitinio jvardzio *sb, t. y. 3umycs
< *zimu_sb; 0Hécb < *dbnb_sb; HOUéCh < *nocb_sb etc.t0

Placiau apie s. rusy kalbos klitikus: DyBo 1969b: 117-122;
1971c: 77-80; 1975; ZAL1zNJAK 1985b: 283-285, 372; 1989.

ISvestiniy ZodZiy kirciavimas
[Svestiniy ZodzZiy kir¢iavimo sistemos raidoje matyti ta pati
kaip ir balty kalbose (zr. § 37, 88) dominaciniy morfemy jsigaléjimo

tendencija. Ankstyviausiajam kalbos raidos etapui, lyginant senuo-
siuose tekstuose fiksuojamas formas ir pasitelkiant vidine rekonstruk-

140 Plg. DoLoBKO 1927; DyBO 1971c: 78; 1975: 24-26.
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cija, galima atkurti sistemg, kurioje buta dviejy tipy nedominaciniy
priesagy - stipriujuy ir silpnyju. Stipriosiomis galima vadinti tas, kuriy
visi vediniai biidavo kir¢iuojami pastoviu kirc¢iu (Saknies, priesagos
arba galiinés), t. y. priklausyti akcentinéms paradigmoms a arba b, o
silpnosiomis - tas, kuriy bent dalis vediniy galédavo biti kir¢iuojami
kilnojamuoju kir¢iu, t. y. priklausyti akcentinei paradigmai c. Stipria-
sias dar galima skirstyti j autoakcentines, t. y. tokias, kurios tam tikrais
atvejais gali pacios biti kir¢iuotos, ir postakcentines, t. y. tokias, kurios
tam tikrais atvejais pacios blina nekirciuotos, tac¢iau nulemia galinés
kirtj (plg. § 108). Sistema patogiausia iliustruoti priesaginiy vediniy
pavyzdziais.

Stipriyjy autoakcentiniy priesagy vediniai biidavo
kir¢iuojami:

a) pastoviu Saknies (pamatinio kamieno) kirc¢iu (a. p. a), jei pa-
matinis Zodis priklausé a. p. a, pvz., npde-u.-o ‘tiesiklis, vairas ir pan.;
taisyklé’ « npdeumu ‘valdyti, vairuoti’ (< npdes ‘teisus’);

b) pastoviu priesagos kirciu (a. p. a), jei pamatinis Zodis priklause
a.p. b, pvz., ubpH-U1-o ‘rasalas’ « ubpHiimu ‘juodinti’ (< ubpHs ‘juodas’);

¢) pastoviu priesagos kirciu (a. p. a), jei pamatinis Zodis priklausé
a. p. ¢, pvz., cosn-u1-o ‘indas siidymui ir pan.’ < coatmu ‘stdyti’ (< cése
‘druska’).

Siai klasei, be -us-0, dar priklausé tokios priesagos!*!: subst. -un-o,
-UH-a, -uy-a, -uy-o, -ully-e, -oKk-a; adj. -us-, -am-, -ucm-; verb. -a-mu'*?,
-re-mu etc. Savo fonologine struktiira jos primena a. p. a neisvestiniy
zodZziy kamienus, kuriuose (tiksliau, kuriy paskutiniame skiemenyje)
vyrauja etimologiskai ilgi balsiai (zr. § 112). Keleto Siam désningumui
nepaklistanciy priesagy priklausymas stipriujy autoakcentiniy prie-
sagy klasei akivaizdziai vélyvas, pvz., priesagos fem. -sk-a (su trum-

141 [$samesnius $iai ir kitoms toliau nurodomoms klaséms priklausiusiy priesagy sara-
Sus su pavyzdziais ir komentarais Zr. ZALIZNJAK 1985b: 146-152; 2014: 33t.

142 Turima omenyje tik darybiné veiksmazodziy priesaga -a-mu, t. y. tokia, kuri islieka
ir praes,, ir inf. kamieno formose, pvz., inf. drb1-a-mu ‘daryti’, praes. 1 sg. drba-a-to
(¢ subst. drbas10 a. p. a ‘dalykas, reikalas’); inf. 20.100-d-mu ‘alkti’, praes. 1 sg. 20.100-d-10
(¢ subst. 26.100% a. p. c ‘alkis’). Nedarybiné, t. y. tik inf. kamiene pasitaikanti priesaga
(pvz., 6bp-d-mu, bet praes. 1 sg. 6ép-y; plg. iSn. 134) laikytina silpngja morfema. Dél
jos kircio inf. formoje zr. § 129.
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puoju balsiu) ankstesnj priklausyma postakcentiniy klasei liudija
pastarojoje klaséje dar like jos masc. ir fem. atitikmenys -sk-®, -8k-0
(zr. § 139).

Stipriyjy postakcentiniy priesagy vediniai biidavo
kirc¢iuojami:

a) pastoviu Saknies (pamatinio kamieno) kirciu (a. p. a), jei pa-
matinis Zodis priklausé a. p. a, pvz., 602dm-bcmes-o ‘turtas’ < 602dmo
‘turtingas’;

b) pastoviu priesagos kirciu (a. p a), jei pamatinis Zodis priklauseé
a. p. b, pvz., pd6-bcme-o (< *pab-6cme-o0) ‘vergija''*? « pd6es ‘vergas’;

c) pastoviu galiinés kirciu (a. p b), jei pamatinis Zodis priklausé
a. p. ¢, pvz., Mydc-becmes-0 ‘vyriSkumas’ « myaxco ‘vyras’

Siai klasei taip pat priklausé tokios priesagos kaip subst. -ak-»,
-UK-B, -UH-a'*, -yH-B, -ap-b, -a4-b, -b0-a, -bj-€, -BK-B, -BK-0, -blY-b, -bl-€,
-by-a etc.

Silpnyjy priesagy vediniai bidavo kir¢iuojami:

a) pastoviu Saknies (pamatinio kamieno) kirc¢iu (a. p. a), jei pa-
matinis zodis priklausé a. p. a, pvz., eatiH-3H-5 ‘molinis, molingas’ «
2nUHa ‘molis’;

b) pastoviu priesagos Kirciu (a. p a), jei pamatinis Zodis priklauseé
a. p. b, pvz., cmbka-s1H-% ‘stiklinis’ « cmwbka06 ‘stiklas’;

¢) kilnojamuoju kir¢iu (a. p c), jei pamatinis Zodis priklausé
a.p. ¢, pvz., 1€0-sH-5, fem. s1e0-sH-d ‘ledinis’ « 160w ‘ledas’.

Siai klasei taip pat priklausé tokios priesagos: subst. -om-a, -ocm-b,
-ow-b; adj. -as-, -08-, -ak-, -BK-, -bCK-, -bJ-, -bH-, -SH-, -€C-, -ep-; Verb.
-u-mu etc.

Idealiu atveju Zodziy kircio vietg turéjo buti galima nusta-
tyti remiantis analogiSka kaip ir balty kalbose taisykle: kirtj Zodyje nu-
lemia pirma stiprioji morfema (autoakcentiné gauna kirtj pati, postak-
centiné perduoda tolimesnei morfemai), o stipriyju morfemy Zodyje
nesant - pirmoji morfema apskritai (plg. § 40, 95.8), pvz. (stipriosios

143 Redukuotajj balsj » turincios priesagos kirtis realizuojamas artimiausiame pries-
kirtiniame skiemenyje, plg. vedinj su daugiaskiemeniu kamienu 2os108bHUY-bcM8-0
‘bauda uZ nuzudyma’ < 20.106bH1iKks ‘Zudikas’ a. p. b. Zr. taip pat § 107, 124,127, 135.

144 Tik ypatybiy pavadinimai. Kity darybiniy reik§miy priesagos -uk-a - stiprioji auto-
akcentiné, zr. § 138.
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morfemos Zymimos didZiosiomis raidémis, silpnosios - maZosiomis;
postakcentinés - rodykle; morfemos kirtis - pajuodintu Sriftu, fak-
tinis kurio nors skiemens kirtis - akitu): IPAB-HJl-o, ’{ELPH-I/?JI-O,
con-HJI-0; BOTAT-b(CTB-o, PAB-bCTB-o, myxc-bCTB-6; IIHH-siH-5,
CTBKJ/I-5iH-5, 160-5H-5, fem. 1ed-an-A.

Priesagy vediniuose S$i sistema senyjy kirc¢iuoty teks-
ty pasirodymo laikotarpiu dar buvo palyginti gerai iSsilaikiusi. VisiSkai
dominacinés priesagos tekstuose dar nefiksuojamos, taciau jau matyti
kai kurie gana aiskiis pozymiai, liudijantys prasidéjusia raidg link siste-
mos su vyraujanciomis dominacinémis morfemomis. Pvz., jau seniau-
siuose tekstuose pastebima tendencija vediniuose i$ a. p. b pamatiniy
Zodziy - vieny priesagy vediniuose gana reguliariai, kity tik pavieniais
atvejais - apibendrinti kirc¢iavimg, biidinga vediniams i$ a. p. ¢ ZodZiy,
plg. pastovy galiinés Kkirtj stipriosios postakcentinés daiktavardziy
darybos priesagos -ak-s vedinyje cgo-sik-s, gen. sg. ceo-sak-d ‘saviskis’,
greta senesnio pastovaus priesagos Kircio ceo-sik-», gen. sg. cgo-Ak-a
(¢ ceoti a. p. b). Dabartinéje kalboje Si tendencija jgyvendinta iki galo -
tais atvejais, kai nedominacinés priesagos dar islikusios (zr. § 146), jy
vediniy kir¢iavimas gali biiti jau nebe trejopas, kaip senojoje rusy kal-
boje, o tik dvejopas, i$ esmés priklausantis nuo to, ar pamatiniai Zo-
dZziai kir¢iuojami pagal a. sch. a (tiesioginj senosios a. p. a refleksg), ar
pagal bet kurig kitg schema (a. p. b bei c refleksus). Plg., pvz., senosios
stipriosios postakcentinés priesagos -by-e (Zr. § 139) vediniy reflek-
sus dabartinéje kalboje: pastovaus pamatinio kamieno Kkir¢io vedinj
6010m-y-e ‘pelkuté’ (« 6010mo ‘pelké’ a. p. a) ir pastovaus priesagos
Kkirc¢io vedinius suH-y-0 ‘vynelis’ (< euHo ‘vynas’ a. sch. d < a. p. b) bei
ca106-4-0 ‘taiklus zodis’ (< cs660 Zodis’ a. p. c). Vadinasi, senyjy a. p. b
ir ¢ zodziy kamienai vediniuose, iSskyrus keleta negausiy sistemai ne-
paklistanciy archaizmy, dabartinéje kalboje elgiasi vienodai - kaip
silpnosios morfemos.

Kai vediniy i$ a. p. b ir ¢ Zodziy kir¢iavimas imamas ne-
beskirti nuo vediniy i$ a. p. a kir¢iavimo, galima kalbéti apie visiska
priesagos virtimg dominacine (didZiojoje daugumoje atvejy - stip-
rigja), plg. apibendrinta pastovy priesagos Kkirtj visuose priesagos
-us-o vediniuose: npas-ti-o ‘tiesiklis, vairas ir pan. (vietoj senes-
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nio npde-us-0** « npdeums ‘valdyti, vairuoti’ a. p. a); mou-tia-o ‘lin-
marka, marka’ (« Moutims ‘Slapinti, mirkyti’ a. p. b); kaod-ti1-o ‘smil-
kytuvas’ (« kadumw ‘smilkyti’ a. p. c¢); arba apibendrinta galiinés
kirtj priesagos -ak-s vediniuose: pwi6-dk-@ ‘Zvejys’ (vietoj senesnio
*pu16-ak- < pbl6d a. p. a); ceo-sK-M, gen. sg. ceo-sak-d ‘saviskis’ (vietoj
senesnio cgo-sK-s, gen. sg. ceo-Ak-a < ceoli a. p. b); nam-dk-@, gen.
sg. nam-ak-d ‘penkiakapeikis’ (< nsms ‘penki’ a. p. ¢). Priesagos Kirtis
vardazodziuose, padarytuose i$ a. p. a pamatiniy Zodziy, - nors Siaip
jau vélyvesnis reiskinys nei a. p. b ir ¢ Zodziy kamieny akcentinis supa-
naséjimas vediniuose - taip pat fiksuojamas jau seniausiuose tekstuo-
se. Kai kuriy priesagy, pvz., minétosios -ak-s, vediniuose Saknies Kirtis
(pvz., *pw16-ak-s) rasytiniuose paminkluose netgi nebepaliudytas.
Veiksmazodziy darybos priesagos savo nedominacinj cha-
rakterj, nepaisant kai kuriy poslinkj link dominacijos rodanciy iSim¢iy
ir atsizvelgiant j tai, kad kai kurie pamatiniai ZodZiai laikui bégant pa-
keite savo akcentines paradigmas, iS esmés islaiké iki Siy dieny, t. y. da-
bartinés kalbos vediniuose jos gali biti ir kirCiuotos, ir ne. Plg. pastovy
Saknies (pamatinio kamieno) Kkirtj stipriyjy autoakcentiniy priesagy
-a-mu, n-mu refleksy vediniuose déa-a-mv ‘daryti’ « déao ‘reikalas,
dalykas’ (a. sch. ¢ & a. p. a), 0-nos10ym-e-mv ‘apkvaisti’ « nosoym-uwiii
‘puskvailis’ (< s. ru. nosoyms a. p. a, plg. § 145) resp. pastovy priesagos
Kkirtj veiksmazodziuose ceds1-d-ms ‘balnoti’ < ceds6 ‘balnas’ (a.sch.d &
a.p. b), 204100-d-mv ‘alkti’ < 2dés100 ‘alkis’ (a. sch. a < a. p. ¢); 800s-é-mb
‘naslauti’ « edoed ‘naslé’ (a. sch. d < a. p. b), 21a3-é-mb ‘spoksoti’ «
anas3 (a. sch. ¢ < a. p. ¢). Dominacine, t. y. visuomet kirciuota, priesaga
-a-mu virto tik antriniy imperfektyvy, t. y. jau raSytinéje epochoje besi-
formavusiy eigos veikslo veiksmazodziy, reguliariai daromy i$ pamati-
niy jvykio veikslo veiksmazodziy'*¢, daryboje, plg. apibendrintg pasto-

145 Archajiskas kir¢iavimas islaikytas Zodyje npde-us-o - reik§me ‘taisyklé’, nutolusia
nuo pamatinio zodzio reikSmés.

146 Rusy, kaip ir kity slavy, kalbos veiksmazodziy gramatinéje sistemoje svarbig vie-
ta uzima veikslo kategorija, kurig i$ dalies galima priskirti kaitybinéms, i$ dalies -
darybinéms gramatinéms kategorijoms (plg. SUSSEX, CUBBERLEY 2006: 244). Kone
kiekvienas imperfektyvinis (eigos veikslo, t. y. nebaigtinj veiksmg reiskiantis) veiks-
mazodis turi perfektyvinj (jvykio veikslo, t. y. baigtinj veiksma reiskiantj) atitikmenj
ir atvirksciai. Atitinkamo veikslo formoms pasidaryti gali buti pasitelkiamos jprasti-
nés zodziy darybos priemonés (galincios, bet neprivalancios, greta veikslo reikSmés
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vy priesagos Kirtj, pvz., dabartinés kalbos veiksmazodyje uz6aes--mo
‘gelbéti, vaduoti’ (vietoj senesnio, Saltiniuose dar fiksuojamo, kir¢iavi-
mo u36des1-1-mu < uzbde-umu ‘isgelbéti, isvaduoti’ a. p. a).

Rasytinio laikotarpio pradZioje rekonstruojamasis vediniy
priklausomybés nuo pamatiniy zodziy kirc¢iavimo (t. y. nuo jy kamie-
ny akcentinés vertés) principas iS esmés jau nebegaliojo priesdéliniy
vardaZodziy kir¢iavimo sistemoje. Pvz., didZiajai daliai vardazodziy su
silpnaisiais priesdéliais'’ (ypac o ir @ kamieny) kalbamojoje epochoje
jau buvo apibendrintas vienas kuris nors Kir¢iavimo modelis, nepri-
klausomai nuo Saknies pirminés akcentinés vertés. Bene gausiausias
buvo pastovaus Saknies Kircio (a. p. a) modelis, plg. nepe-16m-5 ‘1tzis’
(« somtimu ‘lauzti’ a. p. b); no-mén-» ‘tvanas, potvynis’ (< montimu
‘skandinti, uztvindyti’ a. p. ¢) etc. Taip pat kirciuota ir didZioji daugu-
ma sudurtiniy vardazodziy, plg. des.120-pyk-o ‘ilgarankis’ (vietoj spéja-
mo *dés120-pyk-o < dés26 ‘ilgas’ a. p. a + pykd ‘ranka’ a. p. ¢). Ne tokie
gausis tuo metu jau buvo pastovaus galiinés kircio (a. p. b) Zodziai,
tekstuose dazniausiai fiksuoti kaip pavieniai variantai salia daznesnio
pastovaus Saknies kirc¢io, pvz., *Ha-pdd-s ‘tauta’ (« podimu ‘gimdyti’
a. p. ¢). Dauguma $iy ZodZiy jau buvo peréje ar bepereing j pastovaus
Saknies kircio tipa, pvz., *Ha-pdd-s (a. p. b) > Ha-p69-s (a. p. a; plg. dab.
Hapdd a. sch. a). Tuo galima paaiskinti nemaza dalj pastovaus Saknies
kircio tipui priklausanciy ZodZiy, turin¢iy nebiidingg akcentinei para-
digmai a paskutinio kir¢iuoto skiemens fonologine struktiirg - etimo-

turéti ir kitokiy darybiniy reik$§miy), pvz., perfektyvai i§ imperfektyvy dazniausiai
daromi su priesdéliais (plg. imperf. nucdms ‘rasyti’ — perf. 3a-nucdme ‘uzrasyti’),
o imperfektyvai i$ perfektyvy - su tam tikromis priesagomis (pvz., perf. 3anucdmeo
‘uzrasyti’ — imperf. 3antic-b18a-ms ‘uzrasinéti’) (placiau: RG 1: 583-613; GSRL]a
337-350; GARDE 1980: 367-390 [1998: 378-403]; COMRIE, CORBETT 1993: 856t.
etc.). Seniausiy rusy (slavy) teksty atsiradimo laikotarpiu griezta skirtis tarp eigos
ir jvykio veikslo veiksmazodziy jau egzistavo, taciau minétoji dabartinei kalbai bu-
dinga jos formaliosios raiskos sistema dar nebuvo iki galo iSsikristalizavusi (pvz., ne
visi priesdéliai turéjo perfektyvine reikSme, biita maziau imperfektyviniy priesagy
etc.). Placiau apie galutinj Sios sistemos susiformavima, t. y. veikslo reikSmés vis di-
desnio jsigaléjimo tam tikry morfemy semantinéje struktiroje greta (ar vietoj) kity
darybiniy reik§miy procesa, rusy kalboje: CERNYCH 1952: 236-238 [1957: 233-
237; 1962: 270-272]; Borkovskiy), KuzNecov 1963: 263-270, 289-292; IvaNov
1983: 343-349 [1990: 342-350] etc.

17 Silpnieji buvo visi priesdéliai, i§skyrus est-, na-, npa-, cy- (Zr. ZALIZNJAK 1985b: 146).
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logiSkai trumpajj balsj (Zr. § 112). Ne visada nuo pamatinio kamieno
akcentinés vertés priklausomi jau buvo ir kilnojamojo (i$ priesdélio j
galiine) kirc¢io Zodziai, plg. né-deue-» ‘zZygdarbis’ (a. p. ¢) vietoj senes-
nio no-destie-s (a. p. a) < detxcamu ‘judinti’ (a. p. a); 6-kyn-» ‘iSpirka’
(a. p. ¢) vietoj spéjamo *o-kyn-s (a. p. b) « kynumu ‘pirkti’ (a. p. b);
taip pat pastovaus priesdélio kircio Zodziai, plg. 3d-2opo0d-s ‘uzmiestis’
(a. p. a) vietoj spéjamo *3d-20pod-s (a. p. c) < 26pods ‘miestas’ (a. p. c).
Kilnojamojo kir¢io modelis labiau buvo iSplites rytinése tarmése, o pa-
stovaus prieSdélio kircio — vakarinése bei Siaurrytinése tarmése ir bal-
tarusiy bei ukrainieciy kalbose (plg. UsTiNOvVA 1980).

Ankstesnis priesdéliniy vardazodziy kirciavimas kartais
dar biina uzsikonservaves is jy padarytuose priesaginiuose vediniuo-
se, plg.,, pvz., vedinj nodstc-bHuk-5 ‘asketas, pasisSventélis’, padaryta
i$ senesnio no-detie-s, 0 ne naujesnio né-deue-s (zr. pries tai). Taciau
dazniau tolimesniuose priesagy vediniuose prieSdéliniy vardazodziy
kamienai jau funkcionuoja savo naujgja akcentine verte. Ypa¢ savo
akcentinj stipruma vediniuose linke islaikyti pastovaus Saknies kir-
¢io priesdéliniy vardazodziy kamienai, pvz., y603c-bcme-o ‘luoSumas,
vargas’ « y66z-s ‘luosas, vargsas’ (a. p. a); nocméa-bHuk-s ‘patalinin-
kas; ¢iuzinys’' « nocméa-s ‘lova, patalas’ (a. p. a); do-nomén-vH-biu
‘prieStavaninis’ <~ nomédn-s ‘tvanas’ (a. p. a) etc. Tendencija islaikyti Sio
tipo kamieny kirtj vediniuose laikui bégant sustipréjo netgi tiek, kad i$
ju imta vengti darytis naujus Zodzius su priesagomis, kurios jau buvo
spéjusios tapti visada kirCiuotomis (t. y. dominacinémis) ir bty rei-
kalavusios kirtj prisitraukti j save. Tokiais atvejais vedinius imta dary-
tis su sinonimiSkomis nedominacinémis priesagomis, pvz., pastovaus
Saknies kirc¢io daiktavardzio Ha-863-s ‘méslas’ (a. p. a) kamieno Kir-
tis désningai iSlaikomas i$ jo padarytame veiksmazodyje Hag63-u-mu
‘meézti’ (a.p.a), taip patiris Sio iSvestame prieSdéliniame y-Hag63-u-mu
‘iSmézti’ (a. p. a), taciau i$ pastarojo darantis eigos veikslo veiksmazo-
dj reikSme ‘nuolat mézti, iSmézinéti’ (Zr. iSn. 146) pasitelkiama ne do-
minaciné antriniy imperfektyvy priesaga -a-mu, kuri buty reikalavusi
kirtj i§ kamieno perkelti j priesaga (plg. us6ass--mv < uz6de-ums,
Zr. § 144), bet sinonimiska nedominaciné iSpléstiné priesaga -uea-mu,
pvz., y-Ha86xc-usa-mu, taip islaikant kirtj morfemoje nagds-. Si ten-
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dencija laikui bégant virto grieZta taisykle, neleidZiancia darytis naujy
zodziy su dominacinémis priesagomis i$ pamatiniy Zodziy, kuriy ka-
miene esama tokiy kirtj vediniuose reguliariai i§sauganciy vardazo-
dinés kilmés morfemy, susidedanciy i$ prieSdélio ir Saknies. Dél Sios
priezasties visiSkas akcentinés sistemos persitvarkymas j tokia, ku-
rioje visos darybinés morfemos biity dominacinés (plg. § 34tt.), tapo
nebejmanomas, o dabartinéje rusy kalboje tebesama palyginti daug
nedominaciniy priesagy (kone kiekviena dominaciné priesaga turi ne
maziau nei po vieng sinonimiska nedominacinj atitikmenj).

Placiau apie iSvestiniy ZodZiy kirCiavimo istorijg: ZALIZNJAK
1985b: 22-112, 146-157, 287-290, 356t.,, 382-385; KoLEsov RA 1:
124-277, 389-458; SKLJARENKO 2006: 327-620.



Piety slavy kalbos
BULGARY KALBA

Bendroji charakteristika

Bulgary kalbai biidingas laisvasis kirtis, galintis atlikti dis-
tinktyvine funkcija, plg. minimaliajg pora eé.na ‘vilna’ : e4Hd ‘banga’.
Bulgary lingvistinéje tradicijoje’*® kirciuoti ZodZiy skiemenys daznai
Zymimi gravio Zenklu ant jy pagrinda sudarantj balsj Zymincios kirili-
cos raidés, pvz., pana ‘varna’, esimspasm ‘(tas) véjas’ aa1asd ‘galva’, do6sp
‘geras’, kocmume ‘(tie) kaulai’, padocmma ‘(tas) dziaugsmas’, epadogéme
‘(tie) miestai’. Lyginamosios-istorinés akcentologijos darbuose!® jis
paprastai Zymimas akiito Zenklu ant atitinkamos (Kkirilicos ar lotynis-
kos) raidés, pvz., epdHa, esimeposm, 2s1a8d, do6ép, kocmiime, padocmmd,
2padoséme resp. vrdna, vjdtarat / vjdtiiriit / vjdteret, dobér / dobiir /
dob%ér, glavd, kostite, radosttd, gradovéte. Bulgary kalbos Kkirtis papras-
tai apibiidinamas kaip dinaminis. Balsiy (resp. skiemenuy) kiekybés bei
priegaidziy opozicijy Sioje kalboje néra, o kirCiuoty skiemeny foneti-
né realizacija pasizymi didesniu balso intensyvumu, aukstesniu tonu,
ilgesne trukme ir aiSkesne balsiy artikuliacija (t. y. nekirciuoty balsiy
redukcija) (GSBKE 1: 158tt.; TILKOV, BOJADZIEV 1978:7-9).

Tarmiy duomenys

Dabartinés kalbos kir¢iavimo sistema toliau pristatoma
visy pirma remiantis bendrinés kalbos formomis, o kai kuriais atve-
jais papildoma ir tarmiy duomenimis. Tarmése gali gerokai jvairuoti
tam tikry pavieniy Zodziy ar jy grupiy kir¢iavimas. Ypac¢ reikSmin-
gi tie atvejai, kai tarmés liudija nevienoda tam tikroms kategorijoms
priskiriamy Zodziy arba skirtingy Zodzio formy kirc¢iavima, leidZian-
tj spéti, kad bendrinéje kalboje akcentiniai skirtumai galéje buti pa-
naikinti apibendrinant vienodg kir¢iavimg visiems atitinkamos kate-
gorijos ZodZiams ar visoms atitinkamo ZodZio formoms, plg. dvejopa

148 Plg,, pvz.: TILKOV, BOJADZIEV 1978; GSBKE 1: 158-196; STojKOV 2002 etc.
149 Plg., pvz.: BULACHOVSKI] 1959; STANKIEWICZ 1971; 1979; 1993; DyBo 1969a; 1977
etc.; KORTLANDT 1982.
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(kamieninj ir galiininj) budvardziy kirCiavima dalyje tarmiy vietoj
bendrinéje kalboje apibendrinto kamieninio kir¢io (Zr. § 180) arba kai
kuriy daiktavardZziy skirtinga Zzymimuyjy ir nezymimyjy formy kirc¢iavi-
ma (Zr. § 159). Pagal akcentines ypatybes galima skirti dvi pagrindines
tarmiy grupes: rytine ir vakarine, kuriy pastaroji dazniau pasizymi is-
laikytais minétojo tipo archaizmais (plg. STojkOV 2002: 221tt.).
Nuosekly vakariniy bulgary tarmiy tesinj sudaro makedo-
ny kalbos tarmeés, daugumos Bulgarijos dialektology laikomos ne tiek
atskira kalba, kiek dalimi vakariniy bulgary tarmiy. Palyginti nedide-
léje teritorijoje susitelkusios makedony tarmés pasiZzymi gana didele
kir¢iavimo sistemy jvairove. Beveik visoms joms biidingas vienoks ar
kitoks polinkis j kircio vietos apribojimg, o nemazai daliai - ir visiSkai
fiksuotas kuriame nors ZodZio skiemenyje Kkirtis. Pvz., vakarinése ir
daugumoje centriniy makedony tarmiy, taip pat bendrinéje kalboje, re-
guliariai kirc¢iuojamas treciasis (dviskiemeniuose ZodZiuose - antrasis)
nuo galo skiemuo®®’, pvz., mak. sg. indef. 2pad ‘miestas’, sg. def. pd.dom,
pl. indef. epd.do.eu, pl. def. epa.dd.eu.me; sg. 80.0é.Hu.uap ‘malininin-
kas’, pl. 8o.de.nil.ua.pu (plg. bulg. epad, epd.dem, epa.do.eé, epa.do.eé.me,
go.de.HU.udp, eo.de.Hu.ud.pu). Pietvakarinéms tarméms budingas fik-
suotas antrojo nuo galo skiemens Kirtis, pvz., epad, epd.dom, zpa.dé.eu,
80.0e.HU.uap, 8o.0e.Hu.yd.pu. Centrinése bei rytinése tarmése, kurias ga-
lima laikyti tarpinémis tarp fiksuoto kircio vakariniy makedony tarmiy
bei bulgary tarmiy, kirtis gali biiti apribotas keliais Zodzio skiemenimis,
pvz., vienose jmanomas tik antrajame ir trec¢iajame nuo galo skiemenyje,
kitose - tik kuriame nors i$ paskutiniy dviejy ZodZio skiemeny, dar kito-
se - kuriame nors i$ trijy paskutiniy ir pan. Tarmése, kuriose yra galimas
treciojo nuo galo skiemens Kirtis (taigi ir bendrinéje kalboje), daZnai
kirtj gali gauti proklitikai. Pvz., bendrinéje kalboje akcentogeniniy Zo-
dziy junginiuose su klitikais kirtj vienais atvejais gali gauti trecias (dvi-
skiemeniuose ZodZiuose - antras, vienskiemeniuose - pirmas) skiemuo
nuo galo, skai¢iuojant nuo fonologinio ZodZio riby, pvz., 6é3_z1asa
‘be galvos’, d6_spama ‘iki dury’, 6d_neb6o ‘i$ dangaus’, 3d_paye ‘uz ranky,
Hé_3HaMm ‘nezinau’, Hé_sude nepamaté’, kdj_peue? kg pasakei?, o kitais -

150 Bendrinéje makedony kalboje esama ir iSimciy, pvz., adv. 2odundea ‘Siemet’, 3umdea
‘Sig Ziema, ympundea ‘Siryt, 1emdeo ‘Sia vasara, odedj ‘vos’ (Zr. LUNT 1952: 21t.)
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skaic¢iuojant nuo leksinio ZodZio riby, pvz, 6e3_66.1ka ‘be skausmo’,
do_o0én ‘iki dienos’, 0d_6pdm ‘i$ brolio’*>',

Atsizvelgiant j fiksuotg, t. y. maZai informacijos kir¢iavimo
istorijai teikianti, dabartinés makedony kalbos ir daugumos tarmiy kirtj
ir turint omenyje neabejoting makedony bei bulgary kalby bendra kil-
me ir makedony tarmiy artimuma vakary bulgary tarméms (taciau ne-
neigiant dabartinés bendrinés makedony kalbos savarankisko statuso),
makedony kalbos faktai toliau aptariami kartu su bulgary kalbos faktais,
laikant abi kalbas bendro dialekty kontinuumo dalimis. Tokia interpre-
tacija ypac patogi kalbant apie ankstesnius kalbos raidos etapus.

Senieji rastai

Svarbus bulgary kalbos kir¢iavimo istorijos Saltinis - kir-
Ciuoti senieji tekstai, rasyti baznytine slavy kalba, tac¢iau atspindintys
specifines bulgariSkas ypatybes'*. Seniausieji tokie kir¢iuoti tekstai
datuojami XIII-XV a,, t. y. pagal tradicine bulgary kalbos raidos klasi-
fikacija priskirtini viduriniajam kalbos raidos etapui'®?® (tradicijos kir-
Ciuoti ankstesnius, t. y. senosios bulgary kalbos, tekstus nebiita). Pa-
gal paliudytas akcentines ypatybes Siuos tekstus galima skirstyti j dvi
stambesnes grupes: atspindincias vakariniy (pietvakariniy) bulgary
(resp. makedony) tarmiy ir rytiniy bulgary tarmiy kirc¢iavimo siste-
mas. Rytinio arealo tekstuose nuosekliau vartojamos ZodZziy formos,
kuriose (lyginant su kity slavy kalby atitikmenimis) galima suponuoti
vykus fonetinj kircio atitraukima, pvz., uticsio ‘skaicius’ (plg. s. ru uucsao
a. p. b) (zr. § 181). Vakarinio arealo tekstuose tokios formos su ati-
trauktu kirciu taip pat palyginti daznai paliudytos, tac¢iau pramaisiui
su neatitrauktinio kircio variantais, pvz., uticso : yucaé. Taip pat vaka-
riniam arealui priskiriami tekstai pasiZymi tuo, kad juose nuosekliau

151 Pladiau apie makedony kalbos ir tarmiy kir¢iavima: SELISCEV 1918: 259tt.; CONEV
1919: 424tt.,; LUNT 1952: 21tt.; BULACHOVSKIJ 1958; USIKOVA 1964; GARDE 1968a:
102t. [2013: 90t.]; 1968b; KoNESKI 1986: 108tt.

152 Senyjy bulgary teksty aprasus zr, pvz., CONEV 1919: 189tt.

153 Plg. IVANOVA-MIRCEVA, CHARALAMPIEV 1999: 42tt. Tradiciné bulgary kalbos raidos perio-
dizacija nebepripazjstama daugumos $iy dieny tyréjy, skirianc¢iy du pagrindinius raidos
etapus: sengjq (iki XIV a.) ir naujajg bulgary kalbas (nuo XV a.). Vis délto ,viduriniosios
bulgary kalbos“ terminas, kaip patogi iliustraciné sagvoka vélyvajam senosios bulgary
kalbos raidos etapui jvardyti, daznai tebevartojamas ir Siandienos mokslo darbuose.
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Zymimas daugiaskiemeniy ZodzZiy Salutinis kirtis (Zr. § 179) (placiau:
DyYBO 1971b). Vélesni kirciuoti tekstai, priskiriami naujosios bulgary
kalbos raidos etapui (pvz., XVII a.), kuriame jau buvo, pvz., iSnykusi
praslavy linksniavimo sistema ir galutinai susiformavusi vardaZodZiy
Zymeétumo kategorija (reiksta potpoziciniais artikeliais)!>*, teikia ma-
Ziau duomeny lyginamajai analizei, tac¢iau padeda geriau suprasti toli-
mesne zodziy kir¢iavimo raida iki susiformuojant dabartinei bulgary
kalbos akcentinei sistemai (pvz., Zymimuyjy daiktavardZiy formy kir-
¢iavimo raida, Zr. § 158tt.).

VardazodZziy kirciavimas

Dabartiné bulgary kalba yra praradusi sudétingg (balty-)
slavy vardazodzio linksniy sistema, t. y. i$ prokalbés paveldéjusi tik
nom. sg. (taip pat voc. sg.) ir nom. pl. formas®®, todél neteikia jokiy
duomeny praslavy akcentiniy paradigmy rekonstrukcijai. Kita vertus,
nevienodai kir¢iuojamos paveldétosios formos (vieny zodziy - kamie-
ne, kity - galiinéje) leidzia bent jau skirstyti atitinkamus Zodzius j tam
tikras akcentines klases, kurios, galima spéti, turéty atspindéti anks-
tesnj jy priklausyma vienai ar kitai akcentinei paradigmai.

Daiktavardziai, priklausomai nuo giminés, istorinio ka-
miengalio ir atitinkamos formos konkrecios galiinés, gali savo kir¢iavi-
mu vieni nuo kity skirtis vienaskaitos arba daugiskaitos formose - tiek
Zymimosiose (su prislijusiu postpoziciniu artikeliu), tiek neZymimo-
siose (be artikelio).

NeZymimieji o kamieno vyriskosios gimineés daiktavar-
dZiai kir¢iavimu gali skirtis tik daugiskaitos formose, kadangi viena-
skaitos galiiné yra nuliné ir visos vienaskaitos formos yra kirciuotos
kamiene. Daugiskaitos formos gali biiti sudaromos su jvairiomis ga-
linémis, kuriy akcentologijai reikSmingiausia yra -oge. Tai sena u ka-
mieno galliiné, dabartinéje kalboje apibendrinta didZiajai daugumai
vienskiemeniy kamieny masc. daiktavardziy, taip pat ir tiems, kurie
anksciau priklausé o kamienui'*®. Vienuose ZodZiuose $i galiiné biina

15 Apie Zymétumo Kkategorijos susiformavimg bulgary kalboje Zr, pvz., MIRCEV
1963: 176-185; IVANOVA-MIRCEVA, CHARALAMPIEV 1999: 125-130.

155 MIRCEV 1963: 144-158; I[VANOVA-MIRCEVA, CHARALAMPIEV 1999: 91-105.

156 Plg. MIRCEV 1963: 146t.; [VANOVA-MIRCEVA, CHARALAMPIEV 1999: 93.
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nekirciuota, kituose - kir¢iuota (kai kuriuose galimi abu variantai).
Tais atvejais, kai galiiné kirciuota, vienuose Zodziuose Kirtj gauna
jos pirmasis skiemuo (t. y. istorinis kamiengalis), kituose - antrasis
(t.y. istoriné galiné):

1. (" -ose) 2.(__-6se) 3.(__-o08é)
sg. pl. reikSmé |sg. pl. reikSmé |sg. pl. reikSmeé
rag raa-ose laukiniai|Bon ~ Bos-OBe  jautis 6psr 6per-oBé krantas

Zverys | pon  pon-6Be  dauba rpas rpaja-oBé miestas
3eT  3éTh-OBe Zentas |Koul Kolu-OBe pintiné |nen sen-osé ledas

KJWH KJIMH-0Be pleiStas |HOX HOx-O0Be peilis HOC  HOC-OB@  noSis
Mak MAak-oBe aguona |mom Tnomn-6Be popas CUH CUH-OBé  sunus
x116 XI56-0Be duona |Or'bH OrHb-OBe Ugnis CHAT CHer-oBé sniegas
nec méc-oBe Suo CcToJ CTOJI-OBe kédé rpsx rpex-oBé nuodémé

Atkreiptinas démesys i tai, kad -dee tipo kirtis yra palyginti
retas, t. y. buidingas tik nedidelei grupelei ZodZiy, kuriuos visus vienija
panasi Saknies fonologiné struktiira: visy $iy Zodziy Saknies balsis yra
o (< sl. *o).

Kitos masc. pl. galinés akcentologijai yra maziau reikSmingos. Su
galiine -u sudaromos visy daugiaskiemeniy'®’, taip pat keleto vienskiemeniy
daiktavardziy daugiskaitos formos, kuriose visuomet kirc¢iuojamas kamie-
nas, pvz.. sg. eécmuuk ‘laikrastis’ : pl. eécmHuy-u; sg. yutimes ‘mokytojas’ :
pl. yutimes-u; sg. eHyk ‘antikas’ : pl. eHyy-u; sg. 8e.1k ‘vilkas’ : pl. 8éay-u; sg. 2ocm
‘svelias’ : pl. 26cm-u. Galiinés kirtj liudija vos keli archaizmai: sg. epaz ‘priesas’ :
pl. epas-i ‘priesas’ (greta jprastesnio epaz-06é); sg. asu ‘spindulys’ : pl. seu-i;
sg. scpey ‘Zynys’ : pl. scpey-u - plg. ru. nom. pl. epae-u (a. p. b), ayu-u (a. sch. b),
scpey-ul (a. sch. b). Keleto Zodziy daugiskaitos formos sudaromos su kirciuoto-
mis galinémis -é arba -d, pvz.: sg. kpas ‘Karalius’ : pl. kpa-€; sg. yap ‘caras’ :
pl. yap-é; sg. kon ‘arklys’ : pl. koH-€; sg. kHa3 ‘Kunigaikstis’ : pl. kHs3-€; sg. MBIHC
‘vyras’ : pl. mwiic-€; sg. poz ‘ragas’ : pl. poz-d (greta péz-ose ir poz-éee); sg. Kpak
‘koja’ : pl. kpak-d. Jy atitikmenys (s.) rusy kalboje, beje, priklauso a. p. b (kopé.v,
yapb, koHb) arba c (myox, po2).

157 Cja ir toliau slavy kalbose daugiaskiemeniais vardaZodZiais vadinami tie, kuriy ka-
mienas turi du ar daugiau skiemeny (pvz., bulg. eécmnuk ‘laikrastis’, pubdp ‘zvejys’).
Jiems prieSinami visi kiti vardazodziai, t. y. tie, kuriy kamienas turi vieng skiemenj.
Priklausomai nuo [nom.] sg. formos skiemeny skaic¢iaus, pastarieji Zodziai gali buti
vadinami vienskiemeniais (pvz., bulg. dom ‘namas’, kon ‘arklys’, How ‘naktis’, cun ‘su-
nus’) arba dviskiemeniais (pvz., bulg. 6s1amo ‘pelké’, 2a1asa ‘galva’).
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Zymimosios daugiskaitos formos, sudaromos prie atitinka-
my nezymimyjy formy pridedant artikelj -me, bendrinéje kalboje vi-
sais atvejais kirciuojamos taip pat, kaip ir atitinkamos nezymimosios
formos, plg.:

1. (" -ose-me) 2.(__-68e-me) 3.(__-08é-me)
raj-ose-te BoJI-OBe-Te 6per-oBé-Te
3éTh-0Be-Te noJ-0Be-Te rpaja-oBé-te
KJIMH-0OBe-Te KolI-0Be-Te Jiei-oBé-Te

Kai kuriose tarmése bei senuosiuose tekstuose'®® ZodzZiai,
kuriy Zymimosios formos kir¢iuojamos antrajame galiinés skiemeny-
je (-0o6é-me), nezymimosiose formose gali biti kir¢iuojami ir kamiene,
plg. dial. epdo-ose : epad-oeé-me; ciiH-o8e : cuH-06é-me. Galima spéti,
kad cia iSlikes senesnis Sios Zodziy klasés nezymimuyjy formy kirc¢iavi-
mo modelis (epdd-ose), kuris bendrinéje kalboje buvo pakeistas pagal
analogija su Zymimosiomis formomis (t. y. epdd-ose = epad-oeé dél
epado-osé-me jtakos). Kad kamieninis $iy zodziy kirtis esas archa-
jiSkesnis, o Zymimosiose formose galiinés kirtis atsirades dél artike-
lio poveikio, rodo ir tai, jog s. rusy kalboje giminiska u kamieno nom.
pl. galiné antrajame skiemenyje irgi niekada nebiidavo kir¢iuojama
(plg. s. ru. ceiH-o8e ‘siintis’, zr. § 108).

Zymimosios vienaskaitos formos gali biti kir¢iuojamos
dvejopai: daugiaskiemeniy daiktavardziy formose visada kirtj gauna
kamienas (pvz., pu6dp-sm ‘(tas) zvejys’, vo8ék-sm ‘(tas) zmogus’ etc.),
o vienskiemeniy - vieny kamienas, kity - artikelis -em**°:
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158 Turimi omenyje ankstyvojo naujosios bulgary kalbos raidos etapo tekstai, kuriuose
jau pakankamai gausiai liudijamos formos su postpoziciniais artikeliais. Toliau Sia-
me skyriuje minimos senyjy teksty Zymimosios daiktavardziy formos yra paimtos i$
XVII a. vad. Liublianos rankrasc¢io ir cituojamos pagal BuLacHovskiy 1959: 16 (dar
plg. KORTLANDT 1982 [2011b: 113]).

159 Atitinkamai jo variantas -a (raSomas <-a>, tac¢iau tariamas /-b/ [2]). Bendrinéje kal-
boje variantas -sm vartojamas nominatyvo (t. y. subjekto) funkcija, o -a - akuzatyvo
(objekto), taCiau pastarasis Snekamojoje kalboje daznai gali biiti pavartotas abiem
funkcijomis (LEAFGREN 2011: 34).
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1.(__-am) 2.(__-em)
indef.  def. reikSmé indef.  def. reikSmé
aj aa-bT pragaras opsr 6per-bT krantas
opar 6par-bt  brolis rpaj rpaj-bT miestas
raj, Trag-oT laukiniai Zvérys oM ZIIOM-BT namas
3eT 3éT-aT Zentas nen nen-br ledas
KJIWH  KJIAH-bT  pleistas HOC HOC-BT nosis
MakK MAK-bT aguona CUH CUH-BT sunus
XJ1516 XJA6-bT  duona CHSAT CHer-bT sniegas
nec néc-bT Suo rpsx rpex-bT nuodéme
BOJI BOJI-BT jautis OUK OUK-BT jautis
HOX HOX-BT peilis yM yM-bT protas

Kaip matyti, kamienas Siose formose paprastai gauna kirtj
tuose Zodziuose, kuriy daugiskaitos formos su galline -ose kirciuoja-
mos kamiene (plg. dd-sm : d0-ose) arba galiinés pirmajame skiemeny-
je (plg. 86.s1-vm : 8os1-68¢€), o artikelis — tuose, kuriy pl. formos kirciuo-
jamos galiinés antrajame skiemenyje (plg. 6pez-ém : 6pez-o08é), taCiau
esama ir vieno kito Siam désningumui nepaklistancio pavyzdzio (kar-
tais su variantais, jam pakliistanciais), plg. dos1-ém : dosa-66e; 6uk-6m
(greta 6lik-2m) : 6Uk-08e; 662-sm ‘dievas’ : 602-086; 385ip-sm ‘Zvéris’
(greta 3sep-%ém) : 38ep-06é ir pan. Kamieninio kircio tipas dabartinéje
kalboje yra neabejotinai produktyvesnis: tiek sg. def., tiek pl. (def. ir
indef.) formose jis yra keliskart daZnesnis nei artikelio (resp. pl. gali-
nés) kirtis; ji gauna ir absoliuti dauguma skolinty daiktavardziy, pvz.,
aam-em ‘altas’ : dam-oee; 6da-sm ‘balas; puota’ : 6d.1-ose; 6dp-sm ‘ba-
ras’ : 6dp-ose etc. (bet, pvz., k1ac-ém ‘klasé’ : kaac-08é)'*".

Galima uzciuopti tam tikra rysj tarp iSvardyty bulgary kal-
bos daiktavardzio formy kirc¢iavimo ir s. rusy kalbos vardazodziy ak-
centiniy paradigmy. DidZioji dauguma s. rusy a. p. a daiktavardziy ati-
tikmeny bulgary kalboje gauna aptariamosiose formose kamieno kirtj,
plg. lentelése pateikty Zodziy atitikmenis: s. ru. (a. p. a) ads ‘praga-
ras’, 6pams ‘brolis’, 2ads ‘bjaurus gyvis’, 3ams ‘Zentas’, kauHs ‘pleistas’,

160 pasak GSBKE 2: 121, kamieno kir¢iu kir¢iuojamos 402 (i jy - 269 skoliniy), o arti-
kelio - 108 (i$ jy - 5 skoliniy) vienskiemeniy daiktavardziy Zfmimosios vienaskaitos
formos. Pasak TiLKoV, BOJADZIEV 1978: 18, kamieno Kirtis budingas apie 1200, arti-
kelio - apie 120 daiktavardziy formoms.
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MaK®s ‘aguona’, x1m6s ‘duona’ etc.'! S. rusy a. p. ¢ Zodziy atitikmenys
dazniausiai bulgary kalboje kir¢iuojami: sg. indef. formose - artikelio
(-ém), o pl. formose - galiinés antrojo skiemens (-08é) kirciu, plg. mi-
néty zZodziy atitikmenis: s. ru. (a. p. ¢) 6épees ‘krantas’, 26pods ‘mies-
tas’, doms ‘namas’, s1eds ‘ledas’, Hocs nosis’, cbiHB ‘slinus’, cHvL2s ‘snie-
gas’ etc.!%?

S. rusy a. p. b daiktavardziy atitikmenys bulgary kalbo-
je kirc¢iuojami dvejopai: vieni - kamieno, kiti - galiinés (artikelio)
kir¢iu. Kamieno Kirtis daznesnis trumpyjy Sakny daiktavardziuose
(plg. s. ru. 606% ‘pupa’ : bulg. 666-sm, 666-08e ‘pupos, pupelés’; s. ru.
koss ‘kuolas’ : bulg. k6.1-vm, kés1-08e; s. ru. nbcs ‘Suo’ : bulg. néc-sm,
néc-ose; s. ru. pems ‘burna’ : bulg. pém-sm, pém-ose ‘kalva’; bet: s. ru.
Jdeacdb ‘lietus’ : bulg. dsacd-ém, dvacd-0866; s. ru. coHs ‘sapnas’ : bulg.
coH-6m'%%), o galliinés (artikelio) - ilgyjy (plg. s. ru. epsixs ‘nuodéme’ :
bulg. epex-ém, epex-08é; s. ru. cmuxs ‘eilés’ : bulg. cmux-ém, cmux-oeé
[greta cmux-ose]; s. ru. yms ‘protas’ : bulg. ym-ém, ym-086é; s. ru. 8bpxs
‘virsus’ : bulg. sspx-ém, sepx-06é [greta eépx-oge]; bet: s. ru. kKawub
‘raktas’ : bulg. k110u-sm [greta karou-6m], katou-oge). Nedidelé grupe-
lé Zodziy, turinciy Saknies balsj o, Zymimosiose vienaskaitos formose
gauna kamieno Kirtj (t. y. pakliista aprasytajam désningumui), o dau-
giskaitos formose - galiinés pirmojo skiemens kirtj (-dge), plg. s. ru.
so.15 ‘(kastruotas) jautis’ : bulg. 86.1-sm, 804-68e; s. ru. deops ‘kiemas’ :
bulg. dedp-sm, deop-dse; s. ru. kows ‘Krepsys ir pan. : bulg. kéw-sm,
Kow-6ae; s. ru. Hodxcw ‘peilis’ : bulg. HOxc-sm, Hodic-66€; S. TU. nons ‘po-
pas’ : bulg. nén-sm, non-dase; s. ru. oeHb ‘ugnis’ : bulg. 6eH-1m, oeHb-686e;
S. ru. cmouw ‘stalas’ : bulg. cméa-sm, cmos-éee etc.'®*

161 Bet plg. ir iSimtis, kai s. ru. a. p. a Zodzius bulgary kalboje atitinka galtinés (artikelio)
kircio zZodziai, greiciausiai liudijantys peréjima is vienos a. p. j kita: s. ru. deims ‘dimas’
(: bulg. dum-dm), s. ru. mopd3s ‘Saltis’ (: bulg. mpas-ém, mpas-osé), s. ru. naaus ‘verks-
mas’ (: bulg. n1au-ém, naau-0eé), s. ru. erempe ‘véjas’ (: bulg. esimep-sm, semp-08é) etc.
Pastovy kamieno Kirtj Siuose Zodziuose liudija ir kitos slavy kalbos.

162 Bet plg. iSimtis (daznai s. ru. atitikmuo biina skolinys i$ s. sl. kalbos): s. ru. 6pakas ‘san-
tuoka’ (a. p. ¢ = a. sch. a) : bulg. 6pdk-sm, 6pdk-ose; s. ru. 3Haks ‘Zenklas’ (a. p. ¢ =
a.sch. a) : bulg. 3Hdk-sm, 3HdK-08€; S. TU. coK® ‘sultys’ (a. p. ¢) : bulg. cok-sm, cok-ose etc.

163 P, cH-uwa.

164 P, -gee tipo Kirtj turi, beje, ir pora s. rusy a. p. ¢ daiktavardziy atitikmeny, taip pat
turinciy Saknies balsj o, ta¢iau nuo a. p. b atitikmeny besiskirianciy artikelio kirciu
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Bevardés giminés daiktavardziai savo kirCiavimu gali
skirtis vienaskaitos formose - vienais atvejais kirc¢iuotose kamiene,
kitais - galiinéje. Kamieno Kkirtj gauna absoliuti dauguma daugiaskie-
meniy daiktavardziy (pvz., konitm-o ‘gelda’, dpyscecme-o ‘draugija’
eempiii-o ‘véduoklé’ etc.), tuo tarpu dviskiemeniai gali buti kir¢iuoja-
mi ir taip, ir taip. Plg. nezymimasias neutr. formas:

Kamieno Kirtis Galunés Kirtis
6s1aT-0 pelké BUH-0 vynas 3J1aT-0 auksas | Beap-0 kibiras ~ mec-0 mésa
XKAT-0 javai AbH-0 dugnas m@B-o alus |rHe3n-0 lizdas oK-0  akis
MAcCJa-0 sviestas MJSAK-0 pienas — cJOB-0 Zodis |Kpua-0 sparnas ceH-O Sienas
npas-o teisé cén-o kaimas TAnN-o kunas |nucm-6 laiskas  Tect-6 tesla

pan-o arklas  rymH-o kluonas 4péB-o js¢ios |pe6p-0 Sonkaulis yx-6  ausis
cam-o lasiniai cykH-o gelumbé uBéT-e gélé ceqy-0 balnas  per-é  vaikas

CcAT-0  sietas BpéM-e laikas |cTbKa-0 stiklas Mop-é jira
arH-e  ériukas AM-e  vardas |4uca-6  skai¢ius He6-é dangus
aun-é  veidas npac-é kiaule

Daugiskaitos formos akcentologijai maziau reikSmingos. Daugu-
ma jy sudaromos su galiine -a, kuri beveik visuose vienskiemeniy kamieny
zodziuose (taip pat daugiaskiemeniuose ZodZiuose su priesagomis -us-o,
-a/1-0, -ug-o0) biina visuomet kirciuota (plg. sg. 6.1dm-o : pl. 61am-d; sg. eedp-6 :
pl. 8edp-a; sg. eempiia-o : pl. eempua-d)*®, o daugumoje daugiaskiemeniy - ne-
kir¢iuota (plg. sg. kopuim-o : pl. kopum-a; sg. dpyscecms-o : pl. dpyscecms-a).
Kai kuriy vienskiemeniy kamieny Zodziy daugiskaitos formos dar gali bati
sudaromos su galinémis -1, -u, -eHa, -eca, kurios visada, t. y. nepriklausomai
nuo vienaskaitos formy kirc¢io, bina kir¢iuotos (plg. sg. yeém-e : pl. ysem-4;
sg. Mop-é : pl. Mop-5; sg. 0k-0 : pl. ou-u; sg. epém-e : pl. epem-eHd; sg. iim-e :
pl. um-eHd; sg. uyod-o : pl. uyod-ecd; sg. He6-¢é : pl. He6-ecd). Su galiine -ema suda-
romos keleto daiktavardziy pl. formos visada islaiko vienaskaitos formy Kircio
vieta (plg. sg. deH-e : pl. deH-ema; sg. npac-é : pl. npac-éma).

Zymimosios formos - tiek vienaskaitos, tiek daugiskai-
tos - bendrinéje kalboje visada islaiko nezymimyjy formy kircio vieta,
plg. vienaskaitos formas: indef. 6.1dm-o : def. 61dm-o0-mo; indef. sedp-6 :
def. eedp-6-mo; indef. semptis-o : def. eempiia-o-mo; resp. daugiskaitos

sg. def. formoje, plg.: s. ru. doss ‘klonis’ (a. p. c) : bulg. dos-ém, doa-ee; s. ru. poes
‘ragas’ (a. p. ¢) : bulg. poe-ém, poz-éee (greta poz-d, péz-ose).

165 [§skyrus keleta tarptautiniy Zodziy, pvz., sdc-a (greta sac-d) ‘lasai (kilpavirves)),
mémn-a ‘tempai’, ir dirbtine vienaskaitinio daiktavardzio ntigo ‘alus’ forma niig-a
(greta nue-a ).
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formas: indef. 61am-d : def. 621am-d-me; indef. sedp-ad : def. gedp-d-me;
indef. ou-1 : def. ou-t1-me; indef. gempus-d : def. sgempus-d-me etc.

S. rusy kalbos a. p. a daiktavardziy atitikmenys bulgary
kalboje désningai kirCiuojami kamieno Kkir¢iu vienaskaitos formose,
plg. lenteléje pateikty Zodziy atitikmenis: s. ru. (a. p. a) 60.16mo, xctimo,
Mmdcao, npdeo, pd/o, cdjo, ctimo etc.

Kai kurie s. rusy a. p. ¢ daiktavardziy atitikmenys bendriné-
je bulgary kalboje kir¢iuojami galinés kirciu, pvz., mec-6, ok-6, cen-o,
yx-6 etc. (resp. def. mec-6-mo, ok-6-mo, cen-6-mo, yx-6-mo) (plg. s. ru.
a. p. ¢: msico, 6Ko, crbHO, yXx0), kiti - kamieno, pvz., 31dm-o, ntig-o, caés-o,
msin-o etc. (resp. def. 31dm-o0-mo, niig-o0-mo, caé8-0-mo, msia-0-mo)
(plg. s. ru. a. p. ¢: 36s0mo, niigo, caéeo, mrvi0). Remiantis tokiomis
s. raStuose uzfiksuotomis poromis, kaip indef. méc-o : def. mec-6-mo;
indef. msa-o : def. msan-6-mo, galima spéti, kad anksc¢iau nezymimosios
formos Sios paradigmos ZodZiuose biidavo kir¢iuojamos kamieno Kkir-
¢iu (kaip ir s. ru. kalboje, Zr. § 108), o Zymimosios - galiinés. Véliau
skirtumas tarp Zymimyjuy ir neZymimuyjy formy kir¢iavimo buves panai-
kintas: vienuose zodzZiuose apibendrintas galiinés kirtis (indef. méc-o :
def. mec-6-mo = indef. mec-6 : def. mec-6-mo), kituose — kamieno (in-
def. msis-o : def. msa-6-mo = indef. msin-o : def. msiz-o-mo). Nevieno-
dai anksciau kirciuotos ir Zfmimosios bei nezfmimosios daugiskaitos
formos su galine -u, plg. s. rasty pl. indef. du-u ‘akys’ : def. ou-ti-me;
indef. yw-u ‘ausys’ : def. yw-u-me ir dabartinés bendrinés kalbos in-
def. ou-u ‘akys’ : def. ou-u-me; indef. yw-ii ‘ausys’ : def. yw-ii-me.

S.rusy a. p. b atitikmenys taip pat gali biti kir¢iuojami dve-
jopai: kamieno kirciu, pvz., 8tiH-o0, 0éH-0, MASIK-0, Cé41-0, 2MH-0, CYKH-0
etc. (plg. s. ru. a. p. b: 8uHd, dBHO, M0OA0KG, cead, 2yMbHO, CYKbHO), arba
galiinés Kkirciu, pvz., eedp-6, eHe3d-0, kpusa-6, nucm-6, pebp-o6, ceda-o,
cmoka-6, yuca-6 (plg. s. ru. a. p. b: 8redpd, eHL30d6, Kpuad, nucbmo,
pebpd, cedvad, cmbkad, yucad). Kai kurie Zodziai bendrinéje kalboje
gali turéti abu kir¢iavimo variantus, pvz., uéao : yead ‘kakta’; pyHo :
pyHO ‘avies vilna’ (plg. s. ru. a. p. b: yesd, pyHo). Tarmése tokiy varianty
galima rasti dar daugiau, pvz., dial. sund, cen6'%¢ (plg. bk. stiHo, cén0),

166 Plg. STOJKOV 2002: 222.



Piety slavy kalbos | BULGARY KALBA <

2HA300'7 (plg. bk. 2He3dd) etc. Spéjant i$ rusy kalbos atitikmeny, se-
nesniu Cia laikytinas galinés Kirtis, kuris tam tikruose Zodziuose bu-
ves pakeistas kamieno Kirciu.

MoteriSkosios giminés g, ia kamieny daiktavardziai kir-
¢iavimu visy pirma skiriasi nezymimosiose vienaskaitos formose. Plg.:

Kamieno Kirtis Galunés Kirtis
BpaH-a varna 6en-a  nelaimé BoA-4  vanduo
BbJH-a vilna abr-a  lankas rmaB-a galva
mIAH-a  molis KeH-a  moteris, Zmona aym-a  siela
KHHAT-a knyga JayH-a  ménulis 3eM-1  Zemé
p¥i6-a  Zuvis pek-a  upé koc-a  plaukai
caam-a Siaudai cecTp-a sesuo Hor-a  koja (dial.)
Arog-a Zemuogé, braské |yct-a  burna pBpK-a  ranka
AM-a duobé gybpT-a briksnys neH-a  kaina

Vienaskaitos formy kirtis i$laikomas ir daugiskaitos formose. Sios
paprastai sudaromos su galiine -u, kuri gali buiti arba nekirciuota (plg. sg. epdn-a :
pl. 8pdH-u), arba kir¢iuota (pvz., sg. sceH-d : pl. scen-u; sg. 21as-d : pl. enas-i). Ke-
liuose galiininio kir¢io Zodziuose pasitaiko pl. galiiné -e (plg. sg. Hoz-d : pl. H03-€;
sg. pok-d : pl. pay-é). Zymimosios formos islaiko neZymimuyjy kircio vieta, plg. sg.
indef. epdn-a : def. epdH-a-ma; indef. xcen-d : def. scen-a-ma; indef. 21ae6-d :
def. 21ae-d-ma; pl. indef. epdn-u : def. epdu-u-me; indef. scen-u : def. xcen-1i-me;
indef. 21as-1 : def. 21a6-11-me; indef. Ho3-é : def. Ho3-é-me.

Kamieninio kir¢iavimo daiktavardZiai gana désningai atitin-
ka s. rusy kalbos a. p. a daiktavardzius (pvz., s. ru. gopoHa, 8é/Ha, 211Ha,
K®HUea, pblba, conéma, sizoda ‘uoga, sima); galiininio kiréio - a. p. b
(pvz., s. ru. 6rmadd, dyed, sHcend, ayHd, prokd, cecmpd, y30d, ybpmd) arba
a. p. ¢ daiktavardzius (pvz., s. ru. 8094, 2o.108d, dywd, 3emas, kocd ‘kKasa
etc., Hoad, pykd, ynHd). Neatitikimy palyginti nedaug, plg. bulg. cés-a
‘peléda’ : s. ru. cos-d (a. p. b); bulg. 3um-a Ziema’ : s. ru. 3um-d (a. p. ¢);
bulg. 6pes-d ‘berzas’ : s. ru. 6epés-a (a. p. a); bulg. s1un-d ‘liepa’ : s. ru.
aun-a (a. p. a)**®. Tokius gana reguliarius atitikimus, matyt, nulémé tai,
kad ir a. p. b, ir a. p. ¢ ZodZiy nom. sg. formoje nuo seno kirciuota gali-

167 Plg, BERNSTEJN 1986: 93, s. v.

168 Visy keturiy zZodziy archajiskesniu laikytinas rusiskasis kir¢iavimas, kurj patvirtina
ir kitos slavy (i$ dalies ir balty) kalbos, plg. s.-kr. ¢ak. sova; zima, lie. Ziema 4; s.-kr.
bréza, lie. bérZas 1/3 (plg. § 26), la. bérzs; s.-kr. lipa, lie. lfepa 1, 1a. liépa.
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né (zr. § 108) ir nebuvo salygy susidaryti skirtumui tarp Zymimuyjy bei
nezymimuyjy formy a. p. ¢ Zodziuose (kaip, pvz., masc. epdd-ose : epad-
086-me ar neutr. Méc-o : mec-6-mo).

MoteriSkosios giminés i kamieno daiktavardZziai visada
kir¢iuojami pagal bendra modelj. Jokie kir¢iavimo variantai i$ principo
nejmanomi vienskiemenése neZymimosiose vienaskaitos formose. Zy-
mimosiose formose visada kirtj gauna artikelis -ma, plg. sg. indef. eecm
‘zinia’ : def. secm-ma; indef. kocm ‘kaulas’ : def. kocm-ma; indef. How
‘naktis’ : def. How-md; indef. pddocm ‘dziaugsmas’ : def. padocm-mad;
indef. camodéiinocm ‘iniciatyva, saviveikla’ : def. camodetinocm-mad.
Daugiskaitos formos sudaromos su galiine -u, kuri niekada nebiina kir-
¢iuojama nezymimosiose formose (pvz., aécm-u, k6cm-u, HOW-u), taip
pat daugiaskiemeniy Zodziy Zymimosiose formose (pvz., pddocm-u-me,
camodéliHocm-u-me), taciau visada gauna Kirtj zymimosiose nedau-
giaskiemeniy Zodziy formose (pvz., secm-ti-me, kocm-u-me, Howj-U-me).

Kirc¢iuotuose XIII-XV a. bulgary tekstuose, kuriuose dar is-
laikyta slaviskoji linksniy sistema, atsispindi ir senyjy akcentiniy para-
digmy reliktai. Prabulgary kalboje galima rekonstruoti tokias pat tris
akcentines paradigmas kaip ir senojoje rusy kalboje: a - pastovaus ka-
mieno kircio, b - pastovaus galtinés kircio ir ¢ - kilnojamojo kircio. Para-
digma b jau seniausiyjy kir¢iuoty teksty pasirodymo metu (t. y. viduri-
niojoje bulgary kalboje) buvo beiSnykstanti, t. y. jai priklausiusiy ZodZiy
kir¢iavimas buvo besupanaséjas su kurios nors is kity dviejy paradigmy
Zodziy kirc¢iavimu, taip pamazu artéjant prie situacijos, liudijamos da-
bartinéje kalboje (dviejy akcentiniy klasiy ZodZiy). Spéjami buve gali-
ninio kir¢io o, jo, i kamieny daiktavardziai (t. y. tokie, kuriy atitimenys,
pvz., s. ru. kalboje priklauso a. p. b) paprastai kir¢iuoti pastoviu kamieno
kir¢iu, t. y. pagal a. p. a modelj, pvz.: 0 kamieno masc. nom. sg. A3blK®
‘kalba, lieZuvis’, gen. sg. A3blK-a : nom. sg. dedps ‘kiemas’, gen. sg. dedpa
(plg. s. ru. gen. sg. A3bik-a a. p. a : dgop-d a. p. b); o kamieno neutr. mibcm-o
‘vieta' : ytics1-0 ‘skaicius’ (plg. s. ru. mibcm-o a. p. a : uuca-6 a. p. b); i ka-
mieno nom. sg. pams ‘kova; kariuomené’, gen. sg. pdm-u : nom. sg. deepb
‘durys’: gen. sg. deép-u (plg. s. ru. gen. sg. pdm-u a. p. a: dsbp-u a. p. b) etc.

Pastovy galinés Kkirtj (a. p. b) dar buvo iSsaugoje masc.
o kam. daiktavardziai su priesagomis, turéjusiomis iSnykusius balsius
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sl. *b, *8, pvz., vid. bulg. nom. sg. koHéys ‘pabaiga’ : gen. sg. koHy-d :
nom. pl. kony-u (< s. bulg. *koH-6y-b : *koH-bY-d, *koH-by-1i), plg. da-
bartinés kalbos sg. konéy : pl. kony-ii. Taip pat galiinés kirtj buvo iSsau-
gojusi o kam. neutr. nom. pl. galiiné -a ZodzZiuose su trumpaja Sakni-
mi, pvz., nom. pl. ces-d ‘kaimai’, bet uticsi-a ‘skaiciai’ (plg. s. ru. ces-d,
yuca-d). Gerai islaikyta a. p. b buvo @ kam. vardazodZziuose, pvz., nom.
sg. oceHd : acc. sg. sceHX (plg. s. ru. oceHd : sceny a. p. b), su kuriais, kita
vertus, émé supanaséti a. p. ¢ daiktavardziai, kai kuriuose tekstuose
fiksuojami ir su galiinés kirc¢iu tose formose, kurios paprastai kir¢iuo-
jamos kamiene, pvz., nom. sg. pRkd : dat. sg. pXymn / pRyr.

Kilnojamojo kir¢io paradigmos (a. p. ¢) zZodziy akcentinés
kreivés i$ esmés buvusios tokios pacios kaip ir s. rusy kalboje (zZr. § 108),
tatiau bulgary kalboje buvo labiau islygintas pagal analogijg tam tikry
linksniy formy kirc¢iavimas skirtinguose linksniavimo tipuose, pvz., visy
kamieny dat. pl. formose apibendrintas galiinés Kirtis, plg. kir¢iavima:
i kam. 38ropéms : d kam. p.RK-dMs, greta s. ru. 381bp-bMs : pyK-dMs ir pan.
(placiau: DYBo 1977: 191tt.).

Vid. bulgary tekstuose gerai paliudyta a. p. ¢ Zodziy ypatybé
netekti kir¢io junginiuose su klitikais (plg. analogi$ka reiskinj s. rusy
tekstuose § 134t.). Pvz, prielinksninés konstrukcijos, sudarytos is pro-
Kklitinio prielinksnio ir a. p. ¢ ZodZio formos, kuri paprastai (t. y. ne jun-
giniuose su Kklitikais) kir¢iuojama kamiene, reguliariai tekstuose liudi-
jamos su Kkirciu prielinksnyje, plg. d6_zpada ‘iki miesto’, Hd_za1a8.x ‘ant
galvos’, 6_mope ‘i jira, npti_newu ‘prie krosnies’ etc. Proklitiko kirtis
iki $iy dieny islikes makedony kalboje resp. tarmése, plg. 60_He6o ‘i$
dangaus’ (zr. § 150). Tai, kad proklitikas ¢ia kir¢iuojamas ne vien dél
fonetinés taisyklés, nulemiancios automatinj treciojo nuo galo fono-
loginio ZodZio skiemens Kkirtj, rodo aplinkybé, kad kai kuriais atvejais
i ji kirtis néra nukeliamas, pvz., 0d_6pdm ‘i§ brolio’. Nors dabartinéje
makedony kalboje tokiy prielinksniniy konstrukcijy kir¢iavimo mo-
delio su kirc¢iuotu ar nekir¢iuotu proklitiku pasirinkima daznai lemia
semantinés priezastys (plg. nadna 6d_dpeo ‘nukrito i§ medzio’ : nywka
00_dpeo ‘ginklas i$ medZio (t. y. medinis)’ (USIKOVA 1964: 36; plg. situ-
acija ir dabartinéje rusy kalboje § 133), o proklitiko kirtis jmanomas
ne tik junginiuose su buvusiais a. p. ¢ ZodZiais (pvz., Ke odume nd_pu6u
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‘Eisime Zvejoti (pazodziui: ant zZuvy), Zr. LUNT 1952: 59; plg. s. ru.
pulba ‘Zuvis’ a. p. a), vis délto matyti, kad ir Siandien didzioji dauguma
daiktavardziy, netenkanciy Kkircio tokiose konstrukcijose, yra seno-
sios a. p. ¢ refleksai (pvz., epama ‘durys’, aa1aea ‘galva’, epadu ‘kriitiné’,
3emja ‘Zemé’, He6o ‘dangus’, mope ‘jiira’, Hoza ‘Koja’, nose ‘laukas’, paka
‘ranka’, cpye ‘Sirdis’ etc.). Palyginti neretai kir¢io netenka buve a. p. b
daiktavardZiai (pvz., dno ‘dugnas’, kor ‘arklys’, oeax ‘ugnis’, ceso ‘kai-
mas’, suye ‘veidas’, ueso ‘kakta’ etc.), ir tik pavieniais atvejais - senie-
ji a. p. a daiktavardZiai (pvz., puba ‘Zuvis’) (daugiau pavyzdZziy: LUNT
1952: 22tt., 52tt.).

Jei prie a. p. ¢ Zodzio formos, netenkancios kirc¢io junginiuo-
se su proklitikais, i§ galo dar prisijungia enklitiné dalelyté, kirtj gauna
jinai, plg. mmso_scé ‘kiinas gi’, sodwi_dxcé ‘vandenys gi, 6es_cmpaxa_66
‘be baimés juk’ etc. Tekstuose nefiksuojamas, tac¢iau Snekamojoje kalbo-
je toks Kkirtj prisitraukti galéjes enklitikas neabejotinai buvo rodomasis
jvardis masc. ms, neutr. mo, fem. ma, pl. mr, i$ kurio susiformavo da-
bartinés kalbos postpozicinis artikelis. Iki $iy dieny jis iSlaiko kirtj i ka-
mieno daiktavardZiy vienaskaitos formose (tiesa, apibendrintg visam
negausiam tipui), pvz., kocmmd (< kocm_md), kitais atvejais jis Siandien
jau realizuojamas skiemenyije, einanciame pries artikelj (t. y. galiiné-
je) - paprastai kilnojamojo kirc¢io daiktavardziy formose, anksciau kir-
Ciuotose kamiene, pvz., masc. sg. epadém (< epads_ms), pl. 2padoséme
(< epadose_mé, plg. forma su kamieno kir¢iu dial. epddose), neutr.
sg..mecomo (< meco_md, plg. dial. ir senyjy teksty .méco), fem. pl. e1astime
(<eanasu_mé, plg. s.bulg.nom. pl. 2adeu), fem. pl. kocmiime (< kocmu_mb,
plg. indef. k6cmu). Pastoviojo kircio (a. p. a ir b) ZodZiuose, taip pat nuo
seno galiinéje kirciuotose visy akcentiniy paradigmy Zodziy formose,
busimasis artikelis biidavo nekirc¢iuojamas, pvz., masc. sg. 2ddsm a. p. a
(<edde_mw), pl.2ddoseme (< 2ddose_mmv); sg.801em a. p. b (< 8616_M%s),
pl. sosé6seme (< gosn6se_mm); fem. sg. epdHama a. p. a (< epdHa_ma),
pl. epdHume (< 8pdHu_me); sg. sceHdma a. p. b (< scend_ma), pl. sceHtime
(< aceHvl_mm); sg. anasdma a. p. a (< anaed_ma)'®. Enklitiko kirtj jun-
giniuose su buvusiais a. p. ¢ Zodziais tebematome ir tokiose dabarti-
nés kalbos konstrukcijose kaip masc_mi ‘vyras man (t. y. mano vyras)),

169 Plg. CHRISTENSEN 1982.
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cuH_my ‘stinus jam (t. y. jo stinus)’ greta 6pdm_mu ‘brolis man (t.y. mano
brolis)’, 3¢ém_my ‘Zentas jam (t. y. jo Zentas)''’%; taip pat prieveiksmiuose
3umdéc ‘Ziemg, dHec ‘Siandien’, Howéc ‘Signakt’*”! (plg. § 135).

Rysj su akcentinémis paradigmomis rodo ir dar viena spe-
cifiné vid. bulgary teksty ypatybé. Kaip minéta (zZr. § 152), juose (dau-
giausia vakariniam arealui priskiriamuose tekstuose) daznai zZymeéti
daugiaskiemeniy ZodZiy Salutiniai kirciai, t. y. kai kurie ZodZiai biidavo
uzrasomi su dviem kircio vieta rodanciais diakritikais. Ir dabartinése
bulgary bei makedony kalbose esama tarmiy, pasiZyminciy intensyvia
Salutiniu kirciu kir¢iuojamy skiemeny artikuliacija, artima pagrindi-
niu Kirciu kir¢iuojamy skiemeny tarimui (Stojkov 2002: 224; USIKOVA
1964: 31t.)"72 ]. P. Hinrichso pastebéjimu, tokie ,dvigubi kirc¢iai“ vid.
bulgary tekstuose paprastai pasitaiko tik ZodzZiuose, priskirtinuose se-
nosioms akcentinéms paradigmoms a ir b, pvz., nom. sg. 66.1dks ‘de-
besis’, nom.-acc. sg. neutr. def. msicasHbe ‘mintinis, mastomas’, acc. pl.
fem. edpsapckuix ‘barbariskas’ etc. (HINRICHS 1985: 130'73). Salutiniai
kirc¢iai tik $iy akcentiniy paradigmy Zodziams buvo bidingi ir XIV a.
rusy kalboje (zr. § 114).

Dabartinéje bulgary kalboje absoliuti dauguma neis-
vestiniy badvardziy kir¢iuojami kamieno kirciu, plg. mua, -a, -o
‘mielas’ (t. y. masc. mus, fem. miiia, neutr. mii10); cmap, -a, -0 ‘senas’;
yucm, -a, -0 ‘Svarus’; 654, -a, -o ‘baltas’; 2o, -a, -0 ‘nuogas’; MOksp,
MOkpa, mOkpo ‘drégnas’; dcmasp, 6cmpa, 6cmpo ‘astrus’; 6sae, -a, -o ‘ge-
ras, nuolankus, malonus’; dpae, -a, -0 ‘brangus, mielas’; sxcus, -a, -0 ‘gy-
vas’; can, -a, -o ‘aklas’ etc. (plg. skirtingai kirc¢iuojamus s. ru. atitikme-
nis, a. p. a: mUas, -a, -0; cmdpws, -a, -0; YUCMs, -d, -o; a. p. b: 61v1%, -d, -0;
2041, -d, -0; MOKp®, -d, -0; 6cmp’, -d, -6; a. p. C: 60102, -d, -0; d0poes, -d, -0;
HcUes, -d, -0; NG, -d, -0). Gallininj Kkirtj teturi vos vienas kitas biidvar-
dis bendrinéje kalboje, pvz., do6%p, dobpd, dobpo ‘geras’; 364, 341-0, 341-0;

z

kiek daugiau - tarmése, pvz., dial. fem. ms1add ‘jauna’, eayxd ‘kurcia’, 6ocd

170 Plg. DyBO 1977: 267.

171 Plg. STANKIEWICZ 1971: 256 [1979: 137].

172 Apie zodzius su $alutiniu kir¢iu bendrinéje kalboje (jie bulgary lingvistinéje tradici-
joje daznai vadinami turinciais ,dviguba kirtj“) zr. TILKOV, BOJADZIEV 1978: 69tt.

173 Tiesa, $iame darbe nagrinéti rytinio arealo, kuriame ,dvigubi kir¢iai“ vartoti ne taip
nuosekliai kaip vakariniame (plg. § 152), tekstai.
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‘basa’ (plg. s. ru. a. p. b: d66pw, -d, -6; 36415, -d, -6; a. p. c: MO100%, -d, -0;
a1yxs, -d, -0; 60c®, -d, -0) ar netgi cmapd (plg. s. ru. a. p. a: cmdp, -a, -0)*™~.
Apie ankstesne padéti mazai ka galima spresti i$ negausiy senujy teksty
duomeny, taciau paliudytosios formos leidZia spéti, kad seniau galiinés
kirtj (t. y. a. p. b arba c) galéje turéti ir daugiau budvardziy, plg. paliu-
dijimus acc. sg. fem. HosX ‘naujq, gen. sg. masc. def. Hogdzo (HINRICHS
1985: 75t.) su galiinés kirc¢iu, jmanomu tik akcentinéje paradigmoje b,
kurig liudija i, pvz., s.-kr. nov'’>.

Norint paaiskinti daugelj bulgary kalbos kirciavimo siste-
mos fakty, tenka konstatuoti kalboje (ar kurioje nors i$ tarmiy) kaz-
kada vykusj tam tikra Kircio atitraukimg, nors konkreciau apibudinti
jo veikimo salygas Siandien jau beveik nejmanoma. Tokiu atitraukimu
(arba keliais skirtingais atitraukimais) galima motyvuoti, pvz., galiinés
kirtj vietoj laukiamo artikelio kircio tokiose formose, kaip epadogéme,
Mecémo, kocmume (Zr. § 178), taip pat daugumos a. p. b daiktavardziy
kir¢iavimo sutapima su a. p. a daiktavardZiy kir¢iavimu vid. bulga-
ry kalboje (zr. § 174), ta¢iau sunku paaiskinti, kodél, pvz., kirtis ne-
atitrauktas @ kamieno vardaZodziuose, kuriuose a. p. b gerai islikusi
(Zr. § 172), taip pat kodél dabartinéje kalboje nemazai buvusiy a. p. b
daiktavardziy kirc¢iuojami galiininiu kirciu (t. y. ne kaip a. p. a, o kaip
a. p. c refleksai, plg. § 169) arba kodél kai kuriose tarmése dar tebe-
sama artikelio kir¢io tokiuose ZodZiuose kaip epadysemé, spememo,
kocmumé'’® ir pan. Dar iki pasirodant pirmiesiems tekstams, kirc¢io ati-
traukimo rezultatai buve morfonologizuoti ir ne vienu atveju dél ana-
logijos ar kity prieZasciy, ko gero, galéje buti grjZta prie senesnio kir-
¢iavimo - daznai ne visada vienodai atskirose tarmése. V. Dybo teigimu
(1971b: 64t.), tikras fonetinis atitraukimas vykes tik rytinése tarmése,
kadangi vakariniam arealui priskiriamuose senuosiuose tekstuose
nors ir esama pavyzdziy su atitrauktu kirciu, vartojama ir nemazai va-
rianty su neatitrauktu kirciu (plg. § 152). Kaip galima kircio atitrau-
kimo fonetinj apribojima jis pamini neatitraukimg is ilgo paskutinio j

174 Plg. analogiska antrinj galtinés kirtj ukr. cmaput, -4, -é, galbiit atsiradusj dél antoni-
mo Mo.100Ull, -d, -é ‘jaunas’ jtakos (plg. BuLAcHOVSKI) 1959: 55).

175 S, rusy kalboje budvardis Hoes anksti peréjes | a. p. ¢ (Zr. ZALIZNJAK 1985b: 138;
2014: 361).

176 Plg. CHRISTENSEN 1982: 180.
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trumpa prieSpaskutinj ZodZio skiemenj (plg. vid. bulg. neutr. nom. pl.
ces-d : utica-a, Zr. DyBo 1977: 191, plg. § 175). F. Kortlandtas kalbamajj
kircio atitraukimg formuluoja kaip atitraukima i$ galinio atviro trum-
po i prieSpaskutinj atvirg skiemenj. Tokia interpretacija gerai paaiski-
na, kodél, pvz., kirtis désningai atitrauktas i$ artikelio visais atvejais
(pvz., Mecé-mo, epadosé-me, kocmi-me etc.), iSskyrus i kam. sg. formas
(pvz., kocm-md) arba koHéy tipo zZodzZius (pvz., gen. sg. koH-yd), taciau
reikalauja postuluoti nemazai iSlyginimy pagal analogija tokiais atve-
jais kaip bk. neutr. 2ym-Ho, cyk-Ho; Kpu-16, ilgojo balsio apibendrinimag
d kamieno galiinése ir pan., be to, nepaaiSkina, kodél kirtis vid. bulg.
kalboje neatitrauktas i$ kai kuriy enklitiky (pvz., eodwsi_s#cé).

Placiau apie vardazodziy kir¢iavima dabartinéje bulgary
kalboje ir tarmése: BULACHOVSKI] 1959: 3-62; STANKIEWICZ 1971;
1993: 155-169; TiLKOV, BoJADZIEV 1978: 17-52; GSBKE 1: 166-171;
FELDSTEIN 1990. Apie vardazodziy kir¢iavima istoriniu aspektu:
DyYBO 1977; HINRICHS 1985: 34-86; KORTLANDT 1982.

VeiksmazodZiy kiréiavimas
Bendrinéje bulgary kalboje veiksmazodZiy praes. formos

gali biti kir¢iuojamos pagal vieng i$ dviejy akcentiniy tipy: pastovaus
kamieno arba pastovaus galiinés kircio:

Kamieno Kirtis Galunés Kirtis
‘galéti’ ‘imti’
c  |1sg. MOr-a'’® 6ep-a
'&é 2 sg. MOXK-el 6ep-émn
= |3sg MOXK-e 6ep-€é
Gé 1pl MOXK-eM 6ep-ém
@ |2pl MOX-eTe 6ep-ére
— |3pl MOr-aT 6ep-ar

177 T asmenuotei priskirtini praes. o, io, no kamieny, II - i kamieno veiksmazodziai. I1I as-
menuotei - dauguma antriniy (t. y. buvusiy priesaginiy) veiksmazodziy, kurie nuo I
ir Il asmenuociy veiksmazodziy skiriasi visy pirma praes. 1 sg. galtine -anm, be to, tuo,
kad jie visada kir¢iuojami kamieno kirciu. Dél pastarosios priezasties Il asmenuotés
veiksmazodziy kir¢iavimas toliau neaptariamas.

178 Tariama /M6r-b/, /6ep-b/. Plg. iSn. 160.
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o |1sg X0A-4 cTO-4

§ 2sg. XOA-1LI CTO-HII
S |3sg X04-1 CTO-#

g 1 pl. X64-uM CTO-AM
° | 2pl x0a-ute CTO-UTE
~ |3plL XOI-AT cTO-AT

Vakarinése tarmése ir senuosiuose tekstuose gallininio
kir¢iavimo veiksmaZodzZiy 1 praes. forma gausiai paliudyta su kirc¢iu
Saknyje, pvz., 6épa, o junginiuose su klitikais (t. y. su proklitiniais biisi-
maisiais priesdéliais bei enklitinémis dalelytémis ar jvardziais) - nekir-
Ciuota, pvz., Hd_Hecoy, npl_3080y, 863_68€0.K; MHA_JHCE, 863_308K_HCE,
8b3_HEeCK_MA, 863_HeCX_cA, hpu_308xX_ma (iS enklitiniy jvardziy ca,
ma Kirtis kai kuriuose tekstuose atitrauktas j veiksmazodZio galiine,
plg. § 181). Dabartinése vakary bulgary (resp. makedony) tarmé-
se proklitiko kirtis netgi gali biiti apibendrintas ir kamieninio kirc¢io
veiksmaZzodziams, pvz., X601, Hdx005 (< Hax60s1), x6duw pagal naéma,
3dnaema (3d_naema), naeméuw (plg. § 150).

Galtininio (dial. ir s. rastuose - kilnojamojo) Kkircio tipas
tiek savo akcentine kreive (1 sg. - kamieno Kirtis; likusios formos - ga-
linés), tiek savybe netekti kircio praes. 1 sg. formos junginyje su Kkli-
tikais, tiek konkreciais jam priklausanciais zZodziais aiskiai atitinka s.
rusy kalbos akcentine paradigma c (plg. minéty veiksmazodziy atitik-
menis: s. ru. Hécy, 6épy, édy, 368y a. p. ¢). Pastovaus kamieninio kircio
tipas savo akcentine kreive atitinka s. ru. akcentine paradigma a, taciau
pagal jj kir¢iuojami ir s. ru. akcentinés paradigmos b veiksmaZodZiy
atitikmenys (plg. ru. moz-y, Méxc-ewn; xodc-y, x60-uwb). Siy dviejy pa-
radigmy akcentinés kreivés j viena pastovaus kircio tipa turéjusios su-
tapti jau seniai: nei tarmése, nei seniausiuose kirciuotuose tekstuose
jokiy a. p. b praes. 1 sg. galiininio Kkircio relikty néra. Tiesa, vakariniam
arealui priskiriamuose vid. bulgary tekstuose skirtumas tarp buvusiy
a. p. a ir a. p. b veiksmazodziy iSlaikomas bendraties kamiene ir is jo
padaromose formose (pvz., inf. Hacmdeumu ‘parodyti kelig, nuvesti,
atvesti’ a. p. a : cemeoptmu ‘sukurti, sutverti’ a. p. b). Galiinés Kirtis
praes. 1 sg. formoje galéjes biiti panaikintas suvienodinant jos kirciavi-
ma su visy likusiy paradigmos formy, turéjusiy kamieno (t. y. prieSga-
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ltininio skiemens) kirtj, kir¢iavimu (plg. BuLACHOVSKIJ 1959: 62) arba
dél kircio atitraukimo, aptarto § 181 (plg. DyBo 1971b: 65). Pastaroji
galimybé atrodo jtikinamesné, atsizvelgiant | minétajj reiskinio siste-
miSkuma ir iSim¢iy nebuvima.

Plac¢iau apie veiksmazodziy kirc¢iavima: BULACHOVSKIJ
1959: 62-72; DyBo 1969a; 1971a; TILKOV, BOJADZIEV 1978: 53-66;
GSBKE 1: 171t.; HINRICHS 1985: 86-129; STANKIEWICZ 1993: 170-178.

Isvestiniy ZodZiy kirc¢iavimas

Dabartinéje bulgary kalboje didziaja dauguma vardazodZzio
priesagy galima laikyti dominacinémis darybinémis morfemomis. Visi
ju vediniai paprastai kir¢iuojami vienodai, nepriklausomai nuo pama-
tinio Zodzio kir¢iavimo, pvz., visada priesagoje (tokios yra priesagos
subst. -dk, -dH, -dp, -dy, -dw, -68HUK, -mdli; -UH-3, -yw-a; adj. -dm, -us,
-licm, -uim, -08dm, -68¢eH, -08Um, -UJeH, -UmeJeH etc.), visada pamatinia-
me kamiene (pvz., subst. -ux, -mea, -4-0; -k-a; -(e)Jcmeo, -ocm; adj. -as,
-ecm, -U4sK, -meJieH, -08, -UH, -CK-U, -eWK-U, -U [< *-bjb], -eH, -weH etc.),
reciau - visada galinéje (pvz., subst. -ux-d, -om-d; adj. -os-u etc.)'’°.
Bendram dominuojanciam kurios nors priesagos vediniy kirc¢iavimo
modeliui kartais gali nepaklusti jvairiis dazniau vartojami archaiz-
mai, taip pat paveldéti bendraslaviskosios epochos vediniai, dabar-
tinéje kalboje nebeturintys pamatiniy Zodziy ir nebesuvokiami kaip
vediniai, ir pan. Plg. visada kirc¢iuotos priesagos -ap vedinius: pu6-dp
‘Zvejys’ (< puba ‘zuvis) plg. s. ru. puibaps'®’), maek-dp ‘pienininkas’
(< masiko ‘pienas’), cmeka-dp ‘stiklapitys, stiklius’ (< cmskaé ‘stik-
las’), mec-dp ‘mésininkas’ (< Mmecé ‘mésa’), ns0-dp ‘sargas’ (< néosa
‘(i$)varau’, nex-dp ‘kepéjas’ (« nexd ‘kepu’) etc., bet niic-ap ‘rastinin-
kas’ (< nuwa ‘rasyti’). Pamatinio kamieno Kirtj dazniausiai nulemian-
Cios priesagos -(e)cms-o vediniy pavyzdziai galéty buti: 6oedm-cmes-o

179 Bendrinés kalbos vardazodziy priesagy inventoriy su vediniy pavyzdziais Zzr.
GSBKE 2: 47tt., 151tt. Akcentologine priesagy Klasifikacija zr. GSBKE 1: 172-174;
kiek i§samesne Kklasifikacijg Zr. TILKOV, BOJADZIEV 1978: 23t., 28t., 34tt., 44tt., 54tt.
(klasifikacijos trukumais laikytina tai, kad slaviSkos kilmés darybiniai afiksai neat-
skirti nuo tarptautiniy, be to, dél ne visada tinkamos darybinés vediniy interpretaci-
jos kai kurie skirtingi afiksai kartais suplakti j vieng).

180 Nurodomuy s. ru. vediniy pavyzdzius zr. ZALIZNJAK 1985b: 146tt.
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‘turtas, prabanga’ (« 6o2dm ‘turtingas’), pdd-cme-o ‘giminysté’ (< pod,
def. pod-ém ‘giminé’, plg. ru. podcmed), démcmso ‘vaikysté’ (< demé
‘vaikas’, plg. s. ru. dnombecmed), bet plg. iSlaikyta galtinés kirtj Zodziuo-
se 6oxc-ecms-0 ‘dievybé’ (« 602 ‘dievas’), eonem-cme-6 ‘auksta padétis
visuomenéje; puikybé’ (< 2ossim ‘didelis’), mMoic-ecms-6 ‘vyriSkumas’
(& MBiic ‘vyras’). Dar plg. galtinés kirtj reguliariai nulemiancios badvar-
diniy abstrakty darybos priesagos -uH-d vedinius: 6sp3-uH-d ‘greitis’
(« 6Bp3 ‘greitas’), eedp-uH-d ‘geras oras, vésa, gaiva’ (« 8édsp ‘giedras,
vésus, gaivus’), dobp-uH-d ‘gerumas’ (< do6dp ‘geras’), 31-uH-d ‘pyktis,
blogis’ (< 3w ‘piktas, blogas’) ir darybiskai nebeskaidry ticm-un-a ‘tie-
sa’'®ir pan.

Keleto priesagy vediniai gali biti kir¢iuojami dvejopai. De-
minutyviniy priesagy masc. -ey, neutr. -y-e vediniy kir¢iavimas aki-
vaizdziai priklauso nuo pamatiniy daiktavardziy kirciavimo, plg. neutr.
gliH-y-e ‘vynelis’ (< gtiHO ‘vynas’), é3ep-y-e ‘ezereélis’ (« é3zepo ‘eZe-
ras’) : kpua-y-é ‘sparnelis’ (<« kpusd ‘sparnas’), nep-y-é ‘plunksnelé’
(¢« nepo ‘plunksna’); masc. 6pdm-ey ‘broliukas’ (« 6pam, def. 6pdm-sm
‘brolis’) : epad-éy ‘miestelis’ (« 2pad, def. epad-ém ‘miestas’) etc. Kity
priesagy, pvz., deverbatyvinés priesagos -6-a, vediniy kir¢iavimo tipo
pasirinkimo priezastis sinchroniniame lygmenyje suvaikyti jau sun-
kiau, plg.: npdc-6a ‘praSymas’ (« npdécsa ‘prasau, elgetauju’), kpdac-6a
‘vagysté’ (« kpadd ‘vagiu’) : ee3-6d ‘siuvinéjimas’ (« 8é3za ‘siuviné-
ju’), meop-6d ‘prasymas’ (< meops ‘prasau’). Dar plg. priesagos -Huk
(resp. fem. -Huy-a) vediniy Kir¢iavima: esdcm-Huk ‘Zmogus, piktnau-
dZiaujantis valdzia’ (« esacm ‘valdzia’), kpécm-nuk ‘krikStatévis’
(« xpwcm ‘kryzius’) : epscm-niik ‘bendraamzis’ (« dial. pscm ‘am-
Zius’), kpwe-Hik ‘kraugerys’ (< kpwse ‘kraujas’) etc.

Seniausiy kirc¢iuoty teksty medZiaga nuodugnesnei ve-
diniy kir¢iavimo analizei nepakankama, taciau i$ turimy duomeny
galima spéti, kad anksciau vediniy kir¢iavimo bita jvairesnio ir jis,
matyt, daugiau priklauses nuo pamatiniy ZodZziy kir¢iavimo. Plg.,
pvz., paliudyta iSlaikyta Saknies kirtj daiktavardyje miw-un-a ‘tyla’
(plg. ir s. ru. muwuHa < mixs ‘tylus’ a. p. a), kuriam véliau buves api-

181 Vietoj iSnykusio pamatinio ZodZio sl. *ists ‘tikras’ (plg. s. ru. icms a. p. a) dabar var-
tojamas jau i$ ticmuna i$vestas adj. icmuHcku.
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bendrintas vis labiau jsigalintis galiinés kirtis (plg. dabartinés kalbos
muuw-uH-d). Kita vertus, kai kuriais atvejais gana aiskiai matyti, kad
jau ir viduriniojoje bulgary kalboje tam tikry priesagy vediniy kir-
Ciavimas nedaug tesiskyres nuo dabartinés kalbos, pvz., galiinés kir-
tis tuomet, kaip ir dabartinéje kalboje, jau turéjes biiti apibendrintas
priesagos -om-a vediniams, plg. senuosiuose tekstuose paliudytus
vedinius yucm-om-d ‘Svarumas’, Huw-em-d ‘skurdas’, suc-om-d ‘auks-
tis’, dobp-om-d ‘gerumas’, mons1-om-d ‘Siltumas’ (plg. s. ru. uiicm-om-aq,
HUW-em-a, 8vic-om-a; dobp-ém-a, wedp-om-a, mena-ém-a), kita ver-
tus - darybiskai neskaidrius pd6-om-a'® ‘darbas’, ctip-om-a ‘naslaitis’
(plg. s. ru. pa6éma, cupéma) (HINRICHS 1985: 55tt.).

182 Potencialus pamatinis Zodis pa6 ‘vergas, tarnas’ dabartinéje kalboje beveik nebevar-
tojamas, be to, budamas daiktavardis nebegali buti siejamas su produktyviu darybos
modeliu, kuriame priesagos -om-a vediniai paprastai daromi i$ biidvardziy.
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