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Wstep

Dziatalno$¢ kulturalnojezykowa obejmuje poprawno$¢ jezyka i jego sprawnos¢, etyke jezy-
kowego porozumiewania sie, stylistyke i estetyke wypowiedzi oraz etykiete jezykowa. Zajecia z
kultury jezyka polskiego maja za zadanie uwrazliwienie studentéw polonistyki, przysztych na-
uczycieli, ttumaczy, redaktoréw, na zagadnienia poprawnosciowe w jezyku polskim. Celem zaje¢
jest wyeliminowanie btedéw, ktérych zasadniczym zrédlem jest brak §wiadomosci jezykowej
odnoszacej sie do normy wspodlczesnej polszczyzny ogdélnej. Szczegdlne trudnosci studentéw
wynikajg z nieznajomosci norm odmiany nazw wtasnych rodzimych i pochodzenia obcego, od-
miany i tworzenia nowych stéw, tworzenia trybu przypuszczajacego i uzycia go w zdaniu. Dru-
gim i najczestszym zrédlem bleddw jest interferencija jezykowa, powstajaca wskutek kontaktow
z réznymi jezykami i odmiang gwarowa polszczyzny. Interferencja pojawia si¢ na wszystkich
poziomach jezyka, zwlaszcza na poziomie leksykalnym. Wyeliminowanie jej skutkéw wymaga
swiadomego wyboru $rodkéw jezykowych przez osoby wielojezyczne.

Kiedy myslimy o kulturze jezyka polskiego, chodzi nam przede wszystkim o umiejetno$é
postugiwania si¢ jezykiem zgodnie z tematem wypowiedzi, sytuacja mdéwienia oraz dostosowa-
nie wypowiedzi do odbiorcy. Na zajeciach z kultury jezyka polskiego omawiane s zagadnienia
poprawnosciowe. Studenci korzystaja z podrecznikdéw akademickich Andrzeja Markowskiego
(2005) oraz Hanny Jadackiej (2005) oraz innych pomocy naukowych, np. ze zbioru ¢wiczen
Formy i normy (Klosinska 2013). Brakuje w nich jednak omdwienia specyfiki funkcjonowania
jezyka polskiego poza granicami Polski, niniejszy skrypt uzupelnieni wiec wiedze o problemach
zwigzanych z poprawnoscig jezyka polskiego uzywanego na Litwie.

Tematyka zaj¢c¢ z kultury jezyka na pierwszym roku polonistyki obejmuje zagadnienia doty-
czace poprawnosci leksykalnej i gramatycznej. Maja one na celu ugruntowanie wiedzy teoretycz-
nej dotyczacej poprawnosci jezykowej oraz u§wiadomienie odstepstw polszczyzny wilenskiej od
normy jezyka ogdlnego. Omawiane tematy studenci analizujg w kontekscie lektur podanych na
poczatku kazdego zagadnienia. Socjolingwistyczne spojrzenie na kulture jezyka umozliwia wia-
$ciwg ocene specyfiki regionalnej. Chociaz niniejszy skrypt, zawierajacy wyklady i ¢wiczenia,
jest przeznaczony dla studentéw polonistyki Uniwersytetu Wilenskiego uczestniczacych w zaje-
ciach z kultury jezyka polskiego, z powodzeniem moze by¢ wykorzystywany w szkotach z pol-
skim jezykiem wykladowym jako przykladowy materiat dla nauczycieli jezyka polskiego.

W ostatnich dziesigcioleciach zachodzg szczegdlnie intensywne zmiany w stownictwie. Do-
tycza one przede wszystkim kregdw tematycznych zwigzanych z terminologia spoteczno-ekono-
miczng i techniczng. Uzupelnienia stownictwa polskiego na Litwie (np. terminologii medycznej
lub komputerowej) s w praktyce realizowane inaczej niz w Polsce — czgsto przez zapozyczenia z
jezyka rosyjskiego i litewskiego. W jezyku mediow nowym zjawiskiem leksykalnym jest pojawie-
nie si¢ znacznej liczby ekspresywizmoéw (Dubisz 2002: 40), wyrazna staje si¢ ekspansja elemen-
tow potocznych w polszczyznie oficjalnej. Ekspresywizmy i potocyzmy polszczyzny mdéwionej
na Litwie, przytoczone przykltadowo w skrypcie, w Polsce nie wystepuja, rézna jest tu takze war-
to$¢ pragmatyczna niektérych zwrotéw grzecznosciowych. Analizowane w niniejszym skrypcie
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bledy jezykowe sg wigc ograniczone terytorialnie — do jezyka polskiego na Litwie. Ujawniajg si¢
one przede wszystkim w polszczyznie méwionej. W jezyku pisanym zapozyczen jest znacznie
mniej, maja one charakter ukrytych wplywéw gramatycznych. Wazne jest ciagle pogtebianie
wrazliwosci jezykowej przez krytyczng oceng interferencji jezykowych na wszystkich poziomach
jezyka. Podane w skrypcie przyktady blednych form s3 oznaczone gwiazdka, ktora ostrzega
przed ich uzyciem. Kultura jezyka ma znaczenie réwniez w dziatalnosci kulturalno-oswiatowej,
do siggnigcia po ten skrypt zachecam wiec wszystkie osoby piszace do prasy polskiej na Litwie.
Chcialabym w tym miejscu zlozy¢ najserdeczniejsze podzigkowania moim Recenzentkom:
prof. dr hab. Halinie Kara$ i doc. dr Irenie Masoj¢, za wiele cennych uwag i porad, ktére przy-
czynily sie do udoskonalenia skryptu. Dziekuje Kolegom i Kolezankom z Centrum Polonistycz-
nego Uniwersytetu Wilenskiego i Instytutu Jezykoznawstwa Stosowanego za wsparcie podczas
przygotowywania wykladéw do druku, autorce zdjecia na oktadce pani Joannie Bozerodskiej
oraz redaktorce jezykowej skryptu pani Kai Kojder. Na koniec dzigkuje moim studentom, ktérzy
swoimi pomystami ukierunkowali dyskusje nad wspoétczesnymi problemami jezykowymi.



1. Podstawowe zagadnienia
kultury jezyka polskiego

Norma jezykowa, uzus jezykowy, system jezykowy, innowacje jezykowe. Zréznicowanie
wspotczesnej normy jezykowej. Typy innowacji. Kompetencja jezykowa i Swiadomos¢
jezykowa

Lektury: Markowski 2005: 85, §6, §7; Ktosiriska 2013: §1; Nowy stownik poprawnej polszczyzny 1999
(dalej: NSPP) (hasta: ,Kultura jezyka”; ,Norma jezykowa”; ,Uzus jezykowy”).

1.1. Norma jezykowa

Norma jezykowa - zbidr elementéw jezykowych (wyrazéw, ich form i polaczen oraz inwen-
tarz sposobow ich tworzenia, laczenia, wymawiania i zapisywania), ktére s3 w pewnym okresie
uznane przez jakas spolecznos¢ (przede wszystkim przez wyksztalcone warstwy spoleczenstwa)
za wzorcowe, poprawne albo co najmniej dopuszczalne. Norma jezykowa nie jest jednolita,
poniewaz jezyk, ktoérym si¢ postugujemy, jest bardzo zréznicowany. W NSPP sformutowano
koncepcje normy dwupoziomowej: wzorcowej i uzytkowej. Stowniki poprawnej polszczyzny
zaznaczaja, czy dany element jezyka nalezy do normy, a jesli tak, to do ktérego jej poziomu. In-
nymi stowy: sfowniki informuja, czy dana forma albo konstrukcja jest poprawna czy nie, a jesli
poprawna, to czy zawsze mozna jej uzyc.

Norma wzorcowa - sklada si¢ z tych elementéw jezyka i wypowiedzi, ktére s uzywane
$wiadomie, z poczuciem ich warto$ci semantycznej i stylistycznej oraz pozostaja w zgodzie z
tradycja jezykows, regutami gramatycznymi i semantycznymi polszczyzny. Sg to elementy ak-
ceptowane przez zdecydowana wigkszo$¢ wyksztalconych Polakdw, zwlaszcza za$ przez osoby,
ktdre polszczyzne ogdlng wyniosty z domu i majg wyksztalcenie wyzsze niz $rednie, a jezyk trak-
tujg jako wartos¢ autoteliczng (samg w sobie). Norma wzorcowa obowigzuje we wszystkich kon-
taktach i wypowiedziach (ustnych i pisemnych) oficjalnych (czyli nieprywatnych): powinni sie
nig postugiwac uczniowie, nauczyciele, urzednicy, ksieza, dziennikarze, politycy, aktorzy, ludzie
nauki itd. Nalezy jej takze naucza¢ w szkotach. Na przyklad wzorcowa wymowa [tszeba] i od-
miana (np. mle¢ — mettem), stosowanie liczebnikéw zbiorowych w konstrukcjach z okresleniami
zbioréw mieszanych i istot niedorostych (szescioro kocigt, pigcioro studentéw), uzycie tradycyjnej
formy biernika w wyrazeniach wyrwac zgb, wystac sms.

Norma uzytkowa - obejmuje zbior wyrazoéw, ich form i potgczen, uzywanych w kontaktach
swobodnych, nieoficjalnych, w rozmowach o réznorodnej tematyce, w ktorych jezyk traktuje sie
jako narzedzie przekazu informacji, perswazji, inaczej méwiac, jako warto$¢ uzytkowa. O przy-
naleznosci do normy uzytkowej decyduje stopien rozpowszechnienia danego srodka jezykowe-
go, jego uzyteczno$¢ i poziom komunikatywnosci (np. ekonomiczno$é, prostota, wyrazistosé).
Norma uzytkowa jest zréznicowana ze wzgledu na zasieg i jako$¢ uzywanych srodkéw. Rozrdz-
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niamy norme profesjonalng (teksty naukowe, techniczne, kancelaryjne, zachowujace wlasciwe
dla siebie sformulowania, poza nimi nieuzywane); norme potoczng regionalna (np. regionali-
zmy nie mieszcza si¢ w normie wzorcowej); norme potoczng ogoélng (stosowang w tekstach nie-
oficjalnych, powstajacych w aktach komunikacji zachodzacych miedzy uczestnikami dobrze sie
znajacymi, czyli w potocznej odmianie polszczyzny, np. potoczna wymowa [czszeba] i odmiana
[np. mieli¢ — mielifem], zastgpowanie liczebnikow zbiorowych w konstrukcjach z nazwami zbio-
réw mieszanych i istot niedorostych [szes¢ kociakow, pieciu studentéw], uzycie dopelniacza w
wyrazeniach wyrwac zeba, wystac smsa).

1.2.Uzus jezykowy

Uzus jezykowy jest to panujacy w pewnym srodowisku albo wystepujacy powszechnie w
pewnych typach tekstéw zwyczaj uzywania szczegélnych, ugruntowanych przez nawyki i zwy-
czaje komunikacyjne form jezykowych. Sg to zaréwno te wyrazy i ich poltaczenia, ktore zyskaty
powszechng aprobate i s3 uznawane ogodlnie za poprawne, jak i te skfadniki tekstow, ktére dotad
jej nie zyskaly i raza niektérych czlonkéw danej spotecznosci, niemniej majg charakter obiego-
wy i s3 powszechnie uzywane, np. *wylanczac, *wzigs¢. Uzus wpltywa na norme jezykows, ktdra
obejmuje mniej elementdw.

1.3.System jezykowy

System jezykowy jest to ogét elementéw jezykowych (fonemoéw, morfemoéw, leksemow) i
modeli ich taczenia, a takze regul ich zespalania w jednostki tworzace tekst. Istniejg roznice mie-
dzy systemem jezykowym a jego norma: system tworzy pewna potencje¢ jezyka, zawiera modele,
ktére moga by¢ realizowane, w normie za$ realizujg si¢ niektére z tych mozliwosci. Do systemu
naleza wszystkie elementy polszczyzny, norma stanowi wybdr tych z nich, ktére sg faktycznie
uzywane i aprobowane spolecznie, np. *balonek, *brzydkos¢ - wyrazy mozliwe w systemie, jed-
nak nieakceptowane przez norme. Z drugiej strony norma obejmuje rzeczowniki zapozyczone,
ktoére wykraczaja poza mozliwosci systemu jezyka polskiego, np. graffiti, breakdance.

1.4.Innowacje jezykowe

Innowacja jezykowa jest to kazdy nowy element w tekscie, uzusie, normie lub systemie.
Innowacja jest wigc zaréwno nowy sposdb wymawiania okreslonej gloski lub potaczenia glo-
sek, nowy sposdb akcentowania wyrazu, nowa forma fleksyjna badz wprowadzenie zasady nie-
odmienno$ci jakiego$ wyrazu, nowy model stowotwoérczy, nowy typ polaczenia skladniowego,
jak i nowy wyraz, nowe znaczenie wyrazu czy nowy frazeologizm. Jezeli innowacje zostajg za-
aprobowane w normie i systemie, to zachodzg zmiany jezykowe. Innowacje zas, ktore nie zyskaty
takiej aprobaty, gdyz nie maja uzasadnienia funkcjonalnego, sa zwane btedami jezykowymi.

Podzial innowacji ze wzgledu na funkcje, ktéra petniag w normie lub systemie:
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a) innowacje uzupelniajace — okredlenia wypelniajace luke w systemie nazewniczym. Przy-
kiady z dziedziny sportu: kitesurfing sport. ‘dyscyplina sportu polegajaca na $lizganiu sie
po wodzie i wykonywaniu skokéw na desce surfingowej i ze spadochronem na plecach’;
kiteboarding (ang. od kite ‘latawiec’ + surfing); przyklady z dziedziny ekonomii: head hunter
(ang. head hunter dost. Towca gtow’), white collar (ang. dost. ‘biaty kotnierzyK’; ‘pracownik
umystowy, zwlaszcza dobrze zarabiajacy urzednik pracujacy w wielkim miescie’).

b) innowacje regulujace — nowe formy wyrazowe, modele sktadniowe i stowotworcze, bedace
wynikiem usuwania wyjatkéw z systemu jezykowego (B. liczby pojedynczej tg ksigzke);

c) innowacje rozszerzajace — powstaly wskutek dostosowania reguly obejmujacej mniej ele-
mentéw do reguly dotyczacej wigkszosci elementdéw okreslonej kategorii jezykowej (np. *ko-
niami, *lisciami);

d) innowacje alternatywne — nowe wyrazy, formy i polaczenia wyrazowe pojawiajace si¢ obok
wyrazdw, form i polaczen juz istniejacych jako wynik nasilania si¢ nowych tendencji jezyko-
wych, np. mody na zapozyczenia angielskie. Ksenia Malgorzata Olkowska (2011: 220) uzna-
je za innowacje zbedne te zapozyczenia angielskie, ktore dublujg istniejace nazwy jedynie ze
wzgledu na potencjalnie pozytywne konotacje cudzoziemskosci czy (pozorne) podniesienie
prestizu — zaréwno wyrazu, jak i osoby méwiacej: ,,Zatem zamiast lepiej zadomowionych w
polszczyznie telesklepu i telezakupow mamy teleshop i teleshopping; w miejsce napoju ener-
getyzujacego pojawia si¢ energizer; paralotnia i paralotniarstwo to odpowiednio paraglide i
paragliding; kulturystyce odpowiada body building; baby boom to nic innego, jak wyz demo-
graficzny; blockbuster oznacza przebdj kinowy; orienteering rGwnoznaczny jest biegowi na
orientacj¢”

e) innowacje nawiazujace — nowa forma lub nowe znaczenie elementu jezykowego powstajace
wskutek nawigzania do innych elementéw, podobnych ksztaltem dzwiekowym lub morfo-
logicznym albo pokrewnych znaczeniowo (np. *zachrystia ‘zakrystia w wyniku skojarzenia
z Chrystus). Szczeg6lnym typem innowacji nawigzujacych sa kontaminacje jezykowe, czy-
li innowacje, bedace wynikiem przemieszania cze$ci dwdch istniejacych dotad elementéw
jezykowych, np. przywigzywac do czegos znaczenie powstalo w analogii do przywigzywaé
wages

) innowacje skracajace - nowy wyraz, forma lub konstrukcja wyrazowa pozwalajace ,,zaosz-
czedzi¢ wysilek” nadawcy tekstu (uniwerbizmy leksykalne, np. ogélniak, syrokomlowka);

g) innowacje precyzujace — réznicowanie wyrazow, ich form i znaczen pozwalajace usuwaé
zbedng synonimie (np. $niezny - Sniegowy, wieczorna — wieczorowa). Ocen¢ innowacji
sprowadza si¢ do stwierdzenia, czy sa zgodne z aktualng norma jezykows, a wiec czy sa
poprawne.

1.5. Swiadomosé jezykowa i kompetencja jezykowa

Wielojezyczne osoby uczace si¢ jezyka polskiego ogélnego daza do multikompetencji ko-
munikacyjnej, ktora jest dynamiczna i ewoluujaca, zalezna od sposobu poznawania i uzywania
jezykow. Pojecie multikompetencji wprowadzit Vivian Cook (1995: 96), ktory okredlit ja jako
»ztozony stan umystu z dwoma gramatykami”. ,,Istotnym skladnikiem kompetencji komunika-
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cyjnej jest umiejetno$¢ «przelaczania rejestréw» jezykowych, czyli postuzenie si¢ odpowiednia
odmiang jezykowa w zaleznosci od typu sytuacji komunikacyjnej” (Sekowska 1996: 8).

Czescia sktadowa kompetencji komunikacyjnej jest Swiadomos¢ jezykowa. Jest to refleksja
nad norma jezykows oraz ,zdolno$¢ formutowania sagdéw o wyrazeniach jezykowych (np. o ich
poprawnosci czy walorach stylistycznych) i o stosunkach zachodzacych migdzy nimi (takich jak
synonimia, sprzeczno$¢)” (Polanski 1993: 544). Osoby znajace kilka jezykow maja inng $wia-
domos¢ jezykowa niz osoby monolingwalne (Cook 1995: 95). Zadaniem studentéw uczacych
sie polskiego na Uniwersytecie Wilenskim jest zaobserwowanie zmian stylistycznych jezyka w
zaleznosci od sytuacji, zmiany kodu oficjalnego i gwarowego, uswiadomienie procesu i skutkow
interferencji jezykowych.

E/ ZADANIA:

Prosze zdefiniowa¢ norme jezykowa oraz wymieni¢ jej typy z przyktadami.

-h
=

2. Prosze na podstawie NSPP przytoczyc¢ przyktady normy uzytkowej.

8. Prosze sprawdzi¢ w NSPP rozstrzygniecia poprawnosciowe dotyczace nastepujacych
kwestii:
a) akcentowanie wyrazédw matematyka, oficer;
b) wybér rodzaju gramatycznego podkoszulek/podkoszulka, pomararicz/pomaranicza;
¢) odmiana wyrazu Zotqdz;
d) uzycie w zdaniu czasownika bronic.

4. Prosze wyjasni¢, czy mozna uznac za poprawne nastepujace formy:

a) Nowak, prosze podac mi zeszyt!

b) Zjadtem kotleta i banana.

c) Trzeba wzigs¢ urlop we wrzesniu.

d) Mam czterech dzieci i pieciu wnukow.

e) Codziennie rano musze $cieli¢ po tobie tézko.

f) Od rana mam wysokie cisnienie i kreci mi sie gtowa.
g) Jechali do kosciota najlepszymi koniami.

5. Prosze ocenic¢ nastepujace innowacje jezykowe:
a) Ogtoszenie: Wybory odbeda sie w e-systemie.
b) Tekst publicystyczny: Pracoholicy i shopoholicy sa ludZzmi uzaleznionymi.
¢) Rozmowa przyjaciot: Napisatem magisterke; Uczy sie w wieczordwece.
d) Reklama: Kupcie swoim dzieciakom najpiekniejsze prezenty swigteczne!
e) Reklama: Ogtaszamy promocje pralek nowej generacji w superatrakcyjnej cenie.

6. Prosze wyjasni¢ pochodzenie podanych uniwerbizméw i poda¢ petna nazwe:

akademik, komdrka, pocztéwka, ogdlniak, energetyk, drogdwka, motoréwka, bombowiec,
odrzutowiec, przegubowiec.



2. Pojecie btedu

Typy btedow jezykowych, btedy wewnetrznojezykowe (systemowe i uzycia), btedy
zewnetrznojezykowe (zapisu), ranga btedow.

Lektury: Markowski 2005: §8; NSPP (hasta: ,Ortografia”;, Interpunkcja”); Ktosinska 2013: §3, §4.

2.1.Btqd jezykowy

Bledem jezykowym nazywamy nie§wiadome odstepstwo od obowiazujacej w danym mo-
mencie normy jezykowej, czyli takg innowacje, ktéra nie znajduje uzasadnienia funkcjonalnego:
nie usprawnia porozumiewania sie, nie wyraza nowych tresci, nie przekazuje na nowo, w inny
sposob emocji nadawcy (Markowski 2005: 55-60).

Zgodnie z zaleceniami Wielkiego stownika poprawnej polszczyzny (2011) rozrézniamy
przede wszystkim bledy wewnetrznojezykowe i zewnetrznojezykowe.

Bledy wewnetrznojezykowe mozna dalej podzieli¢ na bledy systemowe (jezykowe) i bledy
uzycia, czyli stylistyczne. W obrebie bledow jezykowych mieszcza sie bledy gramatyczne, leksy-
kalne i fonetyczne. Wykres 1 zawiera typologie bledow oraz skrotowa charakterystyke kazdego
typu btedéw. Podane przyklady odnoszj si¢ najczesciej do btedéw interferencyjnych, typowych
dla polszczyzny méwionej na Litwie.

Bledy zewnetrznojezykowe to bledy zapisu: ortograficzne i interpunkcyjne, np. bledy do-
tyczace zasady uzywania wielkich i matych liter, pisowni facznej badz z tacznikiem. Takie bledy
nie naruszaja regul systemowych ani tez zasad rozwoju jezyka.

Typy btedow
wewnc—;trzr|\ojezykowe zewne;t(;zar;)[:igykowe
|
— -
|
| |
gramatyczne (slli ﬁﬁli(fcl::e
(fleksyjne i ! fonetyczne

frazeologiczne,

skfadniowe) stowotwércze)

Wykres 1. Typologia btedéw jezykowych
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2.2. Btedy wewnetrznojezykowe

Btedy systemowe
Do bledéw systemowych (jezykowych) naleza bledy gramatyczne (fleksyjne i sktadniowe),
leksykalne (wyrazowe, frazeologiczne i stowotwdrcze) oraz fonetyczne.

Bledy gramatyczne

Bledy fleksyjne. Polegaja m.in. na:

1) wyborze niewltasciwej postaci wyrazu, najczes$ciej wyréwnanej (analogicznej), np. *la-
bgdz zam. tabedz, *ta cukierka zam. ten cukierek, *kontrol zam. kontrola, *wzigs¢ zam.
wzigé;

2) wyborze niewladciwego wzorca odmiany, np. kaszle¢ - *kaszlam zam. kaszle, *tej piecy
zam. tego pieca, *tego organistego zam. tego organisty;

3) wyborze niewlasciwej postaci tematu fleksyjnego, np. *przyjacielom zam. przyjaciotom,
*tych sgsiedzi zam. tych sgsiadéw, *ktadniemy zam. ktadziemy;

4) wyborze niewtasciwej koncéwki fleksyjnej, np. *nauczycielowie zam. nauczyciele, *dia-
blowi zam. diabtu, *kapciow zam. kapci, *Janu zam. Janowi, *chcem zam. chcg;

5) nieodmienianiu wyrazu, ktéry ma swoj wzorzec deklinacyjny, np. *z Tadeuszem Ko-
Sciuszko zam. z Tadeuszem Kosciuszkg;

6) odmianie wyrazu, ktéremu nie mozna przypisa¢ wzorca odmiany, np. *schudta 5 kil zam.
schudta 5 kilo, *(ucze si¢ w) technikumie zam. (ucze si¢ w) technikum.

Bledy skladniowe. Polegaja na niewlasciwym laczeniu form wyrazowych w jednostki tek-

stu. Moga to by¢:

1) Bledy w zakresie zwiazku zgody, np. *wiele innych pisarzy zam. wielu innych pisarzy,
*dziewczynki wbiegli do pokoju zam. dziewczynki wbiegly do pokoju, *przyszli dwoch
chtopcow zam. przyszto dwéch chtopcow a. przyszli dwaj chlopcy, *osoby, ktérzy dokonali
zam. osoby, ktére dokonaly;

2) Bledy w zakresie zwigzku rzadu, np. *uzywac paste zam. uzywac pasty, *zakochany w kogo
zam. zakochany w kim, *pienigdze (przeznaczone) matkom i dzieciom zam. pienigdze (prze-
znaczone) dla matek i dzieci, *mniejszy jak ty zam. mniejszy niz ty a. mniejszy od ciebie;

3) Bledy w uzywaniu przyimkoéw, np. *raz w miesigc zam. raz na miesigc, *z dziecifistwa
zam. od dziecifistwa, *misja do Syberii zam. na Syberig; *odpoczywamy na rzece zam. nad
rzekgq.

4) Bledy w zakresie uzywania wyrazen przyimkowych, np. *zapytaé na konto egzaminéw
zam. zapytac o egzaminy.

5) Niepoprawne skréty skladniowe, np. *przed i po obiedzie zam. przed obiadem i po obiedzie.

6) Niepoprawne konstrukcje z imiestowowym réwnowaznikiem zdania, np. *Czytajgc takie
powiesci, tzy naplywajq same do oczu zam. Kiedy sie czyta takie powiesci, {zy same naply-
wajg do oczu.

7) Konstrukcje niepoprawne pod wzgledem szyku, np. *ukoriczytam srednig szkote zam.
ukoriczytam szkole srednig; *litewski jezyk zam. jezyk litewski; *Jak nazywasz sie? zam. Jak
sie nazywasz?



b)

PoJECIEBtEDU / 15

8) Naduzywanie bezokolicznika, np. *zachecaé co robi¢ zam. zachgcac do czegos.
9) Uzycie drugiej osoby liczby pojedynczej w znaczeniu ogélnym, np. *Jezeli czegos bardzo
chcesz, to osiggniesz zam. Jezeli czegos bardzo sig chce, to sig osiggnie.

Bledy leksykalne

Bledy stownikowe (wyrazowe)

1) Uzywanie wyrazow w niewlasciwym znaczeniu, czyli zbedna neosemantyzacja, np.
*wnioskowac ‘zglasza¢ wniosek’ (wlasciwe znaczenie: ‘wysnuwa¢ wniosek, wyciggac
wniosek’), *doktadnie ‘wlasnie, tak!” (wlasciwe znaczenie: ‘§cisle, precyzyjnie’).

2) Mylenie znaczen wyrazéw podobnych brzmieniowo lub morfologicznie i ich niepoprawne
wymienne uzywanie, np. klimatyzacja i aklimatyzacja, metodyk i metodysta, adaptowac i
adoptowac, formowac i formutowac, monitowac i monitorowac, efektowny i efektywny.

3) Postugiwanie si¢ pleonazmami, np. *kontynuowac dalej, *cofng¢ si¢ do tytu, *akwen wod-
ny, *okres czasu.

4) Naruszanie taczliwosci wyrazu, np. *ponies¢ zwyciestwo (poprawnie: odnies¢ zwycigstwo,
lecz ponies¢ kleske), *wyrzgdzac straty (poprawnie: powodowac straty, lecz wyrzgdzad
szkode).

5) Naduzywanie wyrazéw modnych, takich jak kultowy, problem, opcja, relaksowac sie, rela-
cje, kreowac, serwowac.

Bledy frazeologiczne

1) Zmiana formy frazeologizméw wskutek wymiany, redukcji lub uzupelnienia sktadu
zwigzku, np. *ogarneta go ciemna rozpacz zam. ogarneta go czarna rozpacz, siedzi jak na
iglach zam. siedzi jak na szpilkach, *siadac komus na glowe zam. (nie) pozwala¢ sobie wejs¢
na glowe, *leje jak z wiadra zam. leje jak z cebra, *przemoktem do przystowiowej suchej
nitki zam. przemoktem do suchej nitki, *przeczytatem ksigzke, jak to si¢ mowi, od deski do
deski zam. przeczytatem ksigzke od deski do deski.

2) Zmiana formy frazeologizmu wskutek zmiany postaci gramatycznej jednego ze sktad-
nikow, np. *mgqdrej glowie dos¢ dwa stowa (poprawnie: magdrej glowie dos¢ dwie stowie),
*prawda oczy kole (poprawnie: prawda w oczy kole), *wyglgda jak mokra kura (popraw-
nie: wyglgda jak zmokta kura), *od stép do glowy (poprawnie: od stop do gltow).

3) Zmiana znaczenia frazeologizmu, np. Nie bede si¢ spieszyl, bo wéwczas tylko czeka na
mnie musztarda po obiedzie (poprawnie: musztarda po obiedzie ‘co$ jest juz spdznione’).

4) Uzycie frazeologizmu w niewtasciwym kontekscie, powodujacym odzycie znaczenia do-
stownego, np. Kapitan byt nieskuteczny w walce i matego wzrostu. Nie dorastal do piet
poprzedniemu dowddcy.

Bledy stowotwdrcze

1) Budowanie formacji niezgodnie z polskimi modelami stowotwérczymi, np. *e-banking
(poprawnie: zatatwianie spraw bankowych przez Internet), *Sopot Festiwal (poprawnie:
Festiwal w Sopocie).

2) Zastosowanie niewlasciwego formantu, np. *sporzgdkowac (poprawnie: uporzgdkowac),
*bracik (poprawnie: braciszek).

3) Wybdr niewltasciwej podstawy stowotwdrczej, np. *eurosejm (poprawnie: europarlament).
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Bledy fonetyczne

1) Niepoprawna wymowa glosek, np. g jako o na koncu wyrazu (*[robio] zam. [robig]), §
jako si (np. *[sToda] zam. [§roda]), wymawianie gloski e jako i/y , np. *[ni trzeba, nidaw-
no, jidynasty].

2) Niepoprawna wymowa grup gltoskowych, np. *[Zwierze] zam. [zwierzg], *[piS$mo] zam.
[pismo], *[paczec], zam. [patsze(].

3) ,literowe” odczytywanie wyrazéw, np. *[piEtnascée] zam. [pietnasce], *[zaczEla] zam.
[zaczela].

4) Niepoprawne akcentowanie wyrazéw i form wyrazowych, np. *[zebyscie], *[arcymistrz],
*[bez nich], *[nie pij] (poprawnie: [zebyscie], [arcymistrz], [bez nich], [nie pij]).

Btedy stylistyczne

Naleza do bledéw wewnetrznojezykowych, jednak nie naruszajg systemu jezyka, sg jedynie

bledami zastosowania stéw i wyrazen. Wsréd nich wyrézniamy:

1) Bledy wynikajace z niewlasciwego doboru srodkéw jezykowych w okreslonej wypowie-
dzi, z niedostosowania ich do charakteru i funkgji tej wypowiedzi.

2) Uzywanie elementow oficjalnych w wypowiedziach potocznych, np. Skonsumowates na
obiad caty chleb.

3) Uzywanie elementéw potocznych w wypowiedzi o charakterze publicznym, np. Nie na-
pisatem pracy, poniewaz nie wyrobitem si¢ z czasem. W czasie akcji ratunkowej policjanci
wywalili drzwi.

4) Mieszanie elementéw z kilku réznych stylow w jednej wypowiedzi, np. Zarzgdzajgcy ze
smutkiem konstatuje, Ze niestety nie moze zabezpieczyc wszystkich w grabie.

5) Stylizacja jezykowa niemajgca uzasadnienia w tresci, np. Mgz o wszystko zadbat, o toZeczko
dla matego, o wanienke, ktérg gdzies okazyjnie kupil, bo w domu si¢ nie przelewato, serdusz-
kami czerwonymi z papieru wycigtymi pokoik upigkszyt i gorgcy obiadek Zonie ugotowat.

6) Naruszanie zasad jasno$ci, prostoty i zwiezlosci stylu.

2.3. Btedy zewnetrznojezykowe

Btedy zewnetrznojezykowe dotycza zapisu postaci wyrazu i znakéw interpunkcyjnych.

Bledy ortograficzne

1) Uzywanie niewlasciwych liter i polgczen literowych w zapisie, np. *Juzef, *rzgda¢, *radjo,
*szyji (poprawnie: Jozef, Zgdac, radio, szyi).

2) Niewlasciwa pisownia taczna lub rozdzielna; takze niewtasciwe uzycie tacznika, np. *nie-
wolno!, *codzien, *po $rodku, *jasno z6tty, *pot Polak (poprawnie: nie wolno, co dzien,
posrodku, jasnozotty, pét-Polak).

3) Niewtasciwe uzywanie wielkich i matych liter na poczatku wyrazéw, np. *studiuje na
uniwersytecie wileriskim, *stanowisko Starszego Specjalisty Rejonu Wiletiskiego.

Bledy interpunkcyjne
1) Brak wtasciwego znaku interpunkcyjnego, zwlaszcza przecinka, np. Napisze na pewno
chyba zebym zapomniat.
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2) Zbedne uzycie znaku interpunkcyjnego, np. Napisze na pewno, chyba, zebym zapomniat.
3) Uzycie niewlasciwego znaku interpunkcyjnego, np. Napiszg na pewno - chyba zebym za-
pomniat.

2.4.Ranga bteddéw jezykowych

Innym kryterium podziatu bledéw jezykowych jest ich ranga, czyli stopien, w jakim naru-
szaja norme jezykowa. Z tego wzgledu wszystkie bledy jezykowe mozna podzieli¢ na razace,
pospolite i usterki jezykowe.

Bledy razace naruszajg podstawowe zasady poprawnosciowe. Ich popelnienie powoduje
zakldcenie podstawowej, komunikatywnej funkcji przekazu jezykowego. Tekst, ktory zawiera
takie bledy, albo jest zupelnie niezrozumialy dla odbiorcy, albo przekazuje mu informacje nie-
zgodnie z intencjg nadawcy; w obu wypadkach prowadzi to do nieporozumien. Tekst peten ble-
dow razacych moze wreszcie utrudnia¢ zrozumienie tresci.

Razacym bledem jest np. forma *dzieciow w dopelniaczu liczby mnogiej, *ja to zrobita ‘zro-
bitam to, réznego rodzaju rusycyzmy, np. *jechac na maszynie ‘jecha¢ samochodem’ czy gwaro-
wa wymowa *[jidynasty] zamiast [jedenasty].

Bledy pospolite nie powodujg na ogét nieporozumienia na poziomie semantycznym, jed-
nakze, naruszajac norme panujacag w danym srodowisku, narazajg osobe, ktdra je popelnia, na ne-
gatywna oceng ze strony odbiorcy. Takimi bledami sg np. formy *wzielem, *wlanczad, *sprzantac.

Usterki jezykowe to takie odstepstwa od normy, ktore naruszaja ja tylko w niewielkim za-
kresie; usterka bedzie np. przestawny szyk zdania, uzycie neologizmu jeszcze niezakorzenionego
w jezyku w tekscie o charakterze oficjalnym (np. W tym uroczystym dniu witamy *dziewigtacz-
kow i *dziesigtaczkow zam. dziewigtoklasistow i dziesigtoklasistow), postuzenie si¢ forma przesta-
rzalg w tekscie potocznym albo wybdr niewtasciwego kontekstowo wariantu leksykalnego (np.
wychodek zam. ‘toaleta, WC’) .

E/ ZADANIA:

1. Prosze podac definicje btedu. Prosze wymienic typy btedéw i podac przyktady.
2. Czym sie rézni innowacja jezykowa od btedu?

8. Prosze podkresli¢ blad, podac wersje poprawna i okresli¢ typ bledu.

a) Zotnierze w walce poniesli zwyciestwo.

b) Zapraszamy uczni starszych klas na seminar.

c) Czesto patrze telewizor.

d) Dominika jest bardziej szczersza od pozostatych.

e) Dzieci bawili sie na placu zabaw.

f) Naszej szkole 15 lat.

g) Ten sok zawiera tylko naturalne sktadniki i komponenty.
h) Siedzqc pod jabtoniq, wpadto mi do kosza jabtko.

i) Chce dobrze wyuczyc jezyk angielski.
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Ziemia byta ustana suchymi lisciami.

Rozumie wszystko oprécz matematyki.

Swiatty kolor scian dodaje przestrzeni w tej salli.
Miatam zamiar postgpic¢ na uczelnie.
Odpowiedz na to szuka kazdy z nas.

W poradni internetowej https://sjp.pwn.pl/poradnia prosze sprawdzi¢ odpowiedzi na
pytania dotyczace poprawnosci ponizszych form. Prosze podkresli¢ forme poprawna.

a)
b)
c)
d)
e)
f)
8)

Sprawy te nalezato zatatwic przed poéttora roku / péttora rokiem / pottorej roku.
Robert i sporo innych chtopakéw bardzo sie z tego cieszyli / cieszyto.

Na dzien dzisiejszy / na dzisiaj biletow nie sprzedajemy.

To sg urzedy miasta stotecznego Warszawy / Warszawa.

Za co pan nienawidzi to spoteczenstwo / tego spoteczenstwa?

W tamtym sklepie kupita cukierki / cukierkéw.

Trudno bytoby wymyslec / wymysli¢ cos gorszego.

Prosze wykonac zadania ortograficzne.

5.1.

5.2.

5.3.

5.4.

5.5.

5.6.

5.7.

Prosze zapisac mata lub wielka litera: mikotajki, dozynki, wniebowziecie, wielkanoc, boze
ciato, 3 maja, dzien matki, druga wojna $wiatowa, powstanie styczniowe, powstanie war-
szawskie, rewolucja francuska, unia lubelska, afrykanin, australijczyk, europejczyk, rosjanin,
stowak, szwajcar (= odzwierny), zyd (= cztonek narodu), murzyn (= cztowiek rasy czarnej).
Nazwy czasopism: magazyn wilenski, gazeta wyborcza, wiedza i Zycie.

Prosze wstawic¢ brakujace litery ¢ lub u: kt...cic sie, kt...¢, k...¢, koz...ch, sk...ra, artyk...1,
szczeg...t, z.. .4¢, bl...zni¢, jask...tka, kuk...tka, kr...tki, dt...qi, pok...j, w...jek, w...jt, w...zek,
bl...zka, pr...zny, p...sty, dt...gopis, pi...ro.

Prosze wytlumaczy¢ pisownie przyrostkéw: niedotega - niedote...two; ciemiezy¢ - cie-
mie...two; cudzotozy¢ - cudzoté...two; zwyciezyé — zwycie...two; maz - me...two; rybot6...

two - towi¢; inwalida - inwali...two.

Prosze powtoérzy¢ pisownie przedrostka z- (z-, s-, $-): -ignorowa¢, -heblowac, -sypa, -sia-

da¢, -szargac, -cichnaé, -dziwic sie.

Prosze dopisac przeczenie ,nie” razem lub osobno: che¢, przyjaciel, trzeba, wolno, fadny,

rozsadny, wczoraj, dzi$, mito, dobrze, ide, bedac, zjadtszy.

Prosze zapisac dopetniacz ponizszych wyrazéw: zmija, nadzieja, aleja, szyja, Natalia, Maria,
chemia, biologia, niania, kawiarnia, Azja, Rosja, Francja, orchidea, Korea.

Prosze wstawic brakujace litery z lub rz (lub sz): P...edziwny obraz p...edstawiat on rzad
k...eset k...taltem swym p...ypominajacy wzbu...one mo...e. Wszyscy ...gdali wyjasnien,
jaka ko...y$¢ moze przyniesc¢ taki obraz umieszczony we wnet...u $redniowiecznej wie...y.
Nikt przecie... nie moégtby dtu...ej tam p...ebywaé. O mist...u i jego obrazie napisano duzo
reporta...y. Pewien stra...nik petnit dy...ur na wie...y. Widok ryce...y i zotnie...y dawno nie
wzbudzat w nim ...adnego strachu. Ma...yt nawet o prze...yciu jakiej$ p...ygody. Wczoraj o
zmie...chu zobaczyt dwdch podej...anych mezczyzn. Jakie... byto jego zdumienie, gdy za-
trzymat ...ezbiarza i mala...a, ktérzy chcieli noca p...edostac sie do wie...y.
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6. Prosze uzyc podanych wyrazen przyimkowych i zapamietac ich pisownie:

na osciez, na jaw, w zamian, na pfask, na opak, na wznak, na slepo, wszerz, wzwyz, wzdtuz, na

skos, wptaw, z naprzeciwka, na raty, po macoszemu, na state, po polsku. Wzér: wyjs¢ na jaw.

dac ..........; otworzyc ............; rozumiec ............ ; potozy€ ..........; trafic ............; prze-
wrocic sie ............; skakac ...........; cia€ ...........; r0zciaggnac ...........; i€ ............; przepty-
nac........... kupowac ............; nadjezdzac ............; mieszkac ............; traktowac ............ ;
mMOwWic€ .............

7. Prosze napisa¢ poprawne skroty ponizszych wyrazow:

wedtug, inzynier, doktor habilitowany, magister, metr, litr, hektar, numer, i tak dalej, przed nasza
erg, tak zwany, to znaczy, putkownik, ztoty.

8. Prosze powtodrzyc interpunkcje. Prosze wpisac przecinek we wlasciwych miejscach.

a) Nie chciat sie potozy¢ mimo ze byt $piacy.

b) Napisze na pewno chyba zebym zapomniat.

¢) Jamowie to aon coinnego.

d) W tej okolicy las nie byt zbyt gesty wiec stopniowo robito sie coraz jasniej.

) Nie kocha meza zatem powinna go opuscic.

f) Czy zrobisz to sam czy przystac ci kogos do pomocy?

g) Byfa ubrana podobnie jak moja zona.

h) Miatem tyle samo pieniedzy co przed rokiem

i) WISkt sie kulejac brzegiem lasu.

j) Obudziwszy sie o niczym juz nie pamietat.

k) Posrodku ptyneta rzeka na stokach zas wzgérz dostrzegtem kilka strumykow.
I) Rzeczowniki w jezyku polskim maja deklinacje to znaczy odmieniajg sie przez przypadki.
m) Wyjezdzam do Japonii czyli Kraju Kwitnacej Wisni.

n) Pojade badzZ kolejg badz autobusem.

0) Byt gtuchy jak pien.

p) Czytanie ksigzek jest rownie mite jak i ksztatcace.

9. Prosze poprawic bledy ortograficzno-interpunkcyjne:

a) Nieszkoda ci tego wyjazdu?

) KupilisSmy nie drogie mieszkanie w centrum Wilna.

) Niztego ni zowego dawny przyjaciel zaczqt mi szkodzic.

) To jest mieszkanie mgr Obsulewicz i dr Nowaka.

) Czfowiek nie Zyjqcy obecnie w Japonii nie zna grozy trzesien ziemi.

) Zapraszamy na wyktady mgr B. Obsulewicz, prof. dr hab. T. Chachulskiego oraz prof dr hab T. Wro-
czyniskiego ktdre odbedq sie 15. 1ll. 2010 roku o godz 8 w Salinr. 119.

g) W czasie powstania wg. rozkazu ptk Rostowa odebrano ludnosci zamieszkatej w w/w. wsi 50 kg.

miesa i 30 m. tkaniny.
h) 2 ha ziemi kosztuje 5 tys dol amerykariskich.
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3. Zroznicowanie jezyka
polskiego na Litwie

Polszczyzna standardowa a regionalno-gwarowa, regionalizm, socjolekt, jezyk familijny,
cechy polszczyzny méwionej, pojecie interferencji.

Lektury: Bartminski 2001 (wybor); Dubisz 2017: 58-62; NSPP (hasto ,Jezyk i jego odmiany”).

3.1.0dmiany jezyka polskiego

Pod wzgledem wariantywno$ci funkcjonalnej polszczyzna na Litwie nie jest dokladnie zba-
dana, jej odmiany nie zostalty wyczerpujaco opisane. Stan wspodlczesny gwar polskich na Litwie
omawiaja Halina Karas (2002: 22-25), Anna Zielinska (2002), zréznicowanie terytorialne opisu-
je Krystyna Rutkowska (Rutkovska 2016: 1-11). Badania jezyka polskiego w zréznicowaniu spo-
tecznym znajdziemy w opracowaniach Jolanty Medelskiej (1993), Ireny Masoj¢ (2001) i innych
pracach dotyczacych poszczegdlnych warstw uzytkownikéw jezyka polskiego.

Podziat na odmiany gatunkowe i style funkcjonalne jezyka polskiego na Litwie przepro-
wadzimy zgodnie z przyjetymi zasadami opracowywania jezyka polonocentrycznych wspolnot
komunikacyjnych poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej. Stratyfikacje polszczyzny na Wi-
leniszczyznie obrazuje lewa czg$¢ wykresu 2 (cyt. za: Dubisz 1997: 24).

Konkretny jezyk istnieje na pewnym terenie, charakteryzuje rzeczywiste osoby i stanowi ich
wlasciwos¢ konstytutywna - jezyk mozemy traktowac jako pewna sume idiolektow. Idiolekt to
zespol wlasciwosci jezyka (fonetycznych, leksykalnych) danej osoby w okreslonym momencie
jej rozwoju, wigzacych sie z jej przynaleznoscig do grupy spolecznej, wyksztalceniem, tradycja-
mi rodzinnymi, srodowiskowymi itp. Idiolekty oséb dwujezycznych, uzywajacych polszczyzny
poza granicami Polski, sg zréznicowane. W zaleznosci od potrzeb i mozliwosci osoby te uzywaja
odmiany standardowej lub mieszanej jezyka polskiego i innych jezykow, potrzebnych do funk-
cjonowania w kraju zamieszkania. Idiolekt istnieje tak dtugo, jak dlugo ,istnieje” cztowiek, ktéry
sie nim postuguje (zob. wykres 2).

Odmiana standardowa jest zgodna z normg polszczyzny ogdlnej obowiazujacej w kraju,
wystepuje w odmianie mdéwionej i pisanej. W odmianie standardowej jezyka polskiego na Li-
twie mozna wyrdzni¢ wszystkie style funkcjonalne (potoczny, normatywno-dydaktyczny, infor-
macyjno-retoryczny, artystyczny, naukowy) oprocz urzedowego. Jest to przede wszystkim jezyk
wyksztalconej czgsci spotecznosci polskiej na Litwie, ktora zabiera gtos w mediach, a takze jezyk
uzywany na zajeciach w szkole z polskim jezykiem wyktadowym, jezyk podrecznikéw napisa-
nych stylem normatywno-dydaktycznym i wydanych na Litwie po polsku. Codziennie w prasie
polskiej na Litwie powstaja teksty dziennikarskie w stylu informacyjno-retorycznym, ktéry po-
zostaje pod duzym wplywem stylu potocznego. W odmianie standardowej wydaje si¢ na Litwie
utwory w stylu artystycznym oraz naukowym (np. ,,Magazyn Wilenski”).
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Jezyk polonocentrycznych wspdlnot
komunikacyjnych poza granicami RP

jezyk autochtonicznych

zbiorowosci etnicznych, wariant mowiony _ jezyk zbiorowosci
osadniczych i N . . . polonijnych
przesiedlerczych wariant pisany
< style ¢ ¢
funkcional odmiany odmiany
¢ l Gl mieszane standardowe
g A
odmiany odmiany otoczn
standardowe mieszane i 4
A A normatywno- .~ odmiany
kulturalne
-dydaktyczn
odmiany 4 yezny
Ll informacyjno- odmiany
—— regionalno-
-retoryczny gwarowe
odmiany
— regionalno- artystyczny
gwarowe dialekty
naukowy polonijne
Idiolekty zréznicowane terytorialno-geograficznie, diasporyczno-lokalnie,

chronologicznie-pokoleniowo, socjalno-intelektualnie

Wykres 2. Jezyk polonocentrycznych wspdlnot komunikacyjnych poza granicami

Rzeczypospolitej Polskiej

Odmiana kulturalna i regionalno-gwarowa jezyka polskiego na Wilenszczyznie réznia
sie miedzy sobg stopniem nasycenia efektami interferencji jezykow pozostajacych w kontak-
cie. Obie naleza do odmiany mieszanej, ktéra przeciwstawia si¢ odmianie standardowej jezyka
polskiego (Dubisz 1997: 13-24). Odmiana kulturalna jest odnoszona do jezyka mowionego tej
czesci polskiej spolecznosci lokalnej, ktora ukonczyta szkoty z polskim jezykiem wykladowym i
ma wyzsze wyksztalcenie humanistyczne. Ta odmiana nie jest bezposrednia kontynuacja kultu-
ralnego dialektu potnocnokresowego, ktory, zgodnie z historycznym rozumieniem tego terminu
wprowadzonym przez Zofi¢ Kurzowa (1985: 104; 1993: 62), oznacza odmiang jezyka ogdlno-
polskiego, cechujacg sie zespotem innowacji powstatych podczas asymilacji ponadgwarowego
jezyka polskiego do obcego substratu jezykowego. Wspolczesna odmiana kulturalna wyksztat-
cifa si¢ jako jezyk nowej inteligencji humanistycznej wychowanej w latach powojennych i jest
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przekazywana kolejnym pokoleniom jako ,jezyk polski” (nie gwara). Ta odmiana najczesciej
wystepuje jako méwiona, mozna w niej rdwniez wyr6zni¢ wszystkie style funkcjonalne oprécz
stylu urzedowego. Odmiana regionalno-gwarowa jest wlasciwa r6znym pokoleniom ludnosci
pochodzenia polskiego: w pokoleniu starszym postuguja si¢ nig ludzie pochodzenia wiejskie-
go lub niewyksztalceni, w pokoleniu mlodszym przede wszystkim ci, ktorzy ukonczyli szkoty
z jezykiem litewskim czy rosyjskim wykladowym. Odmiana gwarowa podlega badaniu przez
dialektologow (Karas 2002; Rutkowska 2016). Jezykoznawcy rozrézniaja kilka typéw odmiany
regionalno-gwarowej jezyka polskiego na Litwie: np. odmiany gwarowe na potudniu Wilensz-
czyzny pozostajace pod silnym wplywem tzw. mowy prostej, ktéra postuguja si¢ mieszkancy wsi,
a takze odmiane regionalng (jezyk inteligencji) bardziej zblizong do polszczyzny standardowej,
jednak z fonetyka rosyjska i licznymi interferencjami leksykalnymi (por. Masoj¢ 2001: 33).

Odmiany mieszane nie podlegaja ocenie normatywnej, wiec nie mozna w nich wyr6znié
regionalizmu jako cechy terytorialno-srodowiskowego wariantu ogélnej odmiany polszczyzny
ani dialektyzmu jako cechy gwarowej. W jezyku ucznidéw szkét na Wilenszczyznie regionalno-
-gwarowe nawyki jezykowe sg usprawiedliwione uwarunkowaniami historyczno-spotecznymi,
jednak nie zwalniaja méwiacych z dazenia do opanowania norm polszczyzny standardowej i
stosowania jej w sytuacji oficjalne;j.

3.2. Regionalizmy

Anna Piotrowicz (1991: 21) sformufowala definicje regionalizmu jako elementu jezyko-
wego spoza wspolczesnego jezyka ogoélnopolskiego, powszechnie znanego w danym regionie,
obecnego takze w jezyku ludzi wyksztatconych, ktorego wystepowanie jednakze nie zawsze jest
ograniczone wylacznie do tego regionu. W odmianie regionalno-gwarowej jezyka polskiego na
Litwie granica miedzy regionalizmem wywodzacym si¢ z dawnego dialektu kulturalnego a dia-
lektyzmem z gwar ludowych przefomu XIX/XX wieku obecnie si¢ zatarfa. Do odmiany regio-
nalno-gwarowej naleza np. nastepujace réznice leksykalne, wynikajace z réznic kulturowych:
na Wilenszczyznie znana jest tradycja odwiedzin ‘wizyty w domu u matki z dzieckiem wkrétce
po jego urodzeniu. Zaréwno znaczenie wyrazu, jak i sam zwyczaj s3 regionalne. Odwiedziny
w jezyku ogoélnopolskim majg znaczenie ‘przybycia do kogo$, by si¢ z nim zobaczy¢, przybycie
do chorego w szpitalu, por. Lekarz prowadzgcy zabronit jakichkolwiek odwiedzin. W dodatku
na wzor wyrazu odwiedziny powstaly innowacje regionalno-gwarowe: *wnosiny, *wchodziny,
*wprowadziny, ktére oznaczajg ‘zamieszkanie w nowym domu czy mieszkaniu’ i nie mieszczg sie
w granicach normy jezykowe;j.

Regionalizmy frekwencyjne — wyrazy ogdlnopolskie, ktore przez wsparcie ze strony jezyka
rosyjskiego, dialektalnego bialoruskiego i obecnie réwniez litewskiego w zasadzie wykluczaja
swoje inne polskie synonimy, np. marszruta ‘trasa. Moze to by¢ zaréwno frekwencja in plus, jak
i in minus (Kara$ 2017: 42). Sa one bardzo swoistym przykladem interferencji jezykowej, kto-
ra wzmacnia lub hamuje pewne tendencje w kontaktujacych sie jezykach (por. Handke 1997:
205-216).
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3.3.Socjolekt mtodziezowy

Do odmiany mieszanej, czyli wariantéw niestandardowych, stosowanych tylko w sytuacjach
nieoficjalnych, zaliczymy zargon mlodziezowy, ktérego jednak nie nalezy utozsamiac z dialek-
tem. Jest to typ socjolektu miodziezowego, ktoéry powstal i funkcjonuje w wielojezycznym $ro-
dowisku miejskim. Socjolekty to odmiany jezyka narodowego zwigzane z istnieniem trwatych
grup spotecznych polaczonych jakims rodzajem wigzi. W lingwistyce odmiany takie nazywa sie
rozmaicie: jezykami grupowymi, jezykami zawodowymi, gwarami srodowiskowymi, slangiem,
zargonem (Grabias 2001: 235-253). Uzywanie pojecia ,,socjolekt” jest najbardziej stosowne w
odniesieniu do jezyka mlodziezy polskiej na Litwie, postugujacej sie srodowiskowa odmiana
mieszang jezyka na bazie artykulacyjno-gramatycznej dialektu péinocnokresowego z wptywami
innych jezykow (litewskiego, rosyjskiego, a takze rosyjskiego i angielskiego zargonu mtodzie-
zowego), ujawniajacymi sie najbardziej na plaszczyznie leksykalnej. Badania jezykoznawcédw
dowodza, ze zaréwno polski, jak i litewski jezyk mlodziezy pozostaje pod wplywem slangu ro-
syjskiego (Dawlewicz 2000: 113).

3.4. Jezyk familijny

Do odmiany mieszanej nalezy jezyk stosowany w kregu rodzinnym, gdzie jezyk potoczny
jest najbardziej spontaniczny i najmniej przez nas kontrolowany, a rozmowy nosza nieoficjalny i
zindywidualizowany charakter i wyrazaja emocje. We wszystkich sytuacjach rodzinnych uzywa-
my ,jezyka familijnego”, ktdry jest odbiciem relacji panujacych w rodzinie (Handke 1995: 66).
Z punktu widzenia normatywnego w polskim jezyku familijnym na Litwie jest duzo form gwa-
rowych, w tym charakterystycznych zdrobnien i neosemantyzmdw. Stosowanie ich jest zwigza-
ne z pamiegcig rodzinng o jezyku dziadkéw i tradycja ustnego przekazu informacji o rodzinie.
Zdania wypowiadane przez dziecko i skierowane do dziecka zawieraja wyrazy, ktérych zwykle
nie uzywa si¢ w sytuacji oficjalnej, jednak funkcjonuja one w potocznej polszczyznie regionalne;j.
Przykladem sg wykrzykniki dzwigkonasladowcze, ktére pojawiaja si¢ przede wszystkim w jezy-
ku méwionym i sg charakterystyczne dla jezyka familijnego (por. Geben 2013: 65-75). Nie sa
one waznymi wyrazami w rozmowie, lecz niejednokrotnie ubarwiaja mowe i przekazuja emocje
mowiacego. Wykrzyknikow najczesciej uczymy sie w dziecinstwie, pdzniej ich zasob tylko nieco
wzbogacamy. Jezeli dziecko rosnie w rodzinie wielojezycznej, to rozréznia, ze pies po polsku
»szczeka” hau hau, po rosyjsku gaw gaw, po litewsku am am, stad czesto w jezyku dziecka sa
obecne onomatopeje z trzech jezykéw. Przytocze przykladowe zdania z rozmowy z dzieckiem,
w ktorych sg stosowane onomatopeje: wrony kraczg kra kra (nie: *kar kar), gesi gegaja ge ge (nie:
*ga ga), zaba kumka kum kum (nie: *kwa kwa), kaczka kwacze kwa kwa (nie: *kria kria).

3.5.Pojecie interferencji jezykowej

Interferencja jezykowa (ang. interference z Yac. inter ‘miedzy, ferens ‘niosacy, przynoszacy’)
to wzajemne oddzialywanie dwoch lub wigcej systemoéw (odrebnych jezykow lub tez dialektédw
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nalezacych do tego samego jezyka), wywotane kontaktem jezykowym i dwujezycznoscia. Termi-
nem tym okresla sie takze $lady wzajemnego oddziatywania dwoch jezykow na réznych pozio-
mach jezykowych (podsystemach). Zjawisko interferencji jezykowej jest czeste w srodowiskach
wielojezycznych.

Odmiane standardowy jezyka uczniowie cz¢sto opanowuja dopiero w szkole. Mozna to po-
réwnac¢ do dwujezycznosci sukcesywnej, kiedy osoba opanowuje kolejny jezyk (odmiane jezyko-
wa) w wieku pdzniejszym, po nabyciu podstawowych kompetencji w jezyku pierwszym. Uzycie
jezyka w sytuacji oficjalnej zobowigzuje do stosowania zasad normy jezykowej i przestrzegania
okreslonych konwencji jezykowych, np. do zachowania odpowiedniego stylu wypowiedzi. W
domu dziecko méwilo po polsku gwara, stad wybdr wlasciwego wariantu fonetycznego, gra-
matycznego czy leksykalnego w rzadziej spotykanej sytuacji oficjalnej pociaga za sobg potrzebe
»przefaczania kodow”. Nastepuje zjawisko przenoszenia form odmiany mieszanej (gwarowych,
potocznych, archaicznych, przestarzalych) do tekstéw reprezentujacych odmiane standardows,
zwane interferencja. Wykroczenie poza norme jezykowa w sytuacji oficjalnej (np. na lekcji w
szkole) jest traktowane w kategorii bledu jezykowego.

W ostatnich dziesiecioleciach wiele uwagi poswiecono jezykowi uczniéw szkoét polskich na
Litwie. Efekty interferencji obcojezycznych w idiolektach mlodziezy polskiej na Litwie omo-
wiono m.in. w opracowaniach Haliny Kara$ (1999: 47-55, 2009: 83-93), Kingi Geben (2003;
2013), Henryki Sokotowskiej (2004), Mirostawa Dawlewicza (2000), Ireny Masoj¢ (2010). Jak
sami uczniowie szkot polskich na Litwie postrzegaja swoj jezyk polski? Przede wszystkim maja
swiadomos¢, ze ich polszczyzna rézni sie od ogdlnopolskiej. Z jednej strony sadza, ze mowia
»gorszym jezykiem’, stawiajac gware w pozycji nizszej wobec jezyka ogélnego, z drugiej strony
wyrazajg przywigzanie do gwary i przekonanie, ze tak nalezy moéwic ,,do swoich” (Geben 2003:
62-64).

Polacy mieszkajacy na Litwie majg intensywne kontakty jezykowe, poniewaz czgsto naprze-
miennie uzywaja az trzech jezykow: polskiego, litewskiego i rosyjskiego. Z badan nad $§wiado-
moscig Polakéw na Litwie wynika, ze poziom sprawnosci w postugiwaniu si¢ jezykami zalezy
przede wszystkim od sytuacji jezykowej w rodzinie respondenta, od jezyka ukonczonej szkoty,
poziomu wyksztalcenia oraz wieku. W deklaracjach dotyczacych znajomosci uzywanych jezy-
kéw Polacy z Wilna wyrazajg przekonanie o bardzo dobrej znajomosci wszystkich stosowanych
na co dzien jezykow. Polacy mieszkajacy na Litwie twierdza, ze rozumieja jezyki rosyjski (99%
badanych), litewski (98%) i polski (96%) (Geben 2011: 124).

E/ ZADANIA:

1. Jakie odmiany jezyka wyrézniamy na podstawie kryterium terytorialnego, a jakie na
podstawie kryterium spotecznego?

2. Czym sie réznig gwara mtodziezowa (socjolekt) i gwara wiejska?

8. Na podstawie Sfowniczka wspofczesnej gwary uczniowskiej (Kresa 2016) prosze wypisac
10 okreslen szkoty w socjolekcie uczniowskim miodziezy z Polski. Prosze poréwna¢ ze
znanymi odpowiednikami litewskimi.
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Na podstawie Leksykonu terminow i pojec dialektologicznych (Karas 2010a) prosze

I’

zdefiniowac terminy:, dialekt”,,,gwary mieszane”, ,polszczyzna p6tnocnokresowa”.

Prosze przeczytac rozdziat,Puryzm i liberalizm - dwie postawy wobec jezyka” z

opracowania Dubisz 2017: 300-310. Prosze opisac swoj stosunek do jezyka polskiego

ogolnego i jezyka regionalno-gwarowego Polakow mieszkajacych na Litwie.

Jakie jest miejsce regionalizméw w normie jezyka polskiego?

Prosze dodac do ponizszych wyrazéw rzeczowniki, z ktorymi moga sie one taczyé¢.

a) inteligentny ............ - inteligencki ............ ;
b) kulturowy ............ —kulturalny ............. ;

c) wieczny ............ - wiekowy ............ ;

d) owocny............ — OWOCOWY ............ ;

€) wieczorny............ — Wieczorowy ............ ;

f) humanistyczny ............ - humanitarny............ ;
g) duchowny............ - duchowy ............ ;

h) spis............ —spisek ............

Prosze okreslic styl ponizszych fragmentow tekstu. Prosze wskaza¢ gramatyczne,

leksykalne i inne formalne wyktadniki poszczegélnych stylow.

a)

b)

c)

d)

e)

Gmina Koniecpol dziatajgc na podstawie art.35 ust.1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospo-
darce nieruchomosciami (Dz.U.z 2016 ., poz.2147 z pézn. zm.) podaje do publicznej wiadomo-
$ci wykaz nieruchomosci przeznaczonej do sprzedazy na okres 21 dni od dnia 01.06.2017 do
dnia 22.06.2017r.

Na boisku WLKS Krakus odbyt sie w sobote pierwszy Miedzydzielnicowy Turniej w Pitce Noznej
0 Puchar Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa. W rozgrywkach wzieli udziat przedstawi-
ciele 14 dzielnic Krakowa. Najlepszymi pitkarzami okazali sie radni Zwierzynca. W finatowym
meczu z reprezentantami dzielnicy Biezanéw-Prokocim wygrali 4:3.

Jak trafitam do korpo? Znajoma data mi cynk, ze jest rekrutacja. Bytam wtedy naprawde mio-
dziutka, bo 20 lat, ale wybrano wtasnie mnie. Zupetnie nie miatam swiadomosci, w co sie pa-
kuje. M6j pierwszy dzien wygladat tak, ze statam na srodku sali i zastanawiatam sie, co ja tutaj
robie. Nigdy tez nie ciaggneto mnie do takich wielkich korporacji. A jednak stato sie, jak sie stato.

W artykule przedstawiono wyniki badan symulacyjnych przeprowadzonych dla zjawisk zacho-
dzacych na rozjezdzie kolejowym w chwili przejazdu pojazdu kolejowego. Testy przeprowa-
dzono dla réznych predkosci pojazdu szyna-tor. Ponadto zaprezentowano réwniez modele
matematyczne opisujace ruch przejazdu pociagu przez rozjazd kolejowy oraz oméwiono roz-
wazania matematyczne opisujace ugiecie belki pod wptywem toczacego sie po niej kota.

Chcemy przedtozy¢ te propozycje spoteczenstwu, chcemy, by rozpoczeta sie dyskusja nad przy-
sztoscig naszej ojczyzny. Sg elementy kontynuacji — to naturalne, bo nasz system wartosci sie
nie zmienit - zawsze w centrum naszego myslenia jest cztowiek. Cztowiek, jego niezbywalna
godnos¢ i niezbywalne prawa.
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11.
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Prosze przeczytac objasnienia kwalifikatorow z Uniwersalnego stownika jezyka polskiego
2006 (dalej: USJP) (XXXIX-XLV). Prosze wypisac z USJP po dwa wyrazy oznaczone
kwalifikatorami ekspresywnymi, stylistycznymi i chronologicznymi. Na przyktad medyk
1. pot. «<student medycyny» Zdolny medyk. Klub medyka. 2. przestarz. «lekarz» Medyk
krélewski. (kwalifikatory stylistyczne i chronologiczne)

W ktérym zestawie wystepuja wylacznie wyrazy nalezace do polszczyzny potoczne;j?

a) kolezenstwo, strona, Bog, szajbus, robi¢ w konia;
b) samochdd, marchew, dziewczyna, ojciec, dyrektor;
c) wiezienie, brzydal, cham, skandal, p6js¢ na catos¢;
d) jetop, gapowaty, duren, drze¢ gardto.

Co wspolnego maja ponizsze porownania stosowane w jezyku potocznym? Jakie jest ich
znaczenie?

26

biaty jak $nieg, czarny jak noc, potulny jak baranek, gtodny jak wilk, uparty jak osiot, wierny jak pies,

twardy jak kamien, zdrowy jak ryba, silny jak tur, zty jak osa, odwazny jak lew, pracowity jak mréwka



4. Zagadnienia poprawnosci
fonetycznej

Regionalne cechy samogtoskowe i spotgtoskowe. Zmiany akcentu

Lektury: Markowski 2003 (dalej: Poradnik profesora Markowskiego): 257-285 (rozdz. ,Trudna sztuka
wymowy”); NSPP (hasto,,Akcent”); Ktosiriska 2013: §2.

Wymowa przedstawicieli mtodego pokolenia Polakdéw zawiera wiele cech polszczyzny re-

gionalnej. Jest to np. inna niz ogdlnopolska realizacja samoglosek o, e, g, liczne redukcje gtosek

oraz fatwo wyczuwalny brak polskiej intonacji. Omawiam je na przyktadach z artykutu Haliny
Kara$ (2009: 83-93).

4.1. Samogtoskowe cechy regionalno-gwarowe,
ktére ujawniajq sie w standardowej polszczyznie mtodziezy:

a) Labializowane o, ktore pojawia si¢ w wyniku interferencji gwary i uzywanych na co

dzien innych jezykow (litewskiego i rosyjskiego), np. ["okno, x'odZi, p*ovedzec]. W
brzmieniu przypomina ono zaréwno litewskie dyftongiczne ["0], jak i rosyjski sposob
wymowy labializowanego [o], np. [Pélsk’i, povedzec’, opovem, pumdcy, vysoko, jezéro].

b) Gwarowa realizacja samoglosek nieakcentowanych polega na redukcji samoglosek.

c)

Redukcje e > i/y najczesciej styszymy w partykule i przedrostku nie, na przyklad [#i
bardzo, nidavno, nicalyx, nilatvo, nivelke] oraz w pozycji przedakcentowej w réznych
wyrazach, np. [kol'izanka, l'ikaZem, jiseng, tylev’izji, pryzydent, pojixata, jizel’i, m’iskal’i,
jizora]. Redukcja zachodzi takze w koncéwkach mianownika liczby mnogiej rzeczowni-
kow meskich i zenskich migkkotematowych, np. [ucentiicy, tabendZi, ruZy] oraz w 3 oso-
bie liczby pojedynczej czasu terazniejszego, np. [tam’i Se, poZatuji, pracuji, fstaji, mini].
Redukcje 0 > u, czyli tzw. ukanie obserwujemy w wyrazach: [rusyjskego, pusenkazy,
upovadatam, guronice, cukolvek, kul’izankal.

Akanie, czyli utozsamianie nieakcentowanego e oraz o (lub odnosowionego ¢ w wy-
glosie) z a, zachodzi przede wszystkim w wyglosie w kilku pozycjach morfologicznych
(tzw. akanie zmorfologizowane): w bierniku liczby pojedynczej rzeczownikéw zenskich
samogltoskowych i ich okreslen przymiotnikowych, np. [na dyskoteka, gra¢ f p’itka no-
Zna, f Satkufka, dat m’i taka karta], oraz w 1 osobie czasu terazniejszego czasownikow,
np. [pujda, vie luba]. Akanie jest bardzo wyrazistg i zywa cecha gwarowg polszczyzny na
Litwie.
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d) Mieszanie zakresu 0/6. Samogloska o zamiast u pojawia si¢ w nastepujacych przykia-

e)

dach [Sostr, sol, skot, rovesnicy, do vrot, stot]. Odwrotnie formy z osobliwym [u] pojawia
sie zamiast [o] w wyrazach: [mtutsy, cus’, vujskal.

Odnosowienie samoglosek w niewlasciwych pozycjach. Samogloska g w wyglosie cza-
sem ulega odnosowieniu w 3 osobie liczby mnogiej, np. [ori pracujo, vruco, zacynajo,
spetio Se, potsebujo], oraz w narzedniku rzeczownikow [z dzefcyno, z mamo i sostro].
Natomiast samogloska ¢ w 1 osobie liczby pojedynczej czasu terazniejszego czasowni-
kéw ulega dekompozycji, np. [xcem, lubem, spiem]. Okazjonalnie pojawia si¢ réwniez
literowa wymowa g ¢ przed {, np. [minelo, wzieta, kichngt]. Forma z hiperpoprawna no-
sowoscig wystepuje w stowie *uczestniczyc “‘uczestniczy¢, np. W spotkaniu uczestniczyly
ekspertki, oraz w stowie *uczestnik ‘uczestnik, np. Spotkata nas zyczliwo$¢ uczestnikow
uroczystosci. Forma utrzymuje si¢ w wyniku hiperpoprawnosci, czyli zjawiska przesadnej
poprawnosci, ktéra prowadzi do btedow (por. ros. yuacmnuxk, yuacmeosamn).

4.2. Spoétgtoskowe cechy regionalno-gwarowe,
ktére ujawniajq sie w polszczyznie mtodziezy:

a)

Wymowa  przedniojezykowo-z¢bowego oraz h dzwi¢cznego do niedawna charaktery-
zowala jeszcze polszczyzne ogolng, wigc te dwie cechy sg uznawane za regionalizm i nie
s3 bledami fonetycznymi. Taka wymowa nalezy do polskiej tradycji, jeszcze w pierwszej
polowie XX w. f zebowe bylo zalecane w wymowie sceniczne;j.

b) Natomiast wptyw artykulacji gwarowej oraz fonetyki rosyjskiej i litewskiej szczegolnie

c)

silnie uwidacznia si¢ w wymowie spélgloski , ktdra jest wymawiana z przesadng miek-
koscia, np. [najlepse, lecat, koleg’i, vesele, ludzom, latem, lub’i, polske, al’bo, kultura].

Niepelna migkko$¢ spolglosek: § Z ¢ dZ sg realizowane na wzdr artykulacji rosyjskiej
i litewskiej, np. [jezdz’ic’, byl'ismy, viaste, smesne, ludz’i]. Uczacy si¢ wymowy ogolno-
polskiej wymawiajg je czasem nie jako srodkowojezykowe, ale dzigstowe migkkie §’, Z’, ¢
(jak w wyrazach Chirac, rezim, cappuccino) — taka wymowa jest tez niepoprawna. Spoét-
gloski zmiekczone zgodnie z normg wystepuja w wyrazach zapozyczonych: Zimbabwe,
sinus, babysitterka. Niektore wyrazy majg w gwarze ,,indywidualne” formy zmigkczone.
Typ wtérnych palatalizacji s, z przed spétgloskami wargowymi (migkkimi i twardymi)
byt rozpowszechniony na dawnych Kresach, niektére formy zachowaly si¢ do dzisiaj, np.
*Pismo Swigte, Zmituj sig lub Zwierze. Przyktad z Pana Tadeusza (ks. IV: Lowy): ,Bo na
Litwie kto Zzwierza wypusci z oblawy,/ Dlugo musi pracowa¢, nim poprawi stawy”, utrwa-
la taka archaiczng wymowe.

d) Polakéw z Litwy z tatwo$cig mozna rozpozna¢ wedtug wymowy grup spolgloskowych

e)

[sv, $v, tv, kv, ¢v], poniewaz zachowuja dzwigcznos¢ spotgtoski v, ktéra w jezyku ogdlno-
polskim ulega ubezdzwiecznieniu, np. [na Litve, svoje, kvasny, svat, Svecji, cvartek].

Na wzdr rosyjski czasem jest ubezdzwigczniany przyimek z przed sonornymi, np. [s nosa,
s rana).
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4.3. Zmiany akcentu

W pofaczeniach przyimka z jednosylabowym rzeczownikiem zazwyczaj akcent pada na wy-
raz gtéwny: do sidstr, nad staw. Regionalne przesuniecia akcentu dotyczg zestrojow akcentowych
z przyimkami w nastepujacych kontekstach: ide na ‘msze do dominikanéw (nie: *ide “na msze;
nie: *ide “na msza), ale w sfrazeologizowanym zwrocie da¢ “na msze (nie: *da¢ na “msze; nie:
*da¢ na “msza) akcent wyjatkowo pada na przyimek. W konstrukcjach z jednosylabowym zaim-
kiem akcent réwniez nalezy do przyimka: do was, od niej, dla nich. W polaczeniach partykuly nie
z jednosylabowymi czasownikami akcent powinien pada¢ na partykule: nie pij, nie spij, nie dam,
nie wiem (nie: *nie pij, *nie §pij, *nie dam, *nie wiem).

Ewolucja systemu fonetycznego jezyka polskiego jest nastawiona na ujednolicenie réznic
regionalnych i uproszczenie artykulacji, stad w pelni poprawne akcentowanie przez Polakow z
Litwy trzeciej sylaby od konca czasownikéw w czasie przesztym np. bylismy, zrobilismy, zawo-
talismy jest odbierane wéréd mlodziezy w Polsce jako dziwne i nienaturalne w potocznej roz-
mowie. Z kolei dzieci z Litwy po krotkim pobycie w Polsce chetnie nasladujg zmieniony sposéb
akcentowania.

E/ ZADANIA:

1. Prosze poprawnie wymowic liczebniki:

a) dwadziescia [nie: *dwudziescie], dwanascie [nie: *dwunascie], dwudziesty [nie: *dwadziesty],
dziesiaty [nie: *dzisiagty], dziewiaty [nie: *dziwiaty], dziewietnascie [nie: *dziwietnascie], jede-
nasty [nie: *jidynasty], piecdziesigt [nie: *pindziesiont], pietnasty [nie: *pintnasty], trzeci [nie:
*czecil, trzydziesci [nie: *trzydziesdcie];

b) 111,222;333; 444, 555; 666, 777, 888, 999.

2. Prosze przeczytac¢ poprawnie e w ponizszych przyktadach.

a) e:ciezar, ciezki, ges, kes, miesien, teskni¢, weszyc¢, wezet, wiezien;

b) em: tepy, kepa, geba, zieba;

c) en:rzedy, krety, rece, predzej, wiec, wedka, skreca¢; meczy¢, recznik;

d) en:pig¢ cigcie, cheg, pigciu, bedzie, pedzic;

e) en: meka, Wegry, kregi, tegi, wegiel, btekitny;

f) e: cieta, gieta, kaszInetam, napomknetam, przycisnetam, przygarneli, zaczetam, zasnetam, za-
trzasnetam, przyjety, machneta, brneta; widze, droge, chce, daje.

) e
) e

8. Prosze przeczytac¢ poprawnie 3 w ponizszych przyktadach.

a) a:wiazad, was, wachad, ciazy¢, gataz, maz, usiasé; sa, ksiazka;

b) om:raba¢, kapiel, dab, zigb, gabka;

c) on:goraco, kat, pamiatka, lad, madry; raczka, paczek, saczy¢, maczny;

d) on:cigg, piac sie, maci¢, sadzi¢, kadziel;

e) on:faka, uragad, bak, krag, ciag;

f) o:ciat, giates, kaszlnatem, napomknatem, przycisnatem, przygarnatem, wzigtem, zaczatem, za-
snatem, zatrzasnatem.
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Prosze wymowi¢ podkreslone wyrazy (uwaga: nie wolno wymawiac g jako an).

Dzieci urzadzajg dzisiaj przyjecie. Sprzataja w domu, wtgczajg muzyke. Ich ojciec, kilkakrotnie okrg-
zajac pokadj, uwaznie witacza do gniazdek potrzebne urzadzenia elektryczne - nie chce, by ktéres z
dzieci pociggneto za sznur. Juz za chwile skoriczg przygotowania i bedg czeka¢ na gosci.

Prosze wymoéwi¢ ogolnopolskie u niezgtoskotworcze.

a) Mata Matgosia szta na stuzbe do Gtuszyna przez gtadka ktadke.

b) Michat matpke miat, ktéra mu Pawet dat.

c) Matpka Michata gryzta, skakata i za kudty tba targata.

d) Pchtfa pchte pchata, pchta ptakata.

e) Stotz powytamywanymi nogami.

f) Spadtbak na strak, a strak na pak. Pekt pak, pekt strak, a bak sie zlgkt.
g) Szatawita grat na batatajce, potykajac ser pétttusty.

Prosze zmieni¢ wymowe wiasciwag gwarze wilenskiej na poprawna (zapis p6tfonetyczny
uwzglednia rozbieznosci w wymowie).

[a dzis’ vo tego zjem m'esa albo cukolek tak'ego / byli gosc’i, postprzantata, no tak uot trocha Zjadta /
potym s Ryginko do matki pujdal

Prosze przeczytac glosno ponizsze wyrazenia i omowic sposdéb realizacji podkreslonych
potaczen.

a) zrana, zRygi, znosa, znogi, zlasu, zlisa, zmanny, z mowy;
b) lekki [nie: *letkil, miekki [nie: *mietki], wanna, buddysta, narrator, brytfanna, mammografia;
c) legginsy, hobby, lobby, collage, graffiti.

Prosze zaznaczy¢ akcenty i krotko opisac zasade akcentowania ponizszych zbiorow

wyrazow:

a) astronautyka, batalistyka, cybernetyka, polonistyka; na polonistyce, polonistykami;
b) arcymistrz, wicekrol, eksmaz;

c) czterysta, czterystoma, czterystu, siedemset, siedmiuset, dziewieéset, dziewieciuset;
d) abysmy, zebyscie, jezeliby, poniewazby, chociazbysmy;

e) maksimum, minimum.

Prosze zaznaczy¢ akcenty w wyrazach zgodnie z norma wzorcowa:

biblioteka, repertuar, priorytet, uniwersytet, muzeum, republika, analiza, kronika, kamera, Waty-
kan, festiwal, epoka, oficer, Izrael, nauka, klasycy, w Meksyku, prezydent, czytatbym, robitbys, za-
niostaby, posztaby, jeslibym, abysmy, gdybyscie, chociazbysmy, tysigckro¢, czestokro¢, Rzeczpo-
spolita, okolica.
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Prosze poprawnie wymowic zestroje akcentowe:

przeczytam ci, prosze cig, doradze mu, odwiedzcie nas, urzadzitbym sie, spodziewalibysmy sie; nie
pomagaj, nie potepiajmy, nie zapomnij, nie zadajcie; do sadu, ku przysztosci, nad ranem, od maja,
przed wschodem, przy wiostach, u rodzicéw, trzymaijcie go, zaprosmy ich, wyjasnij im.

Prosze zaznaczy¢ akcenty pokreslonych wyrazen:

a) Napisz do nas. b) Ide na msze do Sw. Ducha. c) Zbieramy ofiary na msze za zmartych. d) Wyjedzie-
my na wies. e) Narzekata na wies, w ktorej sie wychowata. f) Spéjrz na krzyz i przysiegnij. g) Zawiaz
pudetko wstazka na krzyz. h),Na koA!” - rozkazat dowddca. i) Wyszta za maz za Anglika. j) Nie krzycz
na dzieci. k) Wrécit na noc do domu. I) Kupitam krem na dzien. 1) Plecie trzy po trzy. m) We dnie i w
nocy czuwata przy chore;j.

Zapozyczenia w postaci cytatow maja zazwyczaj taki sam akcent, jak w jezyku zré6dtowym.
Prosze zapisa¢ wymowe (transkrypcje) wyrazéw, zaznaczy¢ akcenty i podac krotki opis ich
znaczenia.

a propos; attaché; dubbing; écru; fair-play; bon ton; casting; déja vu.



5. Zagadnienia
poprawnosci fleksyjnej

Rodzaj gramatyczny rzeczownikéw, ktopotliwa fleksja rzeczownikow i nazwisk, nazw
narodowosci i nazw miejscowych; wyjatkowe formy czasownikow, zaimek zwrotny sie.

Lektury: Poradnik profesora Markowskiego: 53-87; NSPP (hasta: ,Rodzaj gramatyczny”;,Odmiana
nazw miejscowych”;, Imiona”; ,Nazwiska”;,Nazwy mieszkancéw"); Ktosiriska 2013: §6, §7, §9;
Jadacka 2005: 36-75.

5.1. Ustalanie rodzaju rzeczownikow

Polszczyzna jest jezykiem fleksyjnym, wyrazy trzeba odmienia¢, a z tym wiaza sie klopoty
poprawnosciowe. Pierwszy z nich wiaze sie z ustaleniem wiasciwej formy podstawowej wyrazu.
Rodzaj gramatyczny rzeczownikow jest przyczyna wahan poprawnosciowych réwniez w jezyku
ogolnym, a w stownikach mamy przyktady, kiedy dwie formy s3 uznane za poprawne, np. ta Zo-
tgdz oraz ten zolgdZ, ten podkoszulek oraz ta podkoszulka (NSPP). W jezyku polskim na Litwie
pod wplywem innej formy rodzajowej w jezyku rosyjskim lub litewskim rzeczowniki bywaja
zaliczane nie do tego rodzaju, do ktérego naleza, np. *cela ‘cel’ (*Celg Stowackiego byto przede
wszystkim tworzyc). W jezyku polskim wyraz cel jest rodzaju meskiego, np. duzy, najwigkszy cel
w zyciu (nie: *duza cel w Zyciu), natomiast wyraz cela (rzeczownik rodzaju zenskiego) oznacza
pomieszczenie wigzienne lub klasztorne. Niektore rzeczowniki rodzaju meskiego pod wpltywem
jezyka rosyjskiego i litewskiego w jezyku polskim na Litwie czedciej niz w jezyku ogélnopolskim
przybieraja rodzaj zenski, np. Tak wspanialy nastroj wskazuje nam cytata. Forma gramatyczna
cytata moze by¢ nazwana regionalizmem frekwencyjnym, w stownikach poprawnosciowych jest
opatrzona kwalifikatorem jako wyraz rzadki.

Podobna trudno$¢ w okresleniu rodzaju dotyczy rzeczownika zal ‘smutek z powodu utraty
kogos, czegos, z powodu doznanego zawodu, ktory jest rodzaju meskiego, np. gleboki, szczery Zal.
W rodzaju meskim moéwimy tez o piecu (nie: *o piecy), np. pigkny piec kaflowy. W nastepstwie
blednego okreslenia rodzaju pod wpltywem gwarowej formy z jezyka bialoruskiego ten rzeczow-
nik jest odmieniany nie tak, jak powinien. Odmieniamy piec w rodzaju meskim: to jest piec, nie
ma pieca, przygladam si¢ piecowi, widze ten piec, interesuje sig piecem i mowie o (wiejskim) piecu.
Pod wplywem jezyka rosyjskiego powstaja bledy w okreslaniu rodzaju wyrazéw sledz i ciei. Sg to
rzeczowniki rodzaju meskiego: ten stony sledz, nie ma sledzia i przyglgdam sig sledziowi; ten dtugi
cien, leka¢ si¢ wlasnego cienia, usigs¢ w cieniu.

Przytocze jeszcze kilka przykladow rzeczownikow rodzaju meskiego, ktére sprawiajg klopo-
ty, poniewaz ich spolgtoskowe zakonczenie moze by¢ mylace: mebel, migzsz, orez i zamsz (por.
Karag 1999b: 257-268). Powiemy poprawnie: do salonu wniesiono nowy mebel (nie: *nowg me-
bel). Lubig soczysty migzsz arbuza (nie: *soczystq migzsz). Stychaé bylo szczek oreza (nie: *orezy)
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bojowego. Mam pantofle z czarnego zamszu (nie: *z czarnej zamszy). Zapamietajmy rzeczowniki
rodzaju meskiego: cel, zal, piec, Sledz, cien, obwarzanek, ptaszek, mebel, migzsz, orez i zamsz.

Rzeczowniki krtan, darni i kieszei s3 rodzaju zenskiego, np. Ktos ma chorg krtan; Tu rosnie
gesta darti lesna. Czesty rzeczownik ta kieszeri (nie: *ten kieszer) jest rodzaju zenskiego i wymaga
szczegolnej uwagi ze wzgledu na rozchwianie form odmiany: nie ma kieszeni (nie: *kieszenia);
kladziemy lub wsuwamy co$ do kieszeni (nie: *do kieszenia).

Zastanowmy sie, jak powiemy: ta gorycz czy ten gorycz? Ostra gorycz, tak jak tagodna sto-
dycz, jest rodzaju zenskiego. Poprawnie powiemy, np. Czy nie ma tu wygodnej poreczy? Ta porecz
(nie: *ten porecz, nie: *to porecze) jest rodzaju zenskiego, w mianowniku liczby mnogiej uzyskuje
koncéwke -e: to sqg dwie porecze (nie: *dwa porecza). Na interferencje sg narazone polskie rze-
czowniki rodzaju zenskiego metoda, kontrola, ktére uzyskuja rodzaj meski pod wplywem ,fal-
szywych przyjaciol” rodzaju meskiego w jezyku rosyjskim i litewskim.

Na koncéwki rzeczownikéw rodzaju nijakiego wplywa gwarowy fonetyczno-morfologiczny
proces akania. Wraz ze zmiang koncowki -o na -a moze nastgpi¢ bledne przeniesienie zenskie-
go paradygmatu odmiany. Jednak gwarowe formy (np. *lustra, *wiadra, *jeziora) sa z fatwoscia
usuwane i do polszczyzny standardowej nie przenikaja.

Semantyczny wplyw jezyka rosyjskiego w zakresie rodzaju mozna dostrzec w doborze kon-
cowek przypadkoéw zaleznych rzeczownikéw winogrono i obuwie, np. Z winogron (nie: *z wino-
gronéw) robi si¢ rodzynki. Przywieziono obuwie letnie (nie: *obuw letnig). Podsumujmy. Wyrazy:
darn, krtan, gorycz, stodycz, kieszen, porecz i miodziez, sa rzeczownikami rodzaju zenskiego,
lustro, wiadro, jezioro, winogrono i obuwie majg przypisany rodzaj nijaki.

5.2. Trudnosci zwiqzane z odmiangq rzeczownikéw
w liczbie pojedynczej

Klopoty z doborem koncéwki przy odmianie dotycza zwlaszcza dopelniacza liczby poje-
dynczej rzeczownikow rodzaju meskiego, ktory oferuje dwie koncowki: -a i -u, ale wyboér jednej z
nich odbywa si¢ wedlug do$¢ skomplikowanych zasad. Sposréd rzeczownikédw rodzaju meskiego
w dopelniaczu liczby pojedynczej konicéwke -a zawsze przybieraja rzeczowniki meskoosobowe
(np. lekarza, ojca) oraz rzeczowniki meskozywotne (np. kota, psa, wyjatki: wotu, bawotu). Rze-
czowniki meskoniezywotne moga mie¢ zakonczenia -u lub -a. W NSPP (hasto ,,Dopelniacz”) i
w Poradniku profesora Markowskiego (61-64) znajdziemy szczegélowe zasady dystrybucji kon-
cowek. Zakonczenie -a przybierajg najczescie;j:

« Nazwy tworzone tak samo jak rzeczowniki zywotne: semafora (jak konstruktora), utam-

ka (por. Janek - Janka), budulca ( por. krogulec - krogulca);

+ Nazwy narzedzi i przedmiotéw jednostkowych: mtotka, noza, widelca, skalpela, czaj-
nika, talerza, sekatora, papierosa, piornika (poza zlozeniami: korkociggu, srubokretu, i
zapozyczeniami: telefonu, mikroskopu);

+ Przede wszystkim nazwy rodzime - na tej podstawie polskie wyrazy miejscowe koncza
sie najczesciej na -a, por. Krakowa, Poznania (ale: Biategostoku, Krasnegostawu);

+ Nazwy miar, wag, miesiecy: hektara, metra, kilograma, litra, marca, kwietnia, listopada;

» Nazwy zdrobniale: chlebka, medalika, stolika (ale: piaseczek - piaseczku);

+ Nazwy tancow: krakowiak - krakowiaka, mazurek - mazurka.
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Koncéwke -u w dopelniaczu liczby pojedynczej przybieraja:

» Nazwy abstrakcyjne: (brak) geniuszu, strachu, zachwytu, zametu;

» Nazwy substancji, przedmiotéw sypkich i nazwy zbioréw: (nie ma) budyniu, cukru, ki-
sielu, miodu, piasku, proszku, putku, tiumu;

« Nazwy pierwiastkéw chemicznych: chromu, fosforu, glinu, kobaltu, molibdenu;

«  Wyrazy zapozyczone: biznesu, koncentratu, koncertu, makijazu, uniwersytetu;

+  Nazwy utworzone od czasownikéw (abstrakcyjne lub konkretne), w ktérych podstawa
czasownikowa zostala pozbawiona zakonczenia: biegu, czolgu, pociggu, ptaczu, przypty-
wu, ruchu;

« Skrétowce: PIS-u, PIW-u, AWPL-u, ZPL-u.

Odstepstwa od normy ogélnopolskiej dotycza niepoprawnego uzycia dopetniaczowej kon-
cowki -a na wzdr jezyka rosyjskiego: *stota, *torta, *piaska, *przystanka (poprawnie: stotu, tor-
tu, piasku, przystanku) oraz koncéwki -u zamiast ogélnopolskiej -a w wyrazach: *akademiku,
*fotelu, *kgciku, *pasu, *szpitalu (poprawnie: akademika, fotela, kgcika, pasa, szpitala).

Celownik liczby pojedynczej rodzaju meskiego w polszczyznie ogélnej oferuje dwie kon-
cowki: regularng -owi oraz zanikajaca -u, zachowang zaledwie w kilkunastu wyrazach o duzej
trekwencji: Panu, Bogu, bratu, ojcu, chtopcu, diabtu, ksigciu, ksiedzu, psu, Iwu, kotu i Swiatu. Kilka
rzeczownikow ma podwojng mozliwo$¢ odmiany: orfu — ortowi, ostu — ostowi. W jezyku polskim
na Litwie odczuwa si¢ brak koncéwki -owi; w celowniku rodzaju meskiego zachowywana jest
gwarowa posta¢ koncowki (-u), ktdrej uzycie utrwala si¢ pod wptywem jezyka rosyjskiego, np.
(obiecatam cos) *dyrektoru, (powiedziatam cos) Jarku i Marku, (oddam dtug) *sgsiadu.

Szczegodlnie czesto bledy powstajg przy czasownikach wymagajacych celownika: dzigkowaé
komus i dawaé co$ komus. Konstrukcja dla + dopelniacz jest powszechna i przyczynia si¢ do
mniejszej frekwencji stosowania celownika. Bledy dotyczg rzeczownikéw zaréwno zywotnych,
jak i niezywotnych, np. poprawnie powiemy uczet dzigkuje swojemu nauczycielowi (nie: *na-
uczycielu i nie: *dla nauczyciela), swéj sukces zawdziecza rezimowi (nie: *dla rezimu). Zapamie-
tajmy: prawie wszystkie rzeczowniki rodzaju meskiego majg w celowniku koncéwke -owi, np.
(przygladam sig) Jarkowi, Jasiowi, nauczycielowi, mezowi, sgsiadowi, przyjacielowi, misiowi, sa-
mochodowi oraz (przyglgdam si¢) Krakowowi, Gdariskowi, obrazkowi, pniowi i dobremu stopnio-
wi (Geben 2018).

5.3. Trudnosci zwiqzane z odmiang rzeczownikéw
w liczbie mnogiej

W mianowniku liczby mnogiej rzeczowniki meskoosobowe, zaleznie od zakonczenia te-
matu, znaczenia i wartosci stylistycznej, przybieraja jedng z kilku koncéwek. Koncoéwke -owie
przybieraja rzeczowniki zakonczone na -ek, -f, -1, -m, -ch, np. marszatek — marszatkowie, fotograf —
fotografowie, szef — szefowie, radykat — radykatowie, astronom — astronomowie, druh — druho-
wie, oraz rzeczowniki o réznym zakonczeniu (twardotematowe i migkkotematowe) oznaczajace
stopnie pokrewienstwa: ojciec — ojcowie, syn — synowie; tytuly, np. mistrz — mistrzowie, wieszcz -
wieszczowie; osoby zajmujace wysokie stanowiska, np. senator — senatorowie, krol - krélowie,
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minister — ministrowie. Zwyczajowo te koncéwke majg réwniez inne rzeczowniki, np. uczern -
uczniowie, pasazer — pasazerowie. Niektore rzeczowniki moga przybiera¢ koncowki oboczne,
np. geolog — geolodzy / geologowie, rezyser — reZyserzy / rezyserowie. Rzeczowniki meskoosobowe
zakonczone na spolgloske migkka lub stwardniala cz, z, rz, sz, | przybieraja koncéwke -e, np.
gos¢ — goscie, zbieracz — zbieracze, pisarz - pisarze, wlasciciel - wtasciciele, listonosz — listonosze.

Dobér koncéwek w mianowniku nastrecza uczniom wiele klopotéw. Mieszajg sie tu kon-
cowki -e oraz -owie, np. *20tnierzowie ‘zolnierze, *nauczycielowie ‘nauczyciele’ W tekstach mozna
zauwazy¢ brak rozrdéznienia kategorii meskoosobowosci i niemeskoosobowosci, np. *czytelniki
‘czytelnicy. Koncéwki formy niemeskoosobowych sa blednie uzywane zamiast meskoosobo-
wych bez nacechowania negatywnego, np. chlopy, Polaki, sgsiady, co $wiadczy o zaburzeniach
w uksztaltowaniu kategorii meskoosobowosci takiej jak w jezyku ogdlnopolskim, jak réwniez o
braku rozrézniania form nacechowanych i nienacechowanych (chtopi - chlopy).

Btedy w dopelniaczu liczby mnogiej powstaja w koncdwkach nazw wag i miar: gram, kilo-
gram, metr, centymetr, kilometr, litr. Zapamigtajmy, ze w dopelniaczu stosujemy koncéwke -6w:
gramoéw, kilogramow, metrow, centymetrow, kilometrow, litrow (por. standardéw i pomidorow).
Zwroémy uwage na zdania: Ile kilometrow (nie: *kilometry) przebiegles? Ile litréw (nie: *litry)
wypites? Prawdopodobnie zrédlem blednych form sg tu pofaczenia z liczebnikiem. Wymagania
sktadniowe liczebnikéw w stosunku do faczacych sie z nimi rzeczownikéw sg dwojakie: liczeb-
niki zakonczone na 2, 3, 4 tworza zwiazek zgody, np. cztery kilogramy, liczebniki od 5 wzwyz
tworzg zwigzek rzadu, np. szes¢ kilogramoéw.

Nie uzywamy koncéwki -ow w dopelniaczu rodzaju meskiego po tematach migkkich i spot-
gloskach stwardnialych. Stosujemy wowczas koncowke -i lub -y: nie ma gosci (nie: *gosciow), lisci
(nie: *lisciow), nauczycieli (nie: *nauczycielow). Rzeczowniki zakonczone na -erz, -arz przybieraja
koncowke -y: nie ma (kogo?) Zotnierzy, malarzy, aptekarzy, marynarzy. Istnieja podwdjne formy
dopelniacza, ktére mozemy stosowaé w nastepujacej grupie wyrazdw: stuchaczy / stuchaczéw,
towarzyszy / towarzyszow, pokoi / pokojow, ztodziei / ztodziejow. W XIX w. istniala obocznos¢
koncowki -ow/-i w wyrazie uczniéw/uczni (Medelska 1993: 100), dzisiaj jednak forma *uczni jest
przestarzala, zapamietajmy wiec zdanie poprawne: witamy nauczycieli i uczniéow (nie: *uczni).

Uczacy sig jezyka polskiego ogolnego musza zapamigtaé, ze rzeczowniki rodzaju zenskiego
miekkotematowe zakonczone na -a, -i w mianowniku liczby mnogiej przybieraja koncéwke -e:
np. ulica - ulice (nie: dwie *ulicy), babcia - babcie, pani — panie, gospodyni — gospodynie, niania -
nianie. Natomiast rzeczowniki mi¢kkotematowe zakonczone na spélgtoski -$¢ maja koncowke -i,
np. powiesc¢ — powiesci, czynnos¢ — czynnosci. Wariantywne formy dotycza rzeczownikéw: postacie
/ postaci, wsie / wsi, basnie / basni, pieczecie / pieczeci, picie / plci, garscie / garsci. Zapamietanie po-
prawnej koncdwki mianownika jest szczegdlnie wazne, poniewaz rzeczowniki niemeskoosobowe
w bierniku liczby mnogiej maja koncéwke réwna mianownikowi, np. widze te dziewczynki, te bab-
cie, te niemowleta, te konie (nie: *widze tych dziewczynek, bab¢, niemowlgt, koni).

W dopelniaczu liczby mnogiej rzeczownikéw rodzaju zenskiego nie stosujemy koncow-
ki -6w, np. jagdd, malin, poziomek, czernic (nie: *jagodow, *malinow, *poziomkow, *czarnicow).
Naduzywanie koncéwki -6w ujawnia si¢ w gwarowej odmianie rzeczownikéw rodzaju nijakiego:
jezior, bagien, wiader (nie: *jeziorow, *bagnow, *wiadrow). Wyrazy rodzaju zenskiego i nijakiego
(-0, -e) nie przybierajg koncowki -ow.
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5.4.Rzeczowniki rodzaju nijakiego zakoriczone na -um

Wszystkie rzeczowniki rodzaju nijakiego pochodzenia tacinskiego zakonczone na -um, np.
akwarium, centrum, stypendium, seminarium, kolegium, gimnazjum w liczbie pojedynczej sie
nie odmieniajg. We wszystkich przypadkach liczby pojedynczej wystapi ta sama forma, np. nie
widze tadnego akwarium (nie: *akwariuma), méwig o duzym akwarium (nie: *akwariumie), jade
do centrum (nie: *do centra), nie ma stypendium (nie: *stypendii). Taka koncowke -um maja tez
wyrazy: gimnazjum (nie: *gimnazja) i seminarium (nie: *seminar). Pewnego razu do oficjalnego
przemoéwienia wkradly sie tego rodzaju bledy morfologiczne: *W naszej gimnazji po raz kolejny
zorganizowano seminar dla nauczycieli. W poprawnym zdaniu uzyjemy wyrazéw rodzaju nija-
kiego: W naszym gimnazjum po raz kolejny zorganizowano seminarium dla nauczycieli. Podobne
bledy powstaja w rzeczownikach: audytorium (nie: *ta audytoria), kolegium (nie: *ta kolegia) i
technikum (nie: *ten technikum).

Zwrdé¢my uwage na poprawng odmiane w liczbie mnogiej: dwa akwaria, dwa centra, dwa
stypendia, dwa gimnazja i dwa seminaria, dwa muzea, dwa audytoria i dwa technika, nie ma:
dwoch akwariéw, centrow, stypendiow, seminariow, muzeow, audytoriow i technikéw. W liczbie
mnogiej pomija sie czastke -um i dodaje koncowki typowe dla rodzaju nijakiego, natomiast w
dopelniaczu - koncowke -ow. Czgsto spotykanym btedem w odmianie jest pozostawianie czgstki
-um lub wprowadzanie odmiany z jezyka rosyjskiego, np. W Wilnie byty dwa technika (nie: dwa
*technikumy), studenci nie otrzymali stypendiow (nie: *stypendij).

5.5.0dmiana nazwisk, nazw narodowosci,
nazw geograficznych

Na Litwie znajdziemy na cmentarzach wiele pomnikéw z polskimi napisami. Wspdtcze-
sne napisy nagrobne utrwalajg charakterystyczne wahania koncowki formy meskoosobowej w
mianowniku liczby mnogiej. Zauwazylam nastepujace formy mianownika liczby mnogiej tego
samego nazwiska na pomnikach stojacych obok siebie: Stankiewicze, Stankiewiczy, Stankiewi-
czowie, Wiszniewscy i Wiszniewskie. Takie wahania $wiadcza o tym, ze w polszczyznie litewskiej
nawet w wariancie pisanym wystepuja obocznie formy regionalno-gwarowe i ogélnopolskie.

Forme¢ meskoosobowa mianownika liczby mnogiej nazwisk rzeczownikowych tworzymy z
koncowka -owie, np. To sg paristwo Stankiewiczowie (nie: *Stankiewicze), Kisielowie (nie: *Kisie-
le) i panstwo Wilkowie (nie: *Wilki). Koncdwke -owie w mianowniku liczby mnogiej przybieraja
réwniez nazwiska konczace si¢ na -o oraz -a, np. Stanistaw i Aleksandra Moniuszkowie, Andrzej
i Karolina Wajdowie, Jan i Anna Rymszowie. Taka koncdwke w zapisie polskim powinny przy-
biera¢ rowniez nazwiska pochodzenia litewskiego: Staniszkis — Staniszkisowie, Perwenis — Per-
wenisowie.

Nazwiska odmieniajace si¢ wedlug deklinacji przymiotnikowej w liczbie mnogiej uzyskuja
zakonczenie -scy, np. Jan Kowalewski - Jan i Maria Kowalewscy (nie: *Kowalewskie). Paradygmat
odmiany przymiotnikowej stosujemy do nazwisk zakonczonych na -ski, -dzki, -cki, np. Zielin-
ski — Zieliniscy, Zablocki — Zabloccy, Zawadzki - Zawadzcy. Forme niemeskoosobowg tych na-
zwisk stosujemy tylko w odniesieniu do kobiet: to sg siostry Jasiriskie, Anna i Maria Kowalewskie.
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Nazwiska w liczbie mnogiej w formie meskoosobowej nalezy odmienia¢ przez przypadki.
Zapisujac nazwiska na wypominki za zmartych, podajmy do wygtoszenia z ambony poprawna
forme: za rodzing Silkéw (nie: za rodzing *Silko), za rodzing Iwanowoéw, Kondraszowow, Toczy-
fowéw. Kiedy mowimy po polsku, nazwiska rosyjskie rowniez przybieraja koncéwki polskie.
Rosyjska koncowke w formach dopetniacza: *Iwanowych, *Toczytowych, *Kondraszowych, uwa-
zamy za bledna. Stosujmy w liczbie mnogiej odmiane rzeczownikowa: to sqg Iwan i Maria Iwano-
wowie, nie ma Iwana i Marii Iwanowéw, przyglgdam si¢ Iwanowi i Marii Iwanowom, widzg Iwana
i Marig Iwanowdw, interesuje si¢ Iwanem i Marig Iwanowami, méwie o Iwanie i Marii Iwanowach.

W tekstach polskich cytujemy oryginalne nazwiska litewskie w wersji niezmienionej, np.
arcybiskup wileriski Gintaras Grusas i mer Wilna Remigijus Simasius. W odmianie zachowujemy
catos¢ litewskiego tematu i koncédwki, natomiast koniecznie musimy doda¢ polskie koncéwki:
nie ma Remigijusa Simasiusa, przygladam si¢ Remigijusowi Simasiusowi, widzg Remigijusa Sima-
Siusa, interesuj¢ si¢ Remigijusem Simasiusem, méwig o Remigijusie Simasiusie. Cytowanie odmia-
ny nazwiska z jezyka litewskiego jest niepoprawne: uczniowie zwiedzili réwniez Dom-Muzeum
Marii i *Jurgio Slapeliy (popr. Jurgisa Slapeliséw).

W celowniku rodzaju meskiego pod wpltywem jezyka rosyjskiego upowszechnia si¢ kon-
cowka -u. Wszystkie nazwiska rodzaju meskiego zakoniczone na spotgtoske majg w celowniku
koncowke -owi, np. Wieczorek poswigecony Mickiewiczowi (nie: *Mickiewiczu). Hotd Puszkinowi
(nie: *Puszkinu), zawdzigczamy Giedyminowi (nie: *Giedyminu, nie: *Gedyminasu).

Nazwy narodowosci w jezyku polskim sg pisane wielka literg. Wielka litera piszemy: Polacy
(nie: *Polaki), Litwini, Rosjanie, Biatorusini, Lotysze (nie: *Lotyszy). Szczegélnie trudny dobdr
koncowek jest w nieregularnych formach mianownika liczby mnogiej nazw narodowosci: Hisz-
pan - Hiszpanie, Lotysz — Lotysze, Rosjanin — Rosjanie, Austriak - Austriacy, Anglik — Anglicy,
Stowak - Slowacy, Grek - Grecy, Niemiec - Niemcy, Ukrainiec — Ukrairicy, Wegier — Wegrzy,
Holender — Holendrzy, Szwed - Szwedzi, Wloch — Wilosi, Czech — Czesi, Norweg — Norwegowie,
Fin - Finowie, Serb — Serbowie, Arab — Arabowie.

Problem pojawia si¢ w odmianie nazw Rosjanin i Amerykanin. W liczbie pojedynczej oba
wyrazy maja zakonczenie -anin, ktérego podczas odmiany nie skracamy: nie znam Rosjanina
i Amerykanina, widzg Rosjanina i Amerykanina (nie: *Rosjana, *Amerykana). W mianowniku
liczby mnogiej oba wyrazy maja jednakowe zakonczenia: Rosjanie i Amerykanie. Rdznice ujaw-
niajg si¢ w dopelniaczu i bierniku: nie znam Amerykanéw i Rosjan (nie: *Rosjanéw). Zasada
dystrybucji koncowki staje sie tematowe -k-, ktdre jest w wyrazach: Amerykanow, Afrykanow,
Meksykanéw, natomiast brakuje go w zwyklym zakonczeniu -an: Rosjan, Egipcjan, Stowian. W
innych przypadkach koncéwki sg jednakowe: przyglgdam sie Amerykanom i Rosjanom, moéwig
o Amerykanach i Rosjanach. W niektorych rzadziej uzywanych nazwach powstaja trudnosci w
utworzeniu form zenskich, ktére moga by¢ nieregularne, np. Grek - Greczynka (nie: *Greczka),
Turek — Turczynka (nie: *Turka), ale: Estoriczyk — Estonka, Duticzyk — Dunka.

Nazwy mieszkancéw miast piszemy malg litera (nie: *z mafej litery). Mieszkancy Wilna - to
wilnianie, Kowna — kownianie, Trok - troczanie, Polagi — potgzanie, Podbrodzia — podbrodzianie.
Forma wilniuk, wilniuki jest nacechowana gwarowo i emocjonalnie, wigc raczej nie stosujemy jej
w sytuacji oficjalnej w odniesieniu do wspolczesnych mieszkancow Wilna. Zdanie: To jest znany
cztowiek - wilniuk z pochodzenia, moze si¢ odnosic¢ jedynie do osoby urodzonej na Wilenszczyz-
nie, ktora obecnie tam nie mieszka. Paradygmat odmiany wilnianin jest taki, jaki reprezentuje
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wyraz dworzanin: nie ma wilnianina (jak dworzanina), przyglgdam sig wilnianinowi, to sq wil-
nianie, nie ma wilnian. Mieszkanca Moskwy okreslimy moskwianin (nie: moskwicz), mieszkanca
Warszawy oficjalnie zwiemy warszawianinem, potocznie — warszawiakiem.

Ustalanie nazw geograficznych w jezyku polskim jest w gestii Komisji Nazw Miejscowosci
i Obiektow Fizjograficznych, dzialajacej w Polsce przy Ministrze Spraw Wewnetrznych i Admi-
nistracji. Drugg taka instytucjg jest Komisja Ustalania Nazw Geograficznych poza Granicami
Rzeczypospolitej Polskiej, ktora dziata przy Gléwnym Geodecie Kraju. Nazwy duzych miast li-
tewskich majg utrwalone odpowiedniki w jezyku polskim i nie ma probleméw w ustaleniu ich
poprawnych nazw, np. Wilno, Klajpeda, Poniewiez, Soleczniki. Z kolei toponimy mniejszych lub
mniej znanych miejscowosci na Litwie maja w jezyku méwionym wiele wariantéw réznigcych
sie zaréwno morfologicznie, jak i fonetycznie, np. lit. Lentvaris — pol. Landwaréw / Landwarowo,
lit. Paluknys — pol. Potuknia / Potuknie, lit. Moletai — pol. Malaty / Molaty, lit. Meikstai — pol.
Mejszty / Mejkszty (por. Kara$ 2019). Tendencja w jezyku Polakéw litewskich jest dodawanie
polskich koncéwek do tematéw litewskich, powstaja wowczas niepoprawne fomy, np. *do Wisa-
ginasa, *w Wisaginasie (zamiast: do Wisagini, w Wisagini), *do Palangi, *w Palandze (zamiast: do
Polggi, w Polgdze), *do Nowej Wilni (zamiast: do Nowej Wilejki). Wigkszo$¢ nazw miejscowych
z terytorium litewskiego jest opisana w dokumentach wydanych przez wspomniane instytucje
normujjce nazewnictwo polskie (UWPNGS 2013).

Osobng kwestig jest tworzenie form przymiotnikowych od toponiméw litewskich, o kto-
rych tu wspomnimy z racji opisania ich w Normatywnym stowniku polskich nazw miejscowych
z obszaru Litwy (Kara$ 2019). Zaleca si¢ postacie tradycyjne, utworzone od ustabilizowanych w
polszczyznie odpowiednikéw litewskich toponimdw, dlatego tez za godne rozpowszechnienia
uznaje si¢ formy jezioroski, janowski, witkomierski, a nie przymiotniki pochodne od niezaadap-
towanych podstaw litewskich, wigc przymiotniki *zarasajski,* jonawski, *ukmergski sa niepo-
prawne. Szczegélnie duzo niepoprawnych przymiotnikéw jest tworzonych od nazw zakonczo-
nych na -szki, np. ejszyski (nie: *ejszyszski), tawaryski (nie: *tawaryszski).

Jak utworzy¢ przymiotnik od nazw z tematem konczacym sie na ch, g, k? Tak jak od na-
zwy miasta Ryga tworzymy przymiotnik ryski, np. traktat ryski, wieza ryska (nie: *ryzski, *ryz-
ska), Praga — most praski (nie: *prazski), Czechy - piwo czeskie (nie: *czeszskie), tak tez podobne
uproszczenia obejma przymiotniki od innych nazw miast: Poniewiez — poniewieski (nie: *ponie-
wiezski), Irkuck - irkucki (nie: *irkutski), Morgg — morgski, Malbork — malborski, Bydgoszcz - byd-
goski, o jezyku Kazacha powiemy jezyk kazaski lub kazachski (nie: *kazaszski).

Aby wyrazi¢ stosunki przestrzenne, stosujemy odpowiednie przyimki do lub na. Przyimek
na laczy sie z wieloma nazwami geograficznymi:

1) z nazwami wysp i potwyspow, np. jade na Kubg, na Sycylig;

2) znazwami pewnych regionéw geograficznych, np. mieszkam na Slasku, na Mazurach, na

Zmudzi, na WileniszczyZnie, na Syberiis

3) z nazwami niektorych panstw, z ktérymi stosowanie przyimka na jest uwarunkowane

historycznie, np. jade na Litwe, na Lotwe, na Ukraing, na Biatorus, na Stowacje, na Wegry.

Uzywanie przyimka na z nazwami tych krajow jest umotywowane wielowiekowa tradycja,
ktdrej nie ma powodu zmienia¢, chociaz stowniki poprawnej polszczyzny dopuszczaja polacze-
nia do Litwy i do Lotwy.
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5.6. Nieregularne formy czasownikowe

Nieregularne formy odmiany sa przyczyna klopotéw poprawnosciowych w wyborze konco-
wek czasownika. Koncéwki i sposoby odmiany czasownikéw o réznym stopniu trudnosci oma-
wia Viktorija Usinskiené (2017).

Bledna postac bezokolicznika towarzyszy czasownikom, ktére w czasie przesztym tworza
formy zakonczone na -art: przetart, start, wydart, opart, umart. Bezokolicznik tych czasownikow
zakonczony jest na -rzec, np. przetrzec, zetrzec, wydrzec, oprzec, umrzec (nie: *przetarc, *star¢,
*wydar¢, *oparé, *umarc). Nie przeksztalcajmy bezokolicznika tego typu czasownikdéw na wzor
tematu czasu przesztego. Zapamigtajmy zdania poprawne: Znéw podart spodnie. Czy musial je
podrzec (nie: *podar¢)?; Ktos umart w tym roku. To smutne umrzeé (nie: *umarc¢) tak mtodo;
Startam tablice. Czy jeszcze raz zetrze (nie: *star¢)? Te same czasowniki sprawiaja ktopoty w
odmianie w czasie przyszlym: Ona zetrze tablice, ja tez zetre (nie: *zetrze); On to na pewno ro-
zedrze. Jestem ciekaw, czy ja to rozedre (nie: *rozedrzg). Posta¢ z -r- pojawia si¢ w 1 osobie liczby
pojedynczej i w 3 osobie liczby mnogiej: ja zetre i oni / one zetrg, we wszystkich innych formach
mamy temat konczacy sie na -rz-: ty zetrzesz, on zetrze, my zetrzemy, wy zetrzecie. W czasie przy-
sztym powiemy: ja umre (nie: *umrze), oni umrg (nie: *umrzg).

Szczegdlng forme majg bezokoliczniki piec i tuc (nie: *pieké, nie: *ttukc). Odmieniamy te
czasowniki z uwzglednieniem wymiany k na cz, np. (ja) pieke ciastka i tuke szklanki, (ty) pieczesz
ciastka i ttuczesz szklanki. Bezokoliczniki, ktore sa podobne do innych wyrazéw, zwlaszcza do
swych podstaw stowotworczych, przez swoja wyjatkowa forme sprawiaja klopoty poprawnoscio-
we: nienawidzi¢ (nie: *nienawidziec, por. widzie¢), domyslic sig (nie: *domyslec sig, por. myslec),
wymysli¢ (nie: *wymyslec, por. myslec).

Ktéra forma jest poprawna wzigé czy wzigsé? Wigkszos¢ Polakow mowi wzigs¢ przez ana-
logie do takich czasownikdw, jak: usigsé, trzgs¢. Tymczasem jest to btad gramatyczny. Czasow-
nik wzig¢ z historycznego punktu widzenia ma zwigzek z takimi bezokolicznikami, jak: przyjgc,
zajgé, wyjgé, zdjgé. Wspolczesnie jedynie forma wzigé jest poprawna. Wystarczy przypomnie¢
sobie postac rzeczownikowa: cos jest do wzigcia (nie: *do wzigscia).

Ktdry bezokolicznik jest poprawny kaszlec¢ czy kaszlac? Forma kaszla¢ jest przestarzala. Od-
mieniamy czasownik kaszlec nastepujaco: (ja) kaszle, (ty) kaszlesz, on kaszle, (my) kaszlemy, (wy)
kaszlecie, oni / one kaszlg. Odmiana: *kaszlam, *kaszlasz, *kaszla, jest niepoprawna! Co znaczy
zdanie: Czkngt w potowie wyrazu? Dosta¢ czkawki? Czka¢é oznacza ‘wydawac ustami charaktery-
styczne urywane odglosy w nastepstwie ostrych wdechéw, spowodowanych naglymi, krétkimi
skurczami przepony. Zapamietajmy: przezigbiony cztowiek kaszle i kicha, najedzony za$ czka.

Wisrdd innych bledéw czasownikowych wystepuja m.in. wyraznie gwarowe bezokoliczniki:
*wypuskaé ‘wypuszczad, *zabiwaé ‘zabijal, *wstangé ‘wstad, *ply¢ ‘ptynaé. Czasownik kfasé ma
w czasie terazniejszym nastepujaca odmiane: ja klade, ty kladziesz, on / ona / ono kladzie, my
ktadziemy, wy ktadziecie, oni / one ktadg. Gwarowa forma *ktadne, *kladniesz jest niepoprawna.

Poprawnymi formami czasownika is¢ w czasie przesztym sa formy zenskie: sztam, sztas, szta,
szlysmy, szlyscie i szty, oraz formy meskie: szedlem, szedles, szedl, szlismy, szliscie, szli. Czasownik
iS¢ tworzy pare aspektowy z czasownikiem pdjs¢. Chlopiec powie: poszedtem, zszedltem, obsze-
dlem, wszedtem, dziewczyna: posztam, zesztam, obesztam, wesztam.
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Odnotujmy jeszcze problem zaimka sig. Niektore czasowniki polskie zawsze wystepuja z
zaimkiem zwrotnym sie, np. blgkac sig, gimnastykowac sig, ktaniac sig, namyslac sig, opiekowac
sig, podobac sig, spieszy¢ sig, spozniac sig, starzec sig, stesknic sig, wstydzic sig, zdrzemngc sig. Re-
gionalne zaburzenia czasownikéw najczesciej wiaza si¢ z brakiem czastki sig, np. czeste i niepo-
prawne formy: *Stesknitam za Warszawg; *Czy ja juz tak postarzatam?; *Ludzie spieszg z pomocg.
Z kolei Elzbieta Janus (2011: 62-63) opisuje naduzycie si¢ w konstrukcjach nieagentywnych,
np. *W szkole zapisy przyjmujq sig; *Karty telefoniczne sprzedajq si¢ w kiosku; *Dokumenty za-
fatwiajq sie bardzo dtugo. W kronikach szkolnych wystapil podobny przykiad *planuje sie, np.
*W 2016/2017 r.sz. grupa przygotowawcza planuje si¢ z grupg przedtuzonego dnia ‘planujemy,
ze zeréwka bedzie miala zajecia w $wietlicy’ Elzbieta Janus (2014: 401) traktuje nieagentywne
formy z sig jako archaizm rozpowszechniony w polszczyznie poéinocnokresowej, przedstawiajacy
czynno$¢ jako samorzutng, niezalezng od woli nadawcy czy adresata.

E/ ZADANIA:

1. Prosze podkresli¢ poprawng forme.

a) Moim celem / moja cela jest nauka jezyka polskiego.

b) Ogarnat mnie zal / ogarneta mnie zal.

c) W rogu chaty widzimy wiejski piec / wiejska piec.

d) Dlaczego sledz jest stony / stona?

e) Upalne dni spedzat w cieniu / cieni.

f) Na kiermaszu kupilismy obwarzanek / obarzanke.

g) W ziotej klatce zamknieto ptaszka / ptaszke.

h) Do nowego mieszkania przywieziono nowe meble / nowa mebel.
i) Soczysty / soczysta migzsz tego owocu przypomina mi lato.

j) Kupitam nowe pantofle zzamszu / zamszy.

k) Z miazszu / miazszy brzoskwini przyrzadzita pyszny deser.

[) To byta ostatnia kropla goryczy / goryczu.

m) Schowat dokumenty do bocznej kieszeni / bocznego kieszenia.
n) Dzieci, nie zjezdzajcie po poreczy / poreczu.

o) Zjadtkwasny winogron / kwasne winogrono.

2. Prosze wpisac odpowiednie zakonczenie wyrazu.

a) Nie widze ani zadnych ryb, ani zadnego akwar...... .

b) Student otrzymuje stypend...... .

c) Wtymgimnaz...... po raz kolejny zorganizowano seminar...... dla nauczycieli.
d) Nauke mozna byto kontynuowa¢ w dwéch technik...... .

e) Studenci nie otrzymali stypend...... socjalnych.

f) Po szkole bede studiowat w koleg...... .
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Prosze utworzy¢ mianownik liczby mnogiej rzeczownikéw:

a) r.z.:kos¢, basn, 0s¢, postaé, wies, mysz, wesz, Smier¢, twarz, noc;
b) r.m.:li$¢, gos¢, dzien;

c) r.n.:forum, centrum, akwarium.

Na podstawie NSPP prosze rozstrzygna¢, ktére wahania sa dopuszczalne w odmianie

wyrazu procent:

a) Prosimy o oddanie jednego procenta dochoddéw na dziatalnos¢ organizacji pozytku publicz-
nego. / Prosimy o oddanie jednego procentu dochodéw na dziatalno$¢ organizacji pozytku
publicznego.

b) Ten typ piwa nie ma wysokiego procentu zawartosci alkoholu. / Ten typ piwa nie ma wysokie-
go procenta zawartosci alkoholu.

Prosze zapisa¢ wyrazy we wlasciwym przypadku i liczbie.

a) Bracia Jas i Stas ............ (Kowalski) przyszli na spotkanie z (Barack Obama) ............ i

....................... (Abraham Lincoln).

b) Mielismy sie zwréci¢dopana ........c... veeuenenn.n. (Antoni Koziot).
c) Spotkatem panstwa Michaita i Raise ............ (Gorbaczow [Im]).
d) Jakie znacie utwory autorstwa ............ coceeiinnin (Kazimiera Itakowiczéwna)?

e) Uroczysécie obchodzono kolejng rocznice $mierci zamordowanego ............ ............

............ (ksigdz Jerzy Popietuszko).

f) Czytatem interesujgca powies¢ ............ ovvennens (George Orwell).

g) Chciata napisac¢ esejo............ e I (Turgieniew, Gogol i Totstoj).

h) CZy WieSZCOS0 vvivviiit e e, (ksigze Wiadystaw Jagietto)?

i) Czypamietasz........coce cvvenninnnns (Antanas Smetona)?

j) Znam melodyjne utwory ............ .coeuenenn. (Stanistaw Moniuszko).

k) Wyladowalismy na lotnisku imienia ............ ............ (Lech Watesa).

[) Zaproszenia na bal dano (komu?)............. Y e, e, e (Natalia, Patrycja,

Olga, Tamara).

m) Tu s pochowani ............ (Im Stankiewicz)i ............ (Im Kowalewski).
n) Msza Swieta byta celebrowana przez arcybiskupa metropolite wilenskiego ............ (Ginta-
ras Grusas), ksiedza ............ (Zydrius Kuzinas) i ksiedza ............ (Wiktor Kudriaszow).

Prosze utworzy¢ nazwy mieszkancéw panstw w liczbie pojedynczej (r. meski i zenski) oraz
w liczbie mnogiej. Wzor. Litwa - Litwin, Litwinka, Litwini, Litwinki.

Anglia, Biatorus, Wtochy, Stowacja, Grecja, Ukraina, Dania, Niemcy, Finlandia.

Prosze utworzy¢ ogdlnopolskie odpowiedniki gwarowych form nazw narodowosci:

Polaki, Litwiny, Ruskie, Bietorusy, totyszy, Araby, Turki.



10.

11.

12.
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Prosze utworzy¢ przymiotniki od nastepujacych nazw miejscowych:

Bydgoszcz-  Czechy- Gniezno - Potaga - Praga -
Wiktoryszki—  Ejszyszki - Zmudz - Podbrodzie - totwa -

Prosze odmieni¢ nastepujace nazwy osobowe i geograficzne:

a) Lech Watesa, Maryla Wereszczakéwna, Michait Gorbaczow, Jules Verne [zul vern], Antoni Wiwul-
ski, Stanistaw Moniuszko;

b) Bielsko-Biata, Skarzysko-Kamienna, Zakopane, Petersburg, Paryz, Londyn, Berlin, Czarnolas, No-
wogrdd, Nowogrodek, Rzym, Biatystok, Wroctaw, Krakéw, Bydgoszcz, Troki, Turgiele, Bujwidze,
Swieciany, Taurogi.

Prosze utworzy¢ przymiotniki od podanych w nawiasach rzeczownikow.

a) traktat............ (Ryga);b) most............. (Praga); c) piwo............. (Czechy);d)$ledz............
(Norwegia); e) druzyna ............ (Poniewiez); f) uroda ............ (Kazach); g) wspomnienia
............ (Irkuck).

Prosze poprawnie uzy¢ przyimka do lub na z nastepujacymi nazwami geograficznymi:
Wzér: Jade na Litwe, jade do Estonii.

Chiny, Syberia, Zmudz, Ukraina, Biatorus, Kuba, Zakopane, Stowenia, Austria, totwa, Rosja, Niemcy,
Minsk, Kijow, Pomorze, Suwalszczyzna.

Prosze wybrac poprawne formy czasownikow i utozy¢ z nimi zdania.

stesknic / stesknic sie; zdrzemnac / zdrzemnac sie; spieszyc / spieszyc sie; spodobac / spodobac sie;
postarze¢ / postarzec sie; pochorowac / pochorowac sie; btagkac / btgkac sie.



6. Poprawnos¢ sktadniowa

Naruszanie zwigzku zgody pod wzgledem liczby i rodzaju, zaktécenia w rekcji czasownikow
wywotane wptywem jezykow wschodniostowianskich i jezyka litewskiego, regionalne
konstrukcje z bezokolicznikiem, imiestowowy réwnowaznik zdania, uzycie tautologiczne
czastki -by w trybie warunkowym, spéjniki.

Lektury: Poradnik profesora Markowskiego: 147-205; Jadacka 2005: 138-163; NSPP (hasta:,,Zwigzki
sktadniowe”; ,,Zdanie”); Ktosiriska 2013: §11, §12, §14; Klebanowska 1985: 169-241.

6.1. Btedy sktadni zgody

Sktadnia zajmuje sie potaczeniami form wyrazowych, ktore tworzg zwigzki wyrazowe i zda-
nia. Wiemy, ze np. podmiot zwykle wystepuje w mianowniku, orzeczenie do niego jest dopa-
sowane pod wzgledem liczby i rodzaju. W wigkszosci wypadkéw nie mamy watpliwosci, jaka
forme orzeczenia polaczy¢ z podmiotem, np. dziecko bawilo sig, dzieci bawily sig, uczen uczy sie,
uczniowie uczg sie. Powstaja jednak bledy w zakresie zwigzku zgody wynikajace z zaburzen w
tworzeniu form meskoosobowych, np. *pisarze, ktére ‘ktérzy’ i gwarowych form nierdéznicujg-
cych rodzaju, np. *kobiety byli ‘byly.

Bledy interferencyjne w orzeczeniu pojawiajg si¢ w konstrukcjach z liczebnikami, np. *W
naszej klasie uczy si¢ dwadziescia jeden uczen (zam. dwudziestu jeden uczniow). Nawet w wypo-
wiedziach pisemnych zdarzajq si¢ takie btedy, w ktoérych nie nastepuje odpowiednie powigzanie
rodzaju rzeczownika z liczebnikiem ilu/ile, wielu/wiele, tylu/tyle, np. *wiele z nas to przezyto
(zam. wielu z nas); *wiele innych pisarzy bylo (zam. wielu innych pisarzy).

Ustalanie formy orzeczenia przy podmiocie wyrazonym rzeczownikiem paristwo (w znacze-
niu ‘pan i pani’), parnstwo mtodzi, wujostwo (‘wuj i jego Zona') tradycyjnie uwzglednia znaczenie
rzeczownika, a nie jego forme, wiec poprawnie powiemy: Paristwo zwiedzili najstarszy uniwersy-
tet w Europie Wschodniej, Paristwo mtodzi zaprosili gosci do wspdlnego zdjecia, Wujostwo miesz-
kajg w Niemenczynie. Tu wyjatkiem sa wyrazy matzeristwo i rodzeristwo, wymagajace orzeczenia
w liczbie pojedyncze;.

Na ustalanie formy kilku przydawek odnoszacych sie¢ do jednego rzeczownika ma wplyw
jezyk rosyjski i litewski, w ktérych obowigzuje liczba mnoga rzeczownika. W jezyku polskim
powiemy: jezyk polski i rosyjski nalezg do jezykéw stowiariskich. Niepoprawna liczba mnoga rze-
czownika wynika z wpltywu skladni litewskiej i rosyjskiej (por. *jezyki polski i rosyjski, lit. lenky
ir rusy kalbos, ros. nonvckuii u pycckuii s3viku). Uzycie rzeczownika w liczbie mnogiej jest moz-
liwe tylko w zdaniu z wyliczeniem po dwukropku: uczymy sie jezykow: polskiego, litewskiego,
rosyjskiego. Podobne problemy w opanowaniu skladni zdania polskiego maja uczacy si¢ jezyka
polskiego na Ukrainie (Krawczuk 2011: 262).
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Do zwiazkéw zgody nalezy zaliczy¢ uzycie orzecznika wyrazonego przymiotnikiem, liczeb-
nikiem, zaimkiem lub imiestowem. Orzecznik w orzeczeniu imiennym moze by¢ wyrazony rze-
czownikiem w narzedniku (On jest nauczycielem) lub wystepuje w mianowniku (On jest do-
bry. On taki jest). Bledy w skfadni orzecznika przymiotnikowego sa notowane réwniez w jezyku
studentéw polskich. Odpowiednie reguly uzycia znajdziemy w akademickich wydawnictwach
poprawnosciowych (Jadacka 2005: 164-166). Bledy uczniowskie polegaja na uzyciu formy na-
rzednikowej przymiotnika, zamiast obowigzujacego we wspolczesnej polszczyznie mianownika.
Oczywiscie, w pracach ucznidéw na takie niepoprawne wypadki uzycia narzednika ma wplyw
forma narzednika utrwalona w gwarze, ale moga tez wystapi¢ przypadki skrétu myslowego,
np. *Taka mitos¢ nigdy nie byla szczesliwg. W zamierzeniu ucznia poprawne zdanie mogloby
brzmie¢: Taka mitos¢ nigdy nie byta mitoscig szczesliwg.

Jesli orzecznik jest wyrazony samym przymiotnikiem, powinien by¢ uzyty w mianowniku:
Ela jest mgdra i piekna; Nasza klasa jest najlepsza; Zwyciestwo bylo nasze; Méj dziadek jest chory.
Ale: 1) jezeli orzecznik jest przymiotnikiem substantywizowanym, to moze mie¢ forme narzed-
nika: Faustyna jest swietg; 2) jezeli tacznik ma forme imiestowowa (bedgc), to orzecznik wystapi
w narzedniku: Bedgc starym, pisat wiersze; 3) narzednikowy orzecznik przymiotny wystapi row-
niez w konstrukcjach o charakterze nieosobowym: Jak si¢ jest bogatym, to sig jest niezaleznyms;
Nie trzeba by¢ glupim lub nieszczesliwym.

6.2. Btedy sktadni rzqdu

Rekgja (rzad) czasownika polega na tym, Ze czasownik determinuje przypadek czlonéw za-
leznych. Zaklécenia w rekcji wywolane wplywem jezykéw wschodniostowianskich obserwuje-
my w czasownikach, np. *bole¢ komu ‘bole¢ kogos; *glosowac za kogos ‘glosowa¢ na kogos, *cze-
kac¢ kogo, czego ‘czeka¢ na kogos, na co$, *dzwoni¢ komus ‘dzwoni¢ do kogos, *zenic si¢ na kim
‘zeni¢ si¢ z kimg. Poprawnos$¢ w zakresie tych zwigzkéw wymaga opanowania ich jako calosci
strukturalnych.

W jezyku polskim biernik jest zastegpowany przez dopelniacz, jezeli czasownik zostaje za-
przeczony, np. zjes¢ cos — nie zjesc¢ czegos. Takiej wymiany nie zna jezyk rosyjski, stad powstaja
liczne btedy skladniowe. Dopelniacza powinnismy uzywac¢ réwniez w konstrukcjach bezoko-
licznika z zaprzeczonym orzeczeniem modalnym: nie musi skoriczy¢ pracy, nie chce podac przy-
czyny, nie powinien brac tych rzeczy.

Najliczniejsze sg kalki skladniowe dotyczace konstrukcji przyimkowych. Zmiang faczliwo-
$ci skfadniowej, ktéra zachodzi pod wpltywem jezyka rosyjskiego, obserwujemy w nastepujacych
przykladach: *zakochany w kogo ‘zakochany w kim’: *byt zakochany w Ludmilg (sic!) Sniadeckg,
jednak to nie byta wzajemna mitos¢é; *szukac co ‘szukaé czego’: *Nie szuka je gdzies w szalonym
biegu zycia; *bole¢ komus ‘bole¢ kogo$: *Z tej cytaty powstaje wrazenie, Ze ,ja” liryczne cierpi i
mu boli.

Wisrod wykolejen skladni rzadu wystepujacych w wypracowaniach uczniowskich notuje-
my szereg mniej lub bardziej indywidualnych zjawisk, wiazacych si¢ z indywidualnymi btedami
uzycia konkretnych leksemoéw. Mimo wszystko, szczegélnie istotne przy powstawaniu bledéw
rzadu jest dzialanie analogii do skfadni rosyjskiej. Przyklady: *podoba si¢ dla niego ‘podoba mu
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si¢’ (np. *Dla niego bardziej podoba sig by¢ jednemu, samotnemu); *mitos¢ komu ‘mitos¢ do kogo':
(np. *Bezwzajemna milos¢ starszej kobiecie Ludwice Sniadeckiej go takze bardzo pognebiata); *do-
strzec czego ‘dostrzec co’: (np. *Mozemy dostrzec réwniez rymow, ktorych typ jest przeplatany).

Szczegdlnie niszczacy wpltyw na konstrukeje zdan polskich wywieraja bledy w wyrazeniach
przyimkowych utrwalonych w gwarze, np. *zaczynac sie z czegos “zaczynac si¢ od czego§’; *pra-
cuje z dsmej do pigtej ‘pracowac od 6smej do piatej, *film z 18 lat ‘film od 18 lat), *ukradt u niego
‘ukradl mu), *radzit si¢ u niej ‘radzit sig jej.

Pod wplywem jezyka rosyjskiego modyfikacji ulegaly wyrazenia przyimkowe, np. rozsze-
rzenie uzycia przyimka na w okresleniach miejsca zwigzanego z woda, jak *na rzece (zam. nad
rzekg), *odpoczywali na morzu (zam. nad morzem), *jedziemy na jezioro (zam. nad jezioro) itp.
Podobne przyimkowe kalki sktadniowe widoczne sg w nastepujacych wyrazeniach: mnozy¢ *na
piec i dzieli¢ *na pig¢. Poprawnych polaczen wyrazéw uczniowie uzywaja m.in. na lekcjach ma-
tematyki: Mnozymy jakgs liczbe przez jakgs liczbe i dzielimy liczbe przez liczbe. Dziesiec podzielic
przez pigé (nie: *na piec) réwna si¢ dwa. Uzywajmy miejscownika w zdaniu: Na czerwonym swie-
tle (nie: *na czerwone swiatto) — stoimy, na zielonym s$wietle (nie: *na zielone swiatto) — jedziemy
lub przechodzimy przez ulice. Mozna jednak jezdzi¢ rowerem i na rowerze, poniewaz siedzimy
bezposrednio na nim. Zapamietajmy konstrukeje: jezdze (czym?) autobusem, trolejbusem lub
wlasnym autem. Zdanie jade na autobusie znaczy dostownie, ze ‘jade na dachu autobusu’

Regionalne konstrukcje przyimkowe, np. dla z dopelniaczem zamiast celownika, mozna
ustysze¢ na co dzien w zdaniach: *daj dla mnie zeszyt (zam. daj mi zeszyt), *oddat dla niego pie-
nigdze (zam. oddal mu pienigdze). Irena Masoj¢ (2001: 60) dostrzega, ze stosowanie formy dla
z dopelniaczem w funkcji dopelnieniowej ,,jest wlasciwosciag odmiany kolokwialnej: dos¢ po-
wszechna jest w jezyku méwionym na wsi”. Ta konstrukeja jest szeroko rozpowszechniona takze
w Polsce poinocno-wschodniej, gdzie wystepuje rowniez w jezyku inteligencji (Karas 2002: 244).
Interferencje leksykalno-gramatyczne obecne w odmianie mieszanej przenikajg do jezyka wy-
powiedzi publicznych inteligencji wilenskiej, np. *Dzigkujemy dla licznych przybylych na koncert
czesto styszymy z ust prowadzacych imprezy w Domu Kultury Polskiej w Wilnie. Szablon skla-
dniowy *dziekowa¢ dla kogo ujawnia si¢ réwniez w tekstach kronik szkolnych, np. *Dzigkujemy
dla Rodzicow i Nauczycielil; *Dziekuje dla Inesy za udzial w tym konkursie, za to ze pomimo skia-
dania ,matej matury”, miata chec i czas na podszykowanie sie do konkursu. Rozpowszechnienie
konstrukeji dla z dopelniaczem na calym obszarze péinocnokresowym sktania Masojé¢ (2001:
60) do okreslenia jej jako regionalizmu frekwencyjnego.

Swiadomo$¢ naduzywania omawianej struktury dla kogo czego zamiast ogélnopolskiej for-
my w celowniku prowadzi do hiperpoprawnosci i wykolejen skladniowych, poniewaz proces
usuwania przyimka obejmuje niewlasciwe konteksty (Medelska 2000: 198). W jezyku uczniow
(Geben 2017a: 241-248) zaobserwowano brak formy analitycznej w kontekstach, ktore tego wy-
magaja, np. *Stowa wdziecznosci wychowawczyni klasy 4 przebrzmialy z ust rodzicow i uczniow;
*Wszystko w tym dniu bylo przeznaczone kobietom naszej spotecznosci; *Glowng zmiang bedzie
wprowadzony obowigzek uczeszczania do grup przygotowania przedszkolnego wszystkim dzie-
ciom; *Odblaski uczniom 1 klasy. Proces mozna wyttumaczy¢ nie tylko hiperpoprawnoscia, lecz
takze oddzialywaniem skladni jezyka litewskiego i rosyjskiego (Medelska 2000: 199).

Unikanie struktury z dopetniaczem dla kogo czego warunkuje powstanie blednego pota-
czenia skladniowego rzeczownikowego w celowniku *zZyczenia komu oraz *gratulacje komu, co
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szczegolnie czesto wystepuje w formach Zyczen i gratulacji zebranych z kronik szkolnych, np.
Najpigkniejsze Zyczenia Nauczycielom w dniu ich swigta!; Gratulacje Mistrzom Parafiady!; Gra-
tulacje sportowcom i trenerowi! Podobnie zeskanowane dyplomy ucznidéw, ktére mozna obej-
rze¢ w kronikach szkolnych, zawierajg kalke konstrukgji litewskiej *dyplom komu, np. Dyplom
Mistrzowi Rachunkéw; Dyplom Marii N. za przyszykowanie ucznia do konkursu recytatorskiego.
Konteksty hiperpoprawnej sktadni dotycza akurat tych rzeczownikéw, ktére w uzyciu ustnym
wypelniane sg przez konstrukcje dla kogo czego z czasownikiem zyczy¢, gratulowad, dac cos.

Omoéwimy naduzywanie bezokolicznika po formach osobowych i nieosobowych czasow-
nika zamiast rzeczownika odslownego oraz uzywanie bezokolicznika zamiast zdania podrzed-
nego. Wybor bezokolicznika lub gerundium (rzeczownika odstownego) jako dopelnienia cza-
sownikowego nie jest przypadkowy. Przy niektérych czasownikach poprawne jest uzycie obu
form, np. koriczy¢ czytac lub koriczyé czytanie, zdecydowac sig kupic lub zdecydowac sig na kupno,
pozwoli¢ wyjecha¢ lub pozwoli¢ na wyjazd.

Zapamigtajmy szczegélnie czgsto wystepujace czasowniki, ktére wymagaja rzeczownikow
odczasownikowych:

kontynuowac co (np. prosze kontynuowac czytanie, nie: *kontynuowac czytac);
namawiac do czego (np. namawiali uczniow do ucieczki z lekcji, nie: *uciec z lekcji);
odmoéwic czego (np. odméwit péjscia do szkoty, nie: *odmowit [sie]) pojs¢ do szkoly);
proponowac co (np. proponuje wniesienie zmian, nie: *proponuje wnies¢ zmiany);
prosic o co (np. proszg o spotkanie o szostej, nie: *prosze spotkac sig);

zmusic do czego (np. zmusili mnie do pdjscia na impreze, nie: *zmusili pojsc).

Niektdre czasowniki w jezyku rosyjskim i litewskim znacznie czgsciej tacza si¢ z bezoko-
licznikiem, jak zauwaza Irena Masoj¢ (2001: 116), w wymienionych jezykach ,,infinitivus znacz-
nie czgsciej wystepuje w funkcji dopelnienia przyczasownikowego” w kontekstach, w ktorych
w jezyku polskim wystepuje konstrukcja przyimkowo-rzeczownikowa. Naduzywanie bezoko-
licznikow w jezyku prasy wilenskiej notuje Jolanta Medelska (1993: 153-154). W nastepujacych
zdaniach zakres stosowania bezokolicznikéw nie miesci si¢ w granicach wyznaczanych przez
norme ogolng, np. *zachecac co robi¢ ‘zacheca¢ do czego, *przeszkodzi co robic ‘przeszkodzi w
czym, *mozliwos¢ co zrobi¢ ‘mozliwo$¢ czego, *zaprosic co zrobi¢ ‘zaprosi¢ do czego.

6.3. Btedne uzycie zwrotéw imiestowowych

Bledem najczedciej wytykanym przez wydawnictwa poprawnos$ciowe jest nietozsamo$é
podmiotu zdania gléwnego i imiestowowego réwnowaznika zdania. Podmiot zdania gléwne-
go i podmiot réwnowaznika powinien by¢ ten sam i oznacza¢ wykonawce czynnosci, np. Idgc
przez most, obserwowat na rzece statek, nie: *Idgc przez most, rzekg ptyngt statek. Na dodatek w
niektorych zdaniach z réwnowaznikiem imiestowowym jest naruszany stosunek czasowy, np.
*Wiedzgc o tym, Ze poeta byl bardzo nielubianym przez krytykow literackich, Stowacki bardzo
cierpi. Czynno$¢ wyrazona w zdaniu gléwnym musi zachodzi¢ jednocze$nie z czynnoscig wyra-
zang przez imiestow przystowkowy wspoltczesny zakonczony na -gc. W wyniku btedow w uzyciu
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imiestowow powstajg anakoluty, czyli takie wykolejenia skladniowe, w ktérych piszacy traci wa-
tek, zapomina o napisanej cze¢sci zdania i nie dopasowuje konca zdania do jego poczatku.

Jako charakterystyczna ceche gwar polskich na Litwie Halina Kara$ (2002: 251) wymie-
nia uzycie imiestowow przystéwkowych na -(w)szy w funkcji czasu przesztego, np. moja babcia
*urodziwszy si¢ w Trokach. Upowszechnienie si¢ imiestowu przystéwkowego w znaczeniu czasu
przesztego w jezyku gwarowym upatruje si¢ w oddzialywaniu jezyka litewskiego (Kurzowa 1993:
288-289). Uczniowie $wiadomie unikajg konstrukcji z imiestowem uprzednim w wyniku wy-
ksztalconej przez szkole hiperpoprawnosci, stad rzadko stosuja w wypracowaniach konstrukeje
imiesfowowe na -(w)szy. Sa one poprawne, jesli jest zachowana zgodnos$¢ podmiotu i imiestow
przystéwkowy oznacza czynno$¢, ktéra odbyla sie wezedniej od innej czynnosdci wyrazonej w
zdaniu gléwnym, np. Zjadlszy sniadanie, wyszedt z domu.

6.4. Btedne uzycie 2 os. liczby pojedynczej
W znaczeniu bezosobowym

W zdaniach bezpodmiotowych (np. Jadgc przez most, widzi sie rzeke) uzycie imiestowu jest
uprawnione, jednak czgsto w wypracowaniach uczniowie wyglaszaja sady ogdlne, w ktérych
uzywaja drugiej osoby liczby pojedynczej w znaczeniu ogdélnym zamiast ktos, cztowiek (np. Ja-
dgc przez most, widzisz rzekg). Podobnie bledne uzycie 2 os. Ip w znaczeniu bezosobowym (por.
Masoj¢ 2001: 88) wystepuje w zdaniu: *jezeli jestes uswiadomiony tego, co robisz, to (...) ‘jedli sie

jest swiadomym tego, co sie robi. Ujawnia si¢ w ten sposob kalkowanie skladniowe struktury
zdania rosyjskiego, pozwalajacej na wyrazanie znaczen ogélnych przez czasownik w formie ,,ty”:
*Jesli dgzysz do celu, to go osiggniesz ‘jesli sie dazy do celu, to si¢ go osiaga / kto dazy do celu, ten
go osiaga.

6.5. Uzycie tautologiczne czgstki -by w trybie warunkowym

Sporo blednych konstrukeji gramatycznych pojawia sie w trybie warunkowym (Kara$
2010b: 299-314). Nastepujace zdania ilustruja stosowanie koncéwek osobowych i czastki by
w niepoprawnej kolejnosci: Czy *moglamby sig poczestowal cukierkiem?; Czy *poczestowatasby
cukierkiem? W czasownikach, w ktorych koncdwki osobowe poprzedzaja czastke by, powstaje
razacy blad gramatyczny: *chciatambym, *mogtambym. Koncéwki osobowe -m, -S, -Smy, -scie
muszg by¢ przylaczane do partykuly by, np. Mogtabym si¢ poczestowaé; Poczestowatabym sie.
Utworzone w ten sposob czastki bym, bys, by, bysmy, byscie sa ruchome. Moga wystepowac za-
réwno po czasowniku (mogtabym), jak i po innym wyrazie znajdujacym si¢ przed czasownikiem
(ja bym mogla; co bys powiedziata). Jednak nie moga by¢ oddzielone od czasownika czastka sie
w nastepujacy sposob: *czut sie by ‘czulby si¢’ (*Czut si¢ by wolnym, gdyz zmdgtby uwolnic sie od
uczuc), *uniost sig by wysoko ‘uniostby si¢’

W wypracowaniach spotkatam si¢ jeszcze z jednym bledem, opisanym przez badaczy pol-
szczyzny litewskiej (Medelska 1993: 132-133, Karas 1999a: 52), ktérym jest podwojenie czastki
by, np. czyby mogtaby pani pozyczy¢? ‘czy moglaby pani pozyczy¢, by nie poddawaliby sie ‘by nie
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poddawali si¢’; gdybysmy usmiechnelibysmy sie ‘gdyby$my sie usmiechneli’; *Gdybysmy kazdego
dnia po wyjsciu na podworko usmiechnelibysmy sie jedynie dlatego, ze jest dobra pogoda. Dublo-
wanie partykutly by w trybie warunkowym wystepowalo juz w pismach filomatéw, jest to zjawi-
sko stale obecne w polszczyznie regionalno-gwarowej i przenika do wariantu pisanego polsz-
czyzny standardowej uczniéw. W zdaniu podrzednie ztozonym, zaczynajacym si¢ od spdjnikéw
gdyby, zeby, czastka by przy czasowniku jest zbedna, np. Gdyby kézka nie skakata, toby nézki nie
zlamata (nie: *toby nozki nie ztamataby).

Ruchomag koncéwke czasu przesztego umieszczamy przy spéjniku zZeby+scie, wiec nie nalezy
jej powtarza¢ przy czasowniku. Pozostawianie koncédwek przy czasowniku, jezeli uzywamy go
wraz ze spdjnikiem zeby, jest razacym bledem skladniowym, np. *zebym bytabym szczesliwa.
Poprawne skladniowo konstrukcje brzmig: zebym byta szczgsliwa, zebys byta szczesliwa, zebysmy
byly szczesliwe i zebyscie byly szczesliwe.

W jezyku polskim czastka by z czasownikiem jest pisana facznie, do wyjatkéw naleza nie-
osobowe formy czasownika: postanowiono by, trzeba by, mozna by.

6.6. Spojniki

Spojniki skorelowane zaréwno..., jak i ...; nie tylko..., lecz takze...; im..., tym...; o ile..., o tyle
muszg by¢ odtwarzane wtasnie w takiej postaci. Jezeli nie uzyjemy poprawnie drugiego cztonu
spojnika skorelowanego, to powstanie zdanie niekompletne i niezrozumiale dla odbiorcy. Cze-
stym bledem jest wystepowanie konstrukcji poréwnawczej *czym..., tym..., zamiast poprawnej
im..., tym..., np. *Czym dalej w las, tym wiecej drzew ‘im dalej w las, tym wiecej drzew’. Kalko-
waniu strukturalnemu podlegaja takze wyrazenia o funkcji spojnikowej lub przystéwkowej, np.
*poki co ‘dotychczas; jak dotad;, *a to dlatego ‘poniewaz, *tylko co ‘ledwo, dopiero co’. Refleksem
sktadni rosyjskiej jest uzycie spojnika a w funkcji przeciwstawnej (np. *7To nie ja pisatem, a méj
brat ‘ale’; *Ma nie 16, a 15 lat ‘ale’) oraz naduzywanie spojnika i w funkcji wynikowej (np. *Prze-
powiadano burze, tak sig i stato; *tak i zrobit).

E/ ZADANIA:

1. Prosze poprawic btedny celownik uzyty zamiast biernika po czasownikach, np. bole¢,
swedzi¢.

a) Boli mi dzis gtowa.

b) Zaczely mi swedzi¢ dfonie.

c) Chtopak uderzyt Jankowi w bok.

d) Martwita sie, az serce jej zabolato.

e) Krzyczattak gtosno, ze az nam uszy bolaty.
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Prosze poprawic btedny celownik uzyty zamiast dopetniacza z przyimkiem dla.

a) Niezdrowemu sercu palenie jest szkodliwe.

b) Wystepujemy o dodatkowe pieniqdze dziecku.

¢) Byt on dostawca materiatéw robotnikom pracujgcym przy budowie.
d) Nasi uczniowie przygotowali prezenty rodzicom i nauczycielom.

e) Zobaczycie, ta przyjemnosc skoriczy wam sie Zle.

Prosze poprawic btedny celownik uzyty zamiast dopelniacza z przyimkiem do.

a) Pisatamim listy.

b) Zadzwonie jej po powrocie.

¢) Czy moge zatelefonowac rodzicom?

d) Napisatem podanie dyrektorowi szkoty.

Prosze poprawic btedna konstrukcje na + miejscownik uzyta zamiast ogélnopolskiego
narzednika.

a) Naczym jeZdzisz do pracy?
b) Papiez przyleciat na samolocie.
c) Mdj ojciec jeZzdzi na autobusie.

Prosze poprawic btedng konstrukcje u + dopetniacz uzyta zamiast ogélnopolskiego
celownika.

a) Czy wystarczy u niej sit przezwyciezy¢ trudnosci?
b) U niej urodzita sie céreczka.

¢) W kuchnizatozono u nas nowe liczniki.

d) U niego ukradlisamochéd.

Prosze poprawic btedna konstrukcje u + dopetniacz uzyta zamiast ogolnopolskiej
struktury (ja) mam.

a) Unasjestgaziprqd.

b) U kotki byto szescioro kociqt.

c) Czyuwasw pracy jest wolny etat?
d) Co to u niejna czole?

e) Umnie w sobote randka.

Prosze poprawic btedy w rekcji czasownikow.

a) poradzic sie z kims ‘poradzic sie kogos”: Trzeba poradzic sie z lekarzem.

) pracowac kims ‘pracowac jako ktos’: Kim pracuje twdj ojciec?

) odmawiac¢ w czyms ‘odmédwic czegos’: Nigdy w zyciu w niczym sobie nie odmawiatem.
) opierac sie na cos ‘opierac sie na czyms’: Wygtaszat mowe, opierajqc sie na stot.

) pozyczac u kogos ‘pozycza¢ od kogos”: Sgsiad pozycza u niego samochdd.

) wymyc sie zczyms ‘wymyj sie czyms’: Wymyj sie z mydtem

bawi¢ sie z czyms ‘bawic sie czyms’: Dziewczynki bawiq siq z lalkami.

) czekac czegos ‘czekac na cos”: Ludzie na przystanku czekali autobusu.

> o o N T
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Prosze uzupelnic zdania, wstawiajac odpowiedni przyimek (do, dla).

a) Sekretarka potozyta na stole dokumenty .................. dyrektora ............... podpisu.
b) Przyjeli mnie. ... pomocy w gospodarstwie.

c) Przedszkole jest potrzebne dzieciom .........ccccoevuunee. ich rozwoju.

d) To sg przyrzady zdrowia.
e) Tojestsamochodd ... przewozenia mebli.

f) Kupitem farbe emulsyjng .......ccoeveeees malowania $cian, zeby odnowi¢ mieszkanie.
o)) I utatwienia pracy sekretarce oddatem rekopis ........... przepisania na maszynie.
h) Przystano dokumenty ........ccco....... podpisania.

i) Kierowane do nas listy sktonity nas ................ podjecia tematu ludzi samotnych.
j)  Powotano komisje .......cce..... badan nad czytelnictwem.

[ I tego sg potrzebne dodatkowe $rodki finansowe.

I) Tojest bardzo wazne.........cuu..... Zosi.

m) Ta fabryka nie jest przystosowana ..., naszych potrzeb.

n) Wydajemy KSigzKi ......coeceeverereeenee szkot.

o) Ostatnio przekazaliSmy nowe podreczniki .......cccvvvrevnnee uzytku szkét.

p) Musze sie zabrac .......ccecmen. pracy, juz najwyzszy czas.

q) Szkota ma odpowiednie warunki .................. uprawiania sportu.

r) Te kryteria trzeba stosowac .........c........ oceny kazdej pracy.

s) Chtopcy przyniesli kabel .................... zasilania reflektorow.

t) Stowa te kieruje was, was sie zwracam.

u) Prezydent Litwy wystosowat depesze gratulacyjng ............... prezydenta Polski.
v) Zrobitem to ...t zabawy.

w) Kupitem klocKi .........occen... Zabawy ......ccceeeevneenn. dzieci.

x) To jest miynek ... kawy, a tamten jest ......ccoerrernnenn. mielenia pieprzu

Prosze wstawi¢ brakujace przyimki lub spéjniki do ponizszych zdan.

/
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a) Jurek nie chce nic robi¢, ...inennnee wszystkiego umywa rece.

b) Wotodyjowski byt dzielnym rycerzem.......cccouuuueee. polu bitwy.

c) Jan trzast sie ... strachu, pocit sie ... zdenerwowania i nie wiedziat, co robic
................... soba.

o ) I naszej rozmowy dzieci same bawity Sie ... ogrodzie.

e) Duzo czytatem .....ovecenreennnnen. choroby.

f) Musimy posprzatad, ... wroca rodzice.

g) Mozesz z nami mieszkag, ... nie skonczysz studiow.

h) Nie lubie tego dziecka, jest krzykliwe i nie pozwala spac.

i) Stanistaw wyjechat .........c.cueeuue. Paryza, ...ceemneene dostat stypendium.

j) Nie pojde dzis do kina, ...cceeeeererunnee mam duzo pracy. Wczoraj tez nigdzie nie bylam ...........cuuuuue.

twojego spdznienia.
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Prosze uzupekni¢ zdania wyrazami w odpowiedniej formie umieszczonymi w nawiasach.

Tam, gdzie to potrzebne, prosze dodac odpowiedni przyimek.

a) Jest to sprawa zrozumiafa .......cccceue.e. (czytelnik).

b) Te listy byty wazne (pisarka).

¢) Dziewczeta uczono ... (gra na fortepianie).

d) Fakty te dowodzg ......ccccevvunneee. (stusznos¢ naszych przewidywan).

e) Pasterz pilnuje ......ccovuunneen. (swoje owce), broni .......ceceeueee. (owce).

f) Na obrazie Pan Jezus trzyma ........ccoccn.... (baranek) w swoich dtoniach.

g) Postuchajmy ... (ten tekst) i opowiedzmy innym .........cceceeun.e. (ta bajka).

Prosze utozy¢ zdania z konstrukcjami:

a. gltosowac na kogos

ostatnie, wybory, oni, gtosowa¢, kandydat, partia chrzescijarisko-demokratyczna;
ostatnie, wybory, glosowa¢, swéj, kandydat, prezydent;

gtosuj, najlepszy, kandydat, burmistrz !

b. glosowa¢ przeciw/przeciwko komus
postowie, opozycja, gtosowac, kandydat, lewicy;

c. glosowac za czyms$

sejm, gtosowag, przyjecie, ustawa;
parlament, gtosowa¢, odrzucenie wniosek;
postowie, glosowac, nowelizacja, ustawa;

d. gtosowac nad czyms
postowie, glosowa¢, poprawki, konstytucja;
sejm, gtosowa¢, poprawki, konwencja, przemoc.

Prosze utozy¢ zdania.

a) oni, przyjs¢, podpisaé, umowa;

) sekretarka, wzia¢, legitymacja, podstemplowanie;

) kierownik, zmusi¢, my, wykona, ta, praca;

) ministerstwo, przyby¢, wiele, urzednik;

) partnerzy, nie wykorzystywac, wiele, idealny, okazja, porozumienie;
f) wiele, organizacja, potrafi¢, rozwingé, swoja, dziatalnos¢.

© QO 0 T

Prosze poprawic rekcje czasownikow.

a) bawicsie z czym,

b) chorowac czym,

c) ograniczyc sie czym,
d) sledzi¢ za kims,

e) dzieli¢, mnozyc na co,
f) pozyczycu kogo,

g) zrobic cos za kogos.

51
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14. Prosze odpowiedziec¢ na pytania, wykorzystujac podane w nawiasach informacje.
Wzér: O co Zosia cie prosita? Prosita, zebym jej pomogta w lekcjach.

a) Co napisata do ciebie mama? (przyjecha¢ do domu);

b) Dlaczego biegtyscie? (zdazy¢ na pociag);

c) O co poprosifa cie kolezanka? (zatelefonowa¢ do niej);
d) Co powiedziatyscie rodzicom? (nie martwic sie o mnie);
e) Co powiedziat ci Kazik? (zwiedzi¢ miasto).



7. Wybrane zagadnienia poprawnosci
w zakresie stowotworstwa

Regionalne formacje stowotwdrcze. Innowacje stowotwodrcze. Uniwerbizmy. Zdrobnienia.

Lektury: Jadacka 2005: 98-137; Ktosiriska 2013: §19; NSPP (hasta: ,Formant”;,Stopniowanie
przymiotnikow i przystéwkow”).

7.1.Innowacje stowotwdrcze

Innowacje stowotwdrcze sa pod wyraznym wpltywem jezykéw, z ktérymi polszczyzna wi-
leniska jest w kontakcie. Niektore innowacje, np. zespolak ‘cztonek zespolu’ (por. Medelska 2004:
905; Medelska 1993: 293), fryzjernia ‘zaklad fryzjerski’ (por. Medelska 2004: 193), s3 znane w
literaturze przedmiotu i na trwate weszly do jezyka Polakéw na Litwie. Za upowszechnieniem
sie wyrazow fryzjernia ‘zaklad fryzjerski, szaszlyczarnia ‘smazalnia szaszlykow’ przemawia ich
przejrzysta budowa stowotworcza, zgodna z systemem stowotwdrczym jezyka polskiego. Inne
innowacyjne wyrazy moga by¢ nazwane wyrazami okazjonalnymi, defektywno-deformacyjny-
mi. Powstaly one w wyniku rozchwiania znaczeniowego niektorych przedrostkéw i przyrost-
kow (por. Medelska 2000: 58), np. *urealizowa¢ ‘zrealizowac’ (jestesmy w stanie to urzeczywistnic,
urealizowac); wypas¢ ‘spas¢€ (wypadl pierwszy snieg); *animacyjny ‘animowany’ (Ten film ani-
macyjny w wiekszosci krajow europejskich spotkat sie z negatywng reakcjg, por. lit. animacinis);
*Srodki transportowe ‘pojazdy, Srodki transportu’ (zostaly uszkodzone srodki transportowe, por.
I0S. MpaHcnopmHole cpedcmea).

Za pomoca formantu -0$¢ tworzymy rzeczowniki abstrakcyjne od podstaw przymiotniko-
wych: wysoki — wysokos¢, mgdry — mqgdrosé, szary — szaro$¢. Jednak wyrazy abstrakcyjne moga
by¢ tworzone jeszcze za pomocg mniej popularnych formantéw, np. stodki - stodycz, dobry -
dobro¢, bialy - biel. Formant -0s¢ jest naduzywany w nastepujacych przykladach: *Autor wyraza
pigknos¢ ‘pickno’ przyrody; *niewiadomosé ‘niewiedza. Bledy sa nastepstwem odwzorowywania
czestszych derywatéw na -0s¢, nieznajomosci normy oraz utrzymywania si¢ w gwarze wyrazow
przestarzalych, np. gorgcosé ‘upal’.

7.2. Uniwerbizmy

Uniwerbizmy, czyli jednowyrazowe okreslenia zastepujace ustabilizowang nazwe wielowy-
razowg o tym samym znaczeniu, powszechne w Polsce juz w latach 80. i 90. XX wieku (Sat-
kiewicz 2000: 70), trafiaja do tekstow dziennikarskich w polskich mediach na Litwie. W stylu
informacyjno-retorycznym sa uzywane np.: zerdwka, podstawéwka, reklaméwki ‘spoty reklamo-
we, razowiec ‘chleb razowy), drogéwka, kablowka, maséwka. Niektore uniwerbizmy sg zgodne z
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normga ogolng, np.: jednopasmoéwka ‘droga jednopasmowa’ (np. Co roku dla wielu ludzi ta dobrze
wyasfaltowana jednopasméwka w kierunki biatoruskiej Lidy jest jak wstega na wiericu pogrze-
bowym); syrokomléwka ‘szkota im. W. Syrokomli, mickiewiczowka ‘szkota im. A. Mickiewicza’
(np. Po tym, gdy ,mickiewiczowka” zostata przeksztatcona w gimnazjum, klasy poczgtkowe w
przedszkolu wygasty). Te poczatkowo potoczne wyrazy z formantem -6wka ustabilizowaty sie w
normie polszczyzny standardowej. Jednak na ich podstawie tworzone s3 innowacje regionalne,
wyrazy nieistniejace w jezyku polskim. W systemie oswiaty litewskiej istnieje szkofa poczgtkowa,
wiec jej jednowyrazowa nazwe skonstruowano na wzdr podstawdwki — *poczgtkéwka (np. *reor-
ganizacja szkoly osmioletniej w Szklarach do poczgtkéwki). Szkota, ktdra jest finansowana przez
powiat, zyskalta nazwe *powiatéwka (np. *istnieje w rejonie solecznickim podobno tez gdzies okoto
tego [np. okoto 10] szkét tzw. powiatowek). Tendencja do tworzenia nowych wyrazéw i skrétow
jest zgodna z ogdlnopolska — w polszczyznie ogdlnej obserwuje si¢ znaczny wzrost liczby ekspre-
sywizmow o genezie Srodowiskowo-gwarowej (Dubisz 2002: 40).

7.3. Przyrostki i przedrostki czasownikowe

Pewne przyrostki i przedrostki czasownikowe brzmig tak samo w jezyku polskim i rosyj-
skim, stad trudnos$¢ w rozrdéznieniu ich znaczenia i mozliwosci wystapienia. O wpltywie stowo-
tworstwa jezyka rosyjskiego swiadczg przyklady replik strukturalnych, np. podszykowanie sie
‘przygotowanie si¢’ (ros. nodeomosnetrue) oraz odebraé ‘wybra¢ (ros. omébupamo, svibupamo):
*Na rejonowy konkurs zostaly odebrane prace uczniow klas V. Tworzone sg tez kalki stowotwor-
cze wyrazow litewskich z przyrostkiem -owaé, ktérym w polszczyznie odpowiadaja okreslenia
opisowe wielowyrazowe (dwuwyrazowe): *sportowac ‘uprawic¢ sport, *masazZowac ‘robi¢ masaz.

W gwarze wileniskiej znane sg wtorne formy iteratywne: *naciskiwac ‘naciskaé, np.*cos naci-
skuje na nerw; *wyciskiwa¢ ‘wyciskac, *zaciskiwac ‘zaciskac’; *wyciggiwac ‘wyciagac’; *zaciggiwaé
zaciagad’; skaricza sig ‘koniczy sie’: *Zycie skaricza sig bezwzglednie, nie zwazajgc na nasze checi. Z
kolei brak przedrostka odnotowano w czasownikach utrwalonych w odmianie mieszanej jezyka
polskiego na Litwie: *poznic sig, *nerwowac sig, *mienia¢ sig, *naleZ¢. Z racji upowszechnienia sie
wymienionych form w gwarze pojawiaja si¢ zbedne lub btedne przedrostki i przyrostki réwniez
w jezyku pisanym, np. *osiggiwanie ‘osiggniecie’: On jest zupetnie pewny, Ze nikt mu nie jest w
stanie przeszkodzi¢ w osiggiwaniu celu jego Zycia; *zmoc ‘moc’: zmogtby uwolnic sig od uczuc. Nie-
ktére formy sg wynikiem indywidualnej nieporadnosci jezykowej: *doréwnowuje ‘poréwnuje’:
Doréwnowuje siebie nawet do boga.

7.4.Partykuty -$ i -kolwiek

Partykuly -§ i -kolwiek wyrazaja nieokreslonos¢. Partykula -kolwiek nigdy nie wystepuje sa-
modzielnie, lecz jest dofaczana do zaimkow, takich jak kto, co, gdzie, ktéry, czyj, skqd, dokgd. W
formach typu cokolwiek, ktokolwiek, czyjkolwiek odmienia si¢ tylko czlon pierwszy, np. czegokol-
wiek, kogokolwiek, czyjegokolwiek. Na Litwie jednak zaimki z partykuly -kolwiek pojawiaja si¢
w takich kontekstach, w jakich w polszczyznie ogélnej nalezy uzywac zaimkéw z afiksem -.
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Jolanta Medelska (1993: 242) analizuje formy kiedykolwiek, gdziekolwiek, jakkolwiek, w ktérych
jest odwzorowywana konstrukcja z jezyka rosyjskiego (-nu6ydv) w znaczeniu ‘kiedys, gdzies,
jako$, np. *wszedzie jedzie, kiedykolwiek i kark skreci (zam. kiedys kark skreci).

7.5. Stopniowanie

Formy stopnia wyzszego i najwyzszego bywaja zaliczane do stowotwdrstwa ze wzgledu na
ich nieregularno$¢. Wyrazenia o funkcji stopnia wyzszego mogg by¢ tworzone przy uzyciu kon-
strukeji sktadniowych, np. bardziej inteligentny, mniej inteligentny. Jednak na Wilenszczyznie
podczas stopniowania przymiotnikéw i przystowkow powstaja redundantne formy *bardziej ja-
skrawiej czy *bardziej lepszy, np. *Juliusz Stowacki w swym utworze mowi, Ze zZycie jego kiedys byto
bardziej weselsze i ciekawsze. Jest to bledna forma wynikajaca z polaczenia stopniowania synte-
tycznego (weselszy) i analitycznego (bardziej wesoly). Stopniowanie syntetyczne jest uwazane za
wlasciwe dla normy wzorcowej (mqdry, mgdrzejszy, najmgdrzejszy), natomiast w polszczyznie
potocznej czesciej pojawiajg sie formy analityczne (ciekawy, bardziej ciekawy, najbardziej cieka-
wy). Bledem interferencyjnym jest dodanie do przymiotnika w znaczeniu stopnia najwyzszego
wyrazu samy, np.: *samy wigkszy / *samy najwiekszy.

7.6. Zdrobnienia

Deminutiva s najczesciej tworzone za pomocg przyrostkow -ek, -eczek, -uszek, oznaczaja
rzecz albo osob¢ mniejszg od nazywanej wyrazem podstawowym. Zdrobnienia maja zabarwie-
nie emocjonalne: przewaznie pozytywne, czasem ironiczne. Mozna zdrabnia¢ imiona, pieszczo-
tliwie nazywac osoby i zwierzeta, do ktérych czujemy milos¢ lub sympatie. W jezyku ucznidow
piszacych teksty na stronach internetowych swoich szkét dostrzegtam czgste odstepstwa od nor-
my (Geben 2017a: 241-248), np. uzywaja oni nieznanego w Polsce zdrobnienia *zuszek zuch z
ciebie’ oznaczajacego pochwale: *Zuszki! (popr. Jestescie wspanialil). Jednak zdrabnianie takich
wyrazow, jak: pienigzki ‘pieniadze), jogurciki ‘jogurty, mleczko ‘mleko, dyplomik ‘dyplom; jest
problemem znanym w jezyku ogoélnopolskim. Przesada w zdrabnianiu jest tez charakterystyczna
dla jezyka standardowego na Wilenszczyznie. Nie maja uzasadnienia zdrobnienia: aparacik do
produkcji bimbru, balkonik, rondelek i baniaczek. Sg to rzeczy o duzych ksztaltach, ich zdrabnia-
nie nie wnosi nowego sensu do wypowiedzi.

Zdrabniane sa nazwy zwierzat domowych, np. *kaciuczek i *psiuczek. Tak brzmig wyra-
zy gwarowe, dodatkowo sg spieszczone przez przyrostek -ek. Sympatia do zwierzat wyrazona
w zdrobnieniu jest uzasadniona emocjonalnie. Wszystkie wymienione zdrobnienia naleza do
sfownictwa regionalno-gwarowego, w szczegdlnosci do jezyka familijnego (np. *durniuczek).
Dodatkowg przyczyna stosowania przyrostka -ek jest prawdopodobnie che¢ spolszczenia wyra-
26w gwarowych, ktore w takiej postaci w odczuciu méwiacych zabrzmia ,,bardziej po polsku”.
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ZADANIA:

Prosze utworzy¢ rzeczowniki abstrakcyjne od nastepujacych przymiotnikow:

maqdry, gtupi, gteboki, ptytki, piekny, brzydki, dobry, zty, biaty, czarny, upalny, chtodny,
wilgotny, suchy.

rosze przeczyta¢ wyjasnienia i wybrac poprawna forme czasownika.

a) W czasownikach wypusci¢ i odpusci¢ przedrostek nadaje inne znaczenie: odpusci¢ winy ‘prze-

baczy¢' i wypusci¢ podejrzanego (z aresztu) ‘pozwoli¢ odejs¢;, odpuscic sobie ‘pot. zrezygnowac,
darowac sobie co$, machna¢ na co$ reka. Ktéry z nich pasuje w zdaniu: Prosze .....pusci¢ mnie z
lekgji?

b) Podobnie czasowniki wyswieci¢, poswieci¢ moga wystapic tylko w sobie wyznaczonych kontek-

stach: poswiecic kosciot, wyswieci¢ na ksiedza. Prosze wiasciwie uzupetnic¢ zdanie: W niedziele w
samo potudnie odbyta sie ceremonia .....Swiecenia nowo wybudowanego kosciota pw. Sw. Rafata
Kalinowskiego.

c) Formy: *sporzqdkowac ksigzki 'ustawi¢, utozy¢, *sporzqdkowac ubrania ‘ztozy¢ ubrania; *spo-

rzqdkowac pokdj‘sprzatnaé w pokoju’ sg btedne, uporzadkowac zas mozemy swoje mysli. Jakie-
go wyrazu uzyjemy w nastepujacym zdaniu: .....porzqdkuj swoje rzeczy! Masz straszny batagan.

d) W wyrazeniu *wyjs¢ na emeryture‘odejs¢, przejs¢ na emeryture’jest kalka stowotwércza z jezyka

rosyjskiego. Pamietajmy: wychodzimy z pokoju na chwile, a odchodzimy na zawsze. Jakiego
przedrostka uzyjemy w kontekstach: Jan .....szedt z pracy ze wzgledu na niskie zarobki. On ......
szedtna emeryture.

e) Roéznice znaczeniowe miedzy ugotowac i zgotowac obrazuje motto z ksiazki Zofii Natkowskiej

Medaliony: ,Ludzie ludziom zgotowali ten los” i nazwa serii poradnikowej ,Ugotuj mi, mamo”.
Ktérego z czasownikéw uzyjemy w zdaniu ......gotowatam zupe grzybowq i bigos?

f) Czasownika popas¢ ‘znalez¢ sie w trudnym potozeniu, zosta¢ opanowanym przez jakie$ nega-

1.

2. P
9
h

3. P

tywne uczucia’ mozemy uzy¢ np. w wyrazeniach: ktos popadt w dtugi, chtopi popadli w nedze.
Jakiego czasownika nalezy uzy¢ w kontekscie wypadku drogowego: Dziecko .....padfo pod prze-
jezdzajgcy samochdd.

—

Wyrazu napomnie¢ mozemy uzy¢ w znaczeniu ‘'upomnie¢’: Komisja moze napomniec rzqd, ktdry
prowadzi polityke niezgodngq z przyjetymi wytycznymi. Ktérego czasownika przypomnie¢ czy na-
pomniec uzyjemy w zdaniu: Ten fakt .....pomina nam o dawnych dziejach miasta.

) Czasowniki wezwac i wyzwac sg uzywane w réznych kontekstach, np. wezwac lekarza, ale: wy-
zwac na pojedynek i wyzwac od ladacznic. Ktéry z nich pasuje w zdaniu: .....zwijcie pogotowie!?

rosze dodac odpowiedni przedrostek do niepetnych form czasownika zgodnie z trescia

zdania.

a) Chce .....znaczyc¢ spotkanie na wtorek.

(e}

) Ewa .....rabiata sobie na korepetycjach.

¢) Potowa pazdziernika, a juz ......padt obfity Snieg.

(oR

) Nigdy nie .....dzielat pogladéw politycznych Jerzego.

e) Nawet swojemu przyjacielowi nie .....wierzam wszystkich tajemnic.

f) Czyjuz....redagowatas ten artykut?
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o) I szyj mi sukienke! Nie mam w czym is¢ na wesele.

h) ... bolec¢ tego nie moge! Znowu mnie mineta taka okazja!

i) Karol mowit, ze .....msci sie za to.

j) Niewiele dzi$ .....targowata.

k) Trzeba cos .....mysli¢ na te urodziny.

) R— bierz numer telefonu.

m) Nie moge .....czytac tego stowa, bo jest napisane nieczytelnie.

n) Nieznajomy .....reagowat przyjaznie na nasze zaproszenie.

o) I przedzitam studentéw, ze nie bedzie w srode wyktadu.

p) Uczniowie naszej szkoty .....stawili sztuke Fredry.

q) W domu mielismy duzo czasu, zeby .....prawi¢ btedy w wypracowaniu.
[ I mowitam sie z wami na jutro. Pamietacie o tym?

s) Jeszcze raz musze .....mysle¢ ten problem.

t) Obiecat, ze jutro .....dzwoni do ciebie.

u) Ola nie .....dafa dzi$ egzaminui ......prosita profesora, zeby pozwolit jej ......dawac jutro.
v) Nie mogta .....moéwic sie od tego wspaniatego poczestunku.

w) Zrobita wszystko: podtoge .....myfa i wtosy, twarz, rece .....myta.

X) Znana sprawa, ......pit sie na weselu.

y) Czy mozesz nie .....poznic sie na spotkanie?

Prosze poprawic uzycie zaimka nieokreslonego.

a) Jeszcze do kogokolwiek zajdziecie?

b) Moze gdziekolwiek o tym styszeliscie?
¢) Chciatbym jakkolwiek mu pomdc.

d) Piorun kiedykolwiek strzeli w te sosne.
e) Kup sobie cokolwiek.

Prosze utworzy¢ wyrazy pokrewne.

rzeczownik czasownik przymiotnik przystéwek

huk huczec huczny hucznie

blady

stowo

zbawi¢

wiek

szczyt szczytnie

wierzy¢

wdziek

krew

cena -

cierpiec

Swiatto -
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Prosze podac konteksty uzycia nastepujacych wyrazéw:

a) poglad - wzglad - wyglad - przeglad;

) oddziat - wydziat — przedziat - przedziatek - rozdziat — przydziat;
) ustuga - zastuga — wystuga — przystuga - obstuga;

) dorobek — zarobek - wyréb — przerébka - obrébka;

) budowa - budowla - budynek;

f) proznia - préznosc.

T QO 0 T

Prosze uzy¢ w zdaniach podanych rzeczownikéw, uwydatniajac réznice znaczeniowe

miedzy nimi.

kreda - kredka; ktoda - ktédka; préba — prébka; biuro - biurko; zelazo - zelazko; udo - udko; widty -
widetki; wieczér — wieczorek; miara - miarka.

Prosze utworzy¢ przymiotniki od nastepujacych wyrazow:

skéra............ ;szkto ..., JOWCA .enennenen.. ;filozof............ yksigdz............ TMYSZ .ot ;
drzewo............ ykancelaria ............ ;cegta......n. ;kapusta............ ;seminarium ............ ;
kaczka ............ ; kartofel ............. ;ocean ............ .

Prosze ocenic stopniowanie przymiotnikow pojawiajace sie w polskich reklamach jako

zamierzona tworczos¢ stowna.

Warzywko” — najwarzywniejsze z warzyw; Wszystkiego smaczniejszego (...) zycza Winiary; Teraz
nowa mocno ziotowa Vegeta; Konto mocno oszczedzajace - Polbank; Swiat bardziej Bueno - Kin-
der Bueno; Przetadny, wszystkomajacy, najsam lepszejszy Samsung X; Pozyczka przekorzystna
banku Pekao SA.



8. Zagadnienia poprawnosci
leksykalnej

Pojecie zapozyczenia, ,fatszywi przyjaciele’, wtasciwe postugiwanie sie wyrazami i
czastkami zapozyczonymi. Stownictwo o ograniczonym zasiegu terytorialnym i spotecznym.
Archaizmy, potocyzmy. Wyrazy modne, internacjonalizmy.

Lektury: NSPP (hasta:,Zapozyczenia”; ,Stownictwo srodowiskowe”; ,Anglicyzmy”); Ktosiriska 2013:
§20, §26 (¢w. 1), §28; Waszakowa 2005: 55-65; Dubisz 2017: 212-238.

8.1. Zapozyczenia

Zgodnie z definicjg zaproponowang przez Terence’a Odlina zapozyczanie rozumiemy jako
-wplyw, ktéry wynika z podobienstw i réznic miedzy jezykiem docelowym a jakimkolwiek in-
nym jezykiem, ktory wczesniej (i by¢ moze niedoskonale) zostal nabyty” (cyt. za: Jarvis 2000:
251). Mianem pozyczek (zapozyczen) okresla si¢ wszystkie obce w strukturze danego jezyka
wyrazy, zwiazki frazeologiczne, formy stowotworcze i fleksyjne oraz konstrukeje skladniowe. Sa
to wyrazy i formy, ktére w jakis sposob juz sie zadomowity w polszczyznie i tym si¢ réznig od
cytatéw przeniesionych z innego jezyka w niezmienionej postaci graficznej i fonetycznej.

W polszczyznie mlodego pokolenia na Wilenszczyznie, uczacego si¢ jezyka ogélnopolskie-
go w szkole, utrzymuje si¢ sporo cech leksykalnych odbiegajacych od normy jezyka ogdlnego.
Na pytanie, czy istniejg réznice miedzy jezykiem polskim na Wilenszczyznie (regionalnym) i
ogdlnopolskim, 88,6% uczniow szkét polskich na Litwie odpowiada twierdzaco, jedynie 3,8%
ankietowanych dostrzega réznice w stownictwie (Geben 2003: 65). Stownictwo jest podsyste-
mem jezyka najmniej podatnym na ksztalcenie poprawnosciowe.

Podobienstwo jezykow polskiego i rosyjskiego w procesie uczenia si¢ oddzialuje dwojako:
z jednej strony ulatwia uczenie si¢ tych jezykow, ale z drugiej utrudnia poprawne postugiwanie
sie nimi. Problemem staja si¢ wyrazy o pozornej zbieznosci znaczeniowej, ktére nazywane sa
np. »falszywymi przyjaciélmi” (ang. false friends) (Kaleta 2017: 71). Takie wyrazy szczegolnie
czesto wystepuja wérdd internacjonalizméw i w stownictwie jezykow ze sobg spokrewnionych
- s3 homonimami miedzyjezykowymi. W jezyku polskim znaczenia s3 mylone pod wplywem
innych jezykow, np. drugi pod wptywem blr. dpyei ‘inny;, krzesto pod wptywem ros. xpecno fotel.
Z punktu widzenia psycholingwistyki jest to szczegdlny przypadek interferencji (zwany transfe-
rem negatywnym), polegajacy na negatywnym uzyciu pewnej posiadanej wprawy do wykonania
innego zadania (Kaleta 2017: 74).

Ryszard Lipczuk (1992: 137) do ,.falszywych przyjacioél” zalicza rowniez:

a) wyrazy o tym samym znaczeniu, ale nieco réznigcej si¢ pisowni, np. pol. lilia i lit. lelija;

b) wyrazy charakteryzujace si¢ réznymi cechami gramatycznymi, np. rzeczowniki o réznym

rodzaju gramatycznym: pol. r.z. metoda i ros. r.m. memoo;
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c) wyrazy réznigce si¢ pod wzgledem struktury stowotwdrczej, np. pol. podlewac i ros.
nonueamv;

d) wyrazy o tym samym ksztalcie formalnym, ale réznej postaci graficzno-fonetycznej i
odmiennym znaczeniu, np. pol. pensja i lit. pensija ‘emerytura’;

e) frazeologizmy o podobnej strukturze formalnej, ale réznigce si¢ znaczeniem, np. pol.
bialy kruk ‘rzadko$¢ bibliofilska’ i ros. 6enas sopora ‘osoba dziwna, niedostosowana do
sytuacji’;

t) wyrazy tego samego jezyka, ktére w réznych okresach historycznych wykazywaty od-
mienne znaczenia, np. bielizna dawniej ‘biale pl6tno; dzi$ ‘kolorowa lub biata odziez no-
szona bezposrednio na skorze’

Ze wzgledu na cechy formalne Halina Karas (1996: 54-55) wyrdznia zapozyczenia wlasciwe
(formalnosemantyczne) i kalki leksykalne:

a) zapozyczenia wlasciwe — wyrazy (zestawienia) zachowujace obcg forme, jednak zaadap-
towane fonetycznie i gramatycznie, np. *fary ‘reflektory’ (ros. daps1); *apilinka ‘gmina
(lit. apilinké); *dziazka ‘pas’ (blr. 03swxa). Zapozyczenia z jezyka rosyjskiego i litewskie-
go mozemy zaobserwowal w ogloszeniach administracji szkolnej, np. wyraz *seminar
‘seminarium’ uzyskuje rodzaj meski pod wptywem jezyka rosyjskiego i litewskiego (ros.
cemunap, lit. seminaras): *Uwaga! Seminar dla nauczycieli; *Anna N. przeprowadzita zaj-
mujgcy seminar. Wplywem obu jezykéw ttumaczymy zapozyczenia: *gimnazisci ‘gimna-
zjalisci’ (ros. eummasucmot, lit. gismazistas): *Gimnazisci kolejny raz wykazali si¢ swoimi
talentami; *genocyd ‘ludobojstwo’ (ros. eenoyuo, lit. genocidas): *Zwiedzilismy Muzeum
Ofiar Genocydu; *guasz ‘gwasz’ (ros. eyauv, lit. guasas): *Rysowali na twarzy guaszem.

b) kalki leksykalne — wyrazy (zestawienia, zwigzki frazeologiczne) charakteryzujace sie
obcg budowg lub semantyka.

Kalki leksykalne strukturalne to wyrazy (frazeologizmy) powstale w wyniku kopiowania
budowy (struktury morfologicznej) obcych jednostek leksykalnych i zastepowania obcych mor-
femow lub wyrazéw elementami rodzimymi. Dzielg si¢ na kalki strukturalne wyrazowe (tzw.
stowotwoércze), np. *jakiniebgdz ‘jakikolwiek’ (blr. ski-ne6yosv), *przeduprzedzic “uprzedzi€ (ros.
npenynpenuts), oraz kalki strukturalne frazeologiczne, np. *la¢ jak z wiadra ‘la¢ jak z ce-
bra’ (ros. xak u3 sedpa numv), *na tbie ma to napisane ‘ma to wypisane na czole’ (ros. Ha 16y
HANUCAHO YMo-HUOYOb y K020-HUbYOw, lit. ant kaktos uZrasyta).

Kalki semantyczne (znaczeniowe) to wyrazy o strukturze morfologicznej zgodnej z polsz-
czyzng (wyrazy polskie), ale o semantyce uksztaltowanej na wzér ich odpowiednikéw obcoje-
zycznych. Wyrézniamy kalki semantyczne wyrazowe, np. *myc ‘prac bielizn¢’ (blr. moiyp), oraz
(rzadkie) kalki semantyczne frazeologiczne, np. *okreci¢ wokot palca ‘oszukaé, okpi¢ kogo§
(ros. o6secmu sokpye nanvya). Podstawowe typy zapozyczen ilustruje wykres 3.
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Zapozyczenia

Kalki leksykalne

Zapozyczenia
wiasciwe

Kalki leksykalne Kalki
strukturalne semantyczne

Wykres 3. Gtéwne typy zapozyczen wyrdznione na

podstawie kryterium formalnego

8.2. Sfownictwo przestarzate

Regionalizm frekwencyjny szykowal si¢ ‘przygotowywac si¢’ notuje Jolanta Medelska
(2000: 425, 602) i kwalifikuje go jako jednostke w jezyku polskim recesywna, przestarzala. Trze-
ba doda¢, ze na Wilenszczyznie czasownik szykowad, przyszykowaé ma nacechowanie bardziej
podnioste niz czasownik przygotowacd, przygotowywacd, ktéry kojarzy sie méwigcym z czynnoscia
gotowania. Zjawiska hiperpoprawnosci i dywergencji z jezykiem rosyjskim (por. ros. comosumpv,
noozomosumy ‘przygotowywac, przygotowac’) sprawiaja, ze we wszystkich sytuacjach oficjal-
nych i uroczyscie nacechowanych kontekstach uzywa si¢ na Wilenszczyznie czasownika szyko-
wac: Wspaniale przyszykowani pierwszoklasisci oraz recytatorzy klas 2-4 stali si¢ tworcami nad-
zwyczajnego Swigta poezji; Apel szykowali uczniowie klas 7.; Mlodzi milosnicy poezji szykowali
recytacje wierszy; Panie przyszykowaly wystawe prac uczni. Potoczny wyraz szykowanie sig, ktéry
jest synonimem przygotowywanie sig, na Litwie jest jednak uznawany za wzniosty i stosowny do
sytuacji oficjalnych. W jezyku ogdlnopolskim jest odwrotnie: w kontekscie egzaminéw, konkur-
sow, zaje¢ nalezy uzywac wyrazu przygotowujemy sig, np. przygotowujemy sie do przedstawienia
(nie: *szykujemy sig); przygotowujemy si¢ do swigt i do egzaminéw; Uczen jest przygotowany do
lekcji (nie: przyszykowany na lekcje).

Archaizm to element leksykalny, ktory wyszed! z powszechnego uzycia, np. Bozyc ‘Bog, bia-
foglowa ‘kobieta; szczyt ‘tarcza’ (Klosiniska 2013: 120). W jezyku uczniéw i nauczycieli utrzymuje
sie archaizm peryferyczny obcowal (z kims) ‘przebywac z kims, podtrzymywany przez znacze-
nie rosyjskiego czasownika o6muraTbces ‘rozmawial. Stowo to jest uznawane przez uczniéow za po-
prawne, nacechowane podniosle, stad rzeczownik obcowanie (ros. o6userue) jest stosowany jako
‘rozmowa, np. *Wtorek — dzieti obcowania; * Przyjemnego i cieplego obcowania i wzajemnej uwagi
nigdy nie bywa za duzo. Wystapit tu rusyzm strukturalno-semantyczny *poobcowac (z kims) ‘po-
rozmawiac (ros. noobujamocs): *Jej celem bylo zaprzyjaznic sig, blizej poobcowac z ludzmi, ktérzy
sq tacy jak my, ale jednoczesnie inni. Elementy przestarzale lub archaiczne (np. szykowac), majace
dzi$ odpowiedniki w jezyku rosyjskim (np. *obcowac), rusycyzmy (np. *seminar) oraz cytaty z
jezyka litewskiego nie naleza do odmiany standardowej i sg traktowane jako bledy jezykowe.
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8.3. Sfownictwo nacechowane ekspresywnie i stylistycznie

Nie wszystkie polskie wyrazy sa stosowne w kazdej sytuacji. Wyrazéw nacechowanych nale-
zy uzywaé w zaleznosci od stylu wypowiedzi. W oficjalnej sytuacji méwienia powinno si¢ réw-
niez unika¢ potocyzmoéw. Potocyzm (inaczej kolokwializm) to element jezykowy uzywany tylko
w bezposrednich kontaktach migedzy nadawca a odbiorcy, zwlaszcza wtedy, kiedy obaj wystepuja
w tych samych lub zblizonych rolach spotecznych, np. jadaczka ‘usta; na tip top ‘najlepiej’ (Kto-
sinska 2013: 120).

Pewna studentka powiedziata: Pani doktor, dzisiaj wpadne, jesli sic wyrobie. Wyrazy: wpas¢
‘wbiec gdzie$ gwaltownie, z rozpedem’ lub ‘przyjs¢ gdzies, do kogo$ na krotko, wyrobic sig ‘zda-
zy¢ ze zrobieniem czego$ w okreslonym terminie, moga by¢ stosowane w mowie potocznej, jed-
nak do wyktadowcy nalezaloby powiedziec: Pani doktor, przyjde dzisiaj, jezeli zdgze. Podobnie,
nie zawsze pasuje takie sformutowanie studenckie: chcg zrobi¢ magisterke. Mozna przeciez po-
wiedzie¢ to na kilka réznych sposobow: cheg skoriczyé studia magisterskie, otrzymaé dyplom ma-
gistra, napisac prace magisterskg (nie: *zrobi¢ magisterke).

Ekspresywno-emocjonalne stownictwo ujawnia si¢ w dwojaki sposob: wyrazéw mozna uzy¢
ze $wiadomoscig ich nacechowania lub bez takiej $wiadomosci. Innowacja stylistyczna jest $wia-
dome postugiwanie sie w jezyku prasy cytatami z jezyka rosyjskiego, by osiagna¢ ekspresywnos¢
wypowiedzi, np. ona pierwsza ,krasawica” w klasie; domy wyzszych urzednikow i prokuroréw. Na
popularnosé¢ niektoérych wyrazéw potocznych ma wplyw jezyk rosyjski, w ktérym sa podobnie
brzmigce wyrazy, np. walac sie (Dlaczego walajg si¢ te rzeczy?). W pytaniu skierowanym do oséb
spoza kregu bliskich przyjaciél nalezy usuna¢ ten wyraz potoczny i zapytaé: Dlaczego te rzeczy
sg rozrzucone? Nieelegancki wyraz buchngc funkcjonuje w polszczyznie potocznej w znaczeniu
‘ukra$¢’ pod wpltywem slangu mlodziezowego, np. Kto mi buchngt dtugopis?

Neutralizacja nacechowania stylistycznego i ekspresywnego w stownictwie wspoélczesnego
jezyka ogolnopolskiego (Satkiewicz 2000: 70) ma swdj odpowiednik w jezyku polskim na Wi-
lenszczyznie. Nadmiar wyrazéw uzytych w sytuacji oficjalnej sprawia, ze wypowiedz uzyskuje
nacechowanie potoczne. Szczegdlna pozycja stylu potocznego wynika z popularnosci przede
wszystkim moéwionego wariantu polszczyzny na Litwie.

Zdanie: zmeczony klapngt na krzesto, pasuje do jezyka potocznego, ale na pewno reprezen-
tuje niski styl i nie nadaje si¢ do zastosowania w sytuacji oficjalnej, nawet zartem, np. drodzy
goscie, klapnijcie na krzesta. Do niskiego stylu nalezy réwniez mtodziezowy frazeologizm miec¢
przergbane ‘znajdowac sie w beznadziejnej sytuacji, nie mie¢ zadnego wyjscia. Olewad, olac jest
wyrazem pospolitym w znaczeniu ‘lekcewazy¢ kogo$ lub co$, np. zwykle olewat swoich kole-
gow z klasy; olac obowigzki i nauke. W dodatku jest to stowo nieestetyczne, kojarzy sie bowiem
z czynnoscia fizjologiczng. Wyrazy o silnym zabarwieniu uczuciowym, potoczna metaforyka,
konstrukeje skrétowe — te cechy polszczyzny potocznej nie pasujg do sytuacji oficjalnych.
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8.4. Sfownictwo srodowiskowe

Socjolekt mlodziezowy nie nalezy do odmiany normatywnej i nie bedzie przeze mnie oce-
niany zgodnie z kryteriami podzialu na formy poprawne lub bledne. Socjolekt uczniowski jest
zroznicowany w zaleznosci od wieku uzytkownikéw: mozna dostrzec réznice migdzy sposobem
postugiwania si¢ jezykiem przez dzieci w mlodszym wieku szkolnym (np. w czteroletniej szkole
podstawowej) a jezykiem maturzystow, w ktérym wyrazy ogélnopolskie przeplataja si¢ z wyra-
zami socjolektalnymi z jezyka rosyjskiego, np. tusowka ‘impreza; gliuczy¢ ‘mie¢ w zasiegu, pa
prikotu ‘dla zabawy’, wo, cziuju ‘sadzg, czista ‘naprawdg. Przykladem zapisu gwary srodowiskowej
jest tworczo$¢ internetowa, np. Wstaja niedziela rano. Ja nidzieli nigdy ni lubit, ale zawsze musiat
niedzieli przezywac tak czy inaczej. W niedziela robit lekcji, jezeli np. na tusowka gdzie chodzil,
bo w pigtek lekcji robit tylko kiedy gliuczyta chata albo to dziwnie naukowo jakos czut si¢ albo
nawet kiedy przed radakami chciat zarisawatsa, to siedziat w chacie i rozwigzywal matematyka.
Stosowanie ekspresywnego stownictwa mlodziezowego niesie poczucie prestizu i solidarnosci z
grupa, tym samym wyznaczajac cztonkow grupy, uzycie za$ tego jezyka na zewnatrz grupy jest
postrzegane jako niewtasciwe i niezrozumiate. Mlodziez z reguly rozumie, ze nalezy stosowac
wariant ogdlny poza grupa spoleczng i terytorialng, poniewaz tylko w ten sposéb moze wyrazi¢
dystans spoteczny i okazac szacunek dla odbiorcy (por. Geben 2015: 160).

8.5.Moda jezykowa. Internacjonalizmy. Hybrydy

Moda jezykowa to zjawisko polegajace na upowszechnianiu si¢ uzycia wyrazéw (zwigzkow
wyrazowych, zwigzkéw frazeologicznych, formantéw, konstrukeji sktadniowych) uchodzacych
za bardziej przydatne i wspodlczesne, cieszacych si¢ z jakich§ powodéw prestizem spotecznym
(zwykle nietrwalym, przemijajacym). Inna definicja méwi, Zze moda jezykowa to powszechnie
przyjety sposob wyrazania si¢ lub powszechne nasladowanie sposobu wypowiadania si¢ osoby
lub grupy oséb. Bezkrytyczne uleganie modzie jezykowej przynosi szkody zaréwno jezykowi,
jak i jego uzytkownikom (NSPP: 1683-1684). Dlaczego uzytkownicy jezyka fatwo poddajg si¢
modzie jezykowej? Przyczyna jest przekonanie, ze nazwanie np. niektorych zjawisk spotecznych
modnymi wyrazami nadaje im wyzsza range.

Globalizacja i integracja europejska przejawiaja si¢ w stownictwie, a takze w stowotwor-
stwie, w istnieniu wspoélnej grupy zapozyczen leksykalnych, gtéwnie o anglo-amerykanskim ro-
dowodzie, np. aquapark, bioterroryzm, celebryta, fax, hacker, Internet, SMS, jacuzzi, zwanych
internacjonalizmami. Internacjonalizacja sfownictwa jest wynikiem procesu upodabniania si¢
jezykdw europejskich, a zarazem ich unifikacji. Nie jest to proces wzajemny, jezyk polski wyste-
puje tu w roli ,,biorcy” pozyczek (Waszakowa 2005). W przekazach medialnych internacjonali-
zmy s3 uznawane za znane i rozumiane przez odbiorcéw. Terminy naukowe z wielu dziedzin
przenikaja do jezyka prasowego i czgsto sa traktowane jako niewymagajace dodatkowych obja-
$nien, np. audyt, barter, billing, indeksacja, lobbing, lobbysta, monitoring, menedzer, menedzerski,
recykling. To samo mozna powiedzie¢ o stownictwie zwigzanym z komputerem i Internetem:
hacker, klikng¢, notebook, serwer, skaner, skanowac, skonfigurowaé, zalogowaé (si¢) zadomowity
sie w polszczyznie jako pozyczki z jezyka angielskiego.
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Coraz czesciej w prasie pojawiaja sie zlozenia hybrydalne (hybrydy), ktére s3 wynikiem
przyjmowania gotowych struktur z jezyka angielskiego i tworzenia na ich podstawie struktur
analogicznych, np. z czlonami bio- i eko- (biodiagnostyka, biokultury, bioterapia, ekokosmetyk,
ekoprodukt, ekoprodukcja, ekozywnos¢). Jako internacjonalizmy nalezy traktowac serie zlozen z
pierwszym czlonem e-, wzorowanych na miedzynarodowym skrocie e-mail, w ktérym segment
e- powstal w wyniku dezintegracji angielskiego przymiotnika electronic: e-bank ‘bank obstugu-
jacy klientéw przez Internet, e-banking ‘zalatwianie spraw bankowych przez Internet, e-busi-
ness/e-biznes ‘biznes prowadzony przez Internet. Segment e- oznacza najogolniej: zwiazany z
siecig elektroniczng, Internetem, z komputerem’ Nie zawsze da si¢ z calg pewnoscig stwierdzic,
czy dana obca struktura stowotworcza powstala na gruncie polszczyzny, czy zostala do niej za-
adaptowana, a dopiero pdzniej nastgpilo wyodrebnienie elementu morfologicznego (Sekowska
2007: 48). O podobnych hybrydalnych ztozeniach w prasie polskiej na Litwie pisze Mirostaw
Dawlewicz (2015: 88), ktdry ich zréddlo widzi w internacjonalizacji polskiego systemu leksykal-
nego: bioubikacja, e-deklaracja, elektroszoker, wideoochrona, eurodziecko, europolka, euroszturm.

Obserwowany w polszczyznie ogoélnej intensywny proces internacjonalizacji stownictwa ma
swoje odbicie w zapozyczaniu wyrazéw angielskich réwniez przez uzytkownikow jezyka pol-
skiego na Wilenszczyznie (Geben 2008). Z jezyka Polakéw litewskich wypowiadajacych si¢ w
mediach wypisatam np. anglicyzmy zwigzane z komputerem: adres e-mailowy, blog, Internet,
laptop; anglicyzmy z dziedziny ekonomicznej i politycznej, np. terminal, lobby, menedzer, kon-
sulting, dumping, biznesmen, badania marketingowe; impeachment, na topie, atmosfera undergro-
undu, polityczny news, military-show. Z przyktadéw wynika, ze stownictwo, ktére bylo kluczowe
dla lat 80. i 90. XX wieku w Polsce (por. Waszakowa 1995: 3), upowszechnilo si¢ tez w jezyku
polskim na Litwie.

W mediach pojawia si¢ nowe stlownictwo z ekspansywnym przyrostkiem -acja, np. gazy-
fikacja, kooperacja, rewitalizacja, czastkami tele-, euro-: telebomber, euronegocjator, eurocieza-
réwka (por. Dawlewicz 2015: 93-95), mozna jednak twierdzi¢, ze tempo przenikania interna-
cjonalizmdw jest wolniejsze, a zakres stosowania anglicyzméw mniejszy niz w jezyku ogélnym
w Polsce. Wynika to z innego charakteru potrzeb komunikacyjnych w spofecznosci polskiej na
Litwie. Inny jest proces przyswajania zapozyczen niz w polszczyznie ogélnej, w ktorej ,,do za-
pozyczonych rzeczownikéw niemal od razu sg dorabiane przymiotniki” (Waszakowa 1994: 54),
np. na Litwie w polskiej prasie jest stosowany internacjonalizm press attaché czg$ciej niz forma
adaptowana attaché prasowy.

Wysoki poziom $wiadomosci jezykowej w zakresie roznic i podobienstw leksykalnych kilku
jezykow, ktorych osoba wielojezyczna uzywa lub na ktorych interferencje jest narazona, pozwala
na poprawne uzycie stéw nalezacych do ,falszywych przyjaciél” i poprawne postugiwanie sie
wyrazami zapozyczonymi. Swiadomo$¢ jezykowa pozwala na wlasciwa ocene wyrazéw mod-
nych i dostosowanie wypowiedzi do sytuacji méwienia.
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E/ ZADANIA:

1. Prosze podac wtasne przyktady na potwierdzenie istnienia homonimii miedzyjezykowej.

2. Napodstawie lektury hasetk:,,Neologizmy”;,,Nowe znaczenia wyrazéw” (NSPP) prosze
okreslic, w obrebie jakich kregéw tematycznych dokonuje sie najwiekszy przyrost
stownictwa w XX i XXI wieku.

8. Czym zapozyczenia rézniq sie od hybryd?

4. Prosze okresli¢ r6znice w dzisiejszym funkcjonowaniu wyrazéw przestarzatych i
archaizméw na podstawie USJP:

arenda ‘dzierzawa; akuratny ‘porzadny; kosa ‘warkocz, waépanna ‘pani; lokaj ‘stuzacy; kajet ‘zeszyt"

5. Prosze wytlumaczyc za pomocg synonimow znaczenia wyrazéw z ponizszej listy:

a) pensja;

b) gietda;

) akcja;

d) promocja.

6. Prosze uzyc kazdego wyrazu z pary we wtasciwym kontekscie w zdaniu.

a) krzesto - fotel;

b) pensja - emerytura;

¢) remontowac — naprawiag;
d) siny — niebieski;

e) ztamac sie — zepsuc sie;

f) myc - pra¢;

g) odkryc¢ — otworzy¢.

7. Prosze podzieli¢ ponizsze zapozyczenia na 2 grupy:
a) kalki stowotworcze: ...; b) kalki znaczeniowe: ...

nagty ‘nachalny; dopusci¢ ‘przypusci¢, multikino, eurogtosowanie, eurowybory, prezydent ‘dyrek-
tor, dokfadnie ‘tak, potwierdzam!

8. Prosze wykresli¢ niepoprawne zdania.

a) Wyrdznieni zostali nauczyciele metodysci. / Wyrdznieni zostali nauczyciele metodycy.

) Zebranie bedzie na konto nauki uczniéw. / Zebranie bedzie na temat nauki uczniéw.

) Chce zapytac na konto wyjazdu do Polski. / Chce zadac¢ pytanie dotyczace wyjazdu do Polski.
) Nauka daje sie jej fatwo. / Nauka przychodzi jej tatwo.

e) Przyniostam zdjecie na szkolng sprawke. / Przyniostam zdjecie na legitymacje szkolna.

f) Uczniowie chca postapi¢ na studia. / Uczniowie chca sie dostac na studia.

g) Uczniowie potrzebuja odswieci¢ dokument. / Uczniowie potrzebuja skserowac dokument.
h) Co roku kupujemy nowa forme gimnastyczna./ Co roku kupujemy nowy stréj gimnastyczny.
i) Mtodzi maja slubne pierscionki./ Mtodzi maja obraczki $lubne.

o 0 T
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j) Mtodej parze zyczymy cierpienia. / Miodej parze zyczymy cierpliwosci.

k) To jest asystent pana mtodego./ To jest asystentka prezesa.

I) Naweselach mozna zakazywac¢ piosenki. / Na weselach mozna zamawiac piosenki.

Y Moi rodzice rozprowadzaja sie. / Moi rodzice sie rozwodza.

m) Po pogrzebie zaproszono nas na obiad Zatobny. / Po pogrzebie zaproszono nas na stype.
n) Czy ksigdz spowiada w spowiednicy?/ Czy ksigdz spowiada w konfesjonale?

Prosze wykresli¢ kalki znaczeniowe z jezyka rosyjskiego.

a) Musze pieczetowac / wydrukowac spisek / spis uczniow.
b) Chciatabym skserowac / odswieci¢ dokument.
¢) Lubie wieczorami popatrzec telewizor / ogladac telewizje.
d) Czy ogladates kolejny odcinek / kolejna serie ,M jak mitos¢”.
e) Dorosli ogladajag detektywy / kryminaty.
f) Drzwi do windy sie zepsuty / ztamaly i sie nie otwieraja / odkrywaja.
g) Nabierz / wykre¢ jego numer.
h) Na koricu rozmowy potozyt telefon / odtozyt stuchawke.
Autobus idzie do parku / jedzie do zajezdni.
Autobus ztamat sie / zepsut sie i nie mogt dalej jechad.
k) Na drogach zdarza sie duzo awarii samochodéw / wypadkéw samochodowych.

Prosze polaczyc zapozyczenia angielskie (a) i ich synonimy (b) w jezyku polskim.

a) airbag; body building; blockbuster; baby boom; clip; check point; e-book; e-mail; energizer;
gender; genocide; rollercoaster; teleshop; zoom.

b) napdj energetyzujacy; pte¢ kulturowa, ludobdjstwo; kolejka goérska; telesklep; obiektyw zmien-
noogniskowy; poduszka powietrzna; kulturystyka; punkt kontrolny; przebdj; teledysk; ksigzka
elektroniczna; poczta elektroniczna; wyz demograficzny.

Prosze wytlumaczy¢ na przyktadach z ponizszego tekstu, na czym polega
internacjonalizacja stownictwa.

Jezyk Python pozwala na proste tworzenie programéw wykorzystujacych graficzny interfejs uzyt-
kownika dzieki modutowi Tkinter. Powyzszy program stworzy nowe okno, umiesci w nim etykiete,
a nastepnie wyswietli okno z etykietg i przejdzie do trybu oczekiwania na akcje uzytkownika. Spro-
bujemy teraz zmieni¢ wyglad okna poprzez zmiane wybranych opcji wyswietlanych komponen-
tow (cyt. za: http://uoo.univ.szczecin.pl/ [dostep: 12.11.2018])

Prosze znalez¢ polskie odpowiedniki nastepujacych anglicyzméw uzywanych w socjolekcie
mtodziezowym:

Ok, kk, super, ignoring, wait, idk, btw, chat, done, nice, random.


http://uoo.univ.szczecin.pl/

9.Zagadnienia poprawnosci
frazeologicznej

Typy frazeologizméw. Frazeologizm a frazem. Innowacja frazeologiczna. Kalki
frazeologiczne.

Lektury: Markowski 2005: 231-265; Ktosiriska 2013: §22, §24; NSPP (hasta:,Pleonazm”;
,Tautologia”;,Szablon jezykowy").

9.1. Typologia zwiqzkéw frazeologicznych

Zwiazkiem frazeologicznym (frazeologizmem) nazywamy utrwalone polaczenie co naj-
mniej dwoch wyrazéw. Podstawowym czynnikiem wigzacym te wyrazy jest znaczenie zwigzku
jako cato$ci. Odstepstwa od normy nazywamy innowacjami frazeologicznymi. Za blad frazeo-
logiczny uwazamy innowacje, ktéra wykracza poza norme jezyka, zmienia strukture i znacze-
nie zwigzku frazeologicznego, a przez to wypacza sens wypowiedzi (Baba 1989).

Frazemem nazywamy taki zwigzek frazeologiczny, ktérego taczliwos¢ semantyczna jest do
pewnego stopnia zréwnowazona ze sktadniows. Sens calego wyrazenia miesci si¢ w znaczeniu
jednego z wyrazéw. Wyraz taki nazywamy nadrzednym (dominujacym, okreslanym), bo to on
jest okreslany przez pozostale sktadniki frazeologizmu, np. sezon ogorkowy (stowo okreslane:
sezon), radosna tworczos¢ (stowo okreslane: tworczosé) (Miuldner-Nieckowski 2004).

Idiomem (zwigzkiem idiomatycznym) nazywamy taki zwigzek frazeologiczny, ktérego
taczliwos$¢ semantyczna przewaza nad skltadniowa. W idiomie suma znaczen wyrazéw oraz zna-
czenie kazdego wyrazu z osobna s3 inne niz znaczenie calosci zwigzku frazeologicznego. Na
przyklad: pigte kofo u wozu (‘cos, cojest zbedne’), kubek w kubek (‘identyczny’).

Do zwigzkéw frazeologicznych, ktérych autorzy sg znani albo ktére wystepuja w znanych
tekstach anonimowych, zaliczamy skrzydlate stowa. Sa to cytaty z dziel, tytuly, strzepy przemo-
wien, powiedzonka oséb publicznych, np. Kobieto, puchu marny! (cytat z Adama Mickiewicza).

Do pogranicza frazeologii nalezg takze zestawienia, takie jak:

a) terminy (wielowyrazowe nazwy o specjalnym znaczeniu, stosowane w nauce, sztuce,

sporcie, technice, medycynie itp.), np. styl gotycki, rzut karny, znieczulenie miejscowe;

b) rzeczowniki wielowyrazowe (nazwy o znaczeniu ogélnym zbudowane z wielu stow,

uzywane w jezyku ogoélnym), np. maszyna do pisania, tasma klejgca, telefon komorkowy;

c) polaczenia publicystyczne (wielowyrazowe okreslenia, ktore sg uzywane przez dzienni-

karzy, politykow), np. kampania wyborcza, debata parlamentarna;

d) komendy, rozkazy, dyrektywy (wielowyrazowe wypowiedzenia, ktére ze wzgledu na

szczegolng waznos¢ przekazu maja $cidle ustalong forme i sg uzywane tylko w tej postaci
i tylko w konkretnych sytuacjach, np. biegiem marsz, droga wolna.
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Btedy wyrazowe z pogranicza frazeologii polegaja na wprowadzaniu nieuprawnionych po-
faczen wyrazowych, ktére na pozér majg wyglad i strukture frazeologizmu, ale z powodu wy-
paczonego znaczenia albo niewtasciwej budowy nie sg zwigzkiem frazeologicznym (Miildner-
-Nieckowski 2004). Sa to pleonazmy i tautologie.

Konstrukcje, w ktorej jeden wyraz powtarza czg$¢ znaczenia drugiego wyrazu, nazywamy
pleonazmem, np. *cofac sie do tytu (zam. cofac si¢), *wracac z powrotem (zam. wracac), *okres
czasu (zam. okres, czas), *akwen wodny (zam. akwen). Podobnym bledem jest tautologia, ktora
polega na dodaniu wyrazu bliskoznacznego (synonimu), czyli powtérzeniu catych znaczen, np.
*poprawa i polepszenie (zam. poprawa, polepszenie), *ranga i znaczenie (zam. ranga, znaczenie),
*gospodarcze i ekonomiczne (zam. gospodarcze, ekonomiczne).

9.2. Innowacje i interferencje frazeologiczne

Innowacje frazeologiczne polegaja na tworzeniu nowych zwigzkdéw frazeologicznych, takich
ktdre nie wystepuja w systemie polszczyzny, ale moga nawigzywac¢ do formy istniejacego zwigz-
ku. Takie innowacje, zwane innowacjami uzupelniajacymi (por. rozdz. 1.4; Baba 1989: 46), w
jezyku polskim na Litwie wystepuja najczesciej.

Odmiana kulturalna jezyka polskiego na Wilenszczyznie nie moze si¢ uwolni¢ od znanych
frazemow z czasow sowieckich, pojawiajg sie w niej sformulowania sktadniowe charakterystycz-
ne dla jezyka litewskiego. Frazem *grupa przedtuzona ‘zajecia w $wietlicy’ jest kalkg strukturalng
z jezyka rosyjskiego, ktora funkcjonuje w jezyku starszego pokolenia i w jezyku prasy okresu
sowieckiego (Medelska 2000: 498). Frazem byt znany przed kilkoma dziesiecioleciami, pojawit
sie obecnie w oficjalnym ogloszeniu w mediach: *25 lipca [2018 r.] stofeczna rada ma przyjgé
ostateczng decyzje czy grupa przedtuzona dla uczniow klas poczgtkowych bedzie bezptatna. Fraze-
mowe rusycyzmy sg trudne do usuniecia, poniewaz po polsku nalezy uzy¢ konstrukcji nieznanej
w odmianie regionalno-gwarowej, np. *,,Juz podroslismy” - ostatnia lekcja wychowawcza w szo-
stej klasie (ros. mut yxe noopocnu, pol. jestesmy juz o rok starsi). Wystepuja rowniez frazemowe
lituanizmy, np. *Ksigzka ,,Moje imig — Maryté” zacheci nas do czytania (lit. kieno koks vardas), a
niektore kalki sktadniowe z litewskiego powielaja wzory z jezyka rosyjskiego, np. *Naszej szkole
15 lat (por. lit. kiek kam mety, ros. ckonvko Komy nem).

Wiele innowagji frazeologicznych odnosi si¢ do sfery litewskich zjawisk spoteczno-ekono-
micznych, np. *sledztwo przedsgdowe ‘dochodzenie wstepne, *pienigdze dziecka ‘zapomoga na
dziecko. Frazemy koszyk studenta i koszyk ucznia ‘bony oswiatowe’ (lit. mokinio krepselis) pojawity
sie podczas tlumaczenia realiow systemu oswiaty litewskiej na jezyk polski w 2002 roku i pisane
byly najpierw w cudzystowie (por. Geben 2004: 65), np. specjalisci proponujg wprowadzenie ,,ko-
szyka pacjenta” na wzor ,,koszyka ucznia”; uwaza, ze nalezy wprowadzic tak zwany ,,koszyk studen-
ta” i ulepszyc system przyznawania kredytow. Mozna uzna¢, jest to uzasadniona innowacja uzu-
pelniajaca, skoro w stowniku jezyka polskiego (USJP) mamy juz poswiadczone wyrazenie koszyk
swiadczen zdrowotnych, z kolei bony oswiatowe nie do konca odpowiadaja sposobowi finansowania
szkolnictwa na Litwie, wigc w jezyku polskim potrzebny jest nowy termin do opisania rzeczywi-
stosci litewskiej. W prasie uzywane jest jednak niepoprawne zdrobnienie *koszyczek ucznia. Takie
regionalne zdrobnienie jest nieuzasadnione, nawet jesli 6w koszyk ucznia jest naprawde maly.


http://www2020.vu.lt/?p=10717&lang=PL
http://www2020.vu.lt/?p=10717&lang=PL
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W zakresie innowacji frazeologicznych obserwujemy kontaminacje wyrazen, ktére powsta-
ly w wyniku zaburzen semantyczno-strukturalnych pod wpltywem jezyka litewskiego i rosyj-
skiego. Innowacje kontaminujace polegaja na polaczeniu cze¢sci dwoch poprawnych zwigzkdw
frazeologicznych w jeden niepoprawny. Ujawniaja si¢ one w sytuacji wypowiedzi oficjalnej w
jezyku wyksztalconych oséb sprawnie postugujacych sie polszczyzna, np.: *dom wielomieszka-
niowy ‘blok mieszkalny, blok wielopietrowy, dom mieszkalny’ z lit. daugiabutis namas (np. * Pros-
be o wlgczenie ogrzewania muszg przedstawic¢ dla administratora domu wielomieszkaniowego).
Barbara Krucka (1997: 63) pisze, ze bledy wynikajace z wplywu jezyka rosyjskiego najczesciej
powstaja w wypadku istnienia ekwiwalencji cze$ciowej miedzy odpowiednimi frazeologizmami
polskimi i rosyjskimi, np. *leZ¢ nie w swoje sprawy ‘wtracac sie¢ w nieswoje sprawy’ (np. Przewod-
niczgcy Sejmu Artiras Paulauskas (...) lezie nie w swoje sprawy).

Frazeologizmy z rusycyzmami znane sa w jezyku ogdlnopolskim, zawieraja bowiem zapo-
zyczenia, ktdre uzyskaly aprobate normatywna, np. ciut, ciut; dla draki; czegos jest na pudy, miec
czegos na pudy, nudy na pudy; pojs¢ w soldaty; toczka w toczke; i wsiol, wsio ryba; dac/zrobic ko-
mus wygawor, dostac od kogos wygawor. Frazeologiczne wyrazenie ciut ciut pochodzenia rosyj-
skiego jest jednak naduzywane w znaczeniu przystowkow polskich: odrobine, nieco, bardzo mato,
np. Nalej mi ciut ciut ‘nalej mi bardzo malo, troszeczke. Podobnie naduzywany jest ekspresywny
frazeologizm: i wsio!, np. Zrobione i wsio! Frazeologizm i wsio ‘koniec, final, juz po wszystkim,
skonczyto si¢’ wpleciony do jezyka polskiego zabawnie brzmi w hasle reklamowym w telewizji
polskiej, mniej zabawnie, gdy uzywamy go na co dzient w znaczeniu ‘wszystko, np. zjadtam wsio,
przeczytatem wsio, zabratem wsio. Naduzywanie zapozyczenia w zartach sprzyja powstawaniu
bledow jezykowych. Rowniez metafory nieuzasadnione funkcjonalnie nalezy zakwalifikowa¢ do
bledéw frazeologicznych, np.: nargbany w barke ‘pijany jak bela, nargbany jak bela’: Nargbani w
barike uczniowie szkot.

Wigkszos$¢ uzywanych na Litwie frazeologizmdéw z rusycyzmami jest nienormatywna. Zda-
rza sie, ze z jezyka rosyjskiego sg kalkowane cate hasta: *Sporim, kto pierwszy! O co tu chodzi?
Tak dzieci méwiag w sytuacji, kiedy chca si¢ $cigaé. Dlaczego nie powiedza: Zatozymy sig, ktéry
z nas pierwszy bedzie na mecie. Przypuszczam, ze w ich odczuciu takie zdanie brzmi zbyt ofi-
cjalnie. Nalezy stwierdzi¢, ze w jezyku mlodziezy brakuje zwyklego czasownika: scigajmy sig!
W tym samym znaczeniu ‘Scigajmy si¢!’ uzywana jest od dawna kalka z jezyka rosyjskiego: *kto
pierwszy? Podobne wyrazenie polskie ma szersze znaczenie: kto pierwszy, ten lepszy, czyli ‘ten,
kto szybciej co$ zrobi lub gdzie$ dotrze, osiagnie wigcej.

*Jak raz jest to wyrazenie przettumaczone z jezyka rosyjskiego, uzywane zamiast polskiej par-
tykuly akurat, np. akurat przyjechatl, wltasnie przyjechat (nie: *jak raz przyjechat). Sformulowanie
*podejmij trgbke zawiera kalke semantyczna z jezyka rosyjskiego, poniewaz w polszczyznie trgbka
dety, blaszany instrument muzyczny’ stuzy do grania. Uzywajmy zwrotu frazeologicznego: ode-
bra¢ telefon, ktore znaczy ‘podnies¢ stuchawke dzwonigcego telefonu i wystucha¢ przekazywanej
wiadomosci. Mozna odktadad, odtozyc stuchawke telefoniczng, tj. zakonczy¢ rozmowe telefoniczng
(nie: *potozyc telefon). Potozy¢ telefon mozemy na stole, natomiast w znaczeniu ‘skofczy¢ rozmowe
telefoniczng’ mowimy: kfas¢, odktadac stuchawke (nie: *tozy¢ stuchawke). Zwrot *patrzec telewizor
mozemy zrozumie¢ jako patrze¢ w telewizor, czyli ‘gapi¢ si¢ w telewizor, nic nie rozumiejac’ Po-
wiemy wowczas: Siedze przed telewizorem, patrze w telewizor i nic nie rozumiem. Jedli ogladamy ze
zrozumieniem rézne programy, méwimy: lubie oglgdac lub obejrzec telewizje.
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W jezyku moéwionym nadal duzo jest rusycyzmoéw frazemowych, np. *idzie deszcz ‘pada
deszcz, *podac na rozwéd ‘wystapi¢ o rozwod, terminy, np. *duchowy orkiester ‘orkiestra deta;
*park autobusowy ‘zajezdnia, *postgpic na uniwersytet ‘dostac sie na studia, *napieczetowac na
komputerze ‘napisa¢ na komputerze’ Stanowia one duzy zbidr jednostek jezykowych o wiekszym
stopniu stalo$ci, przez méwigcych odtwarzanych najczesciej w takiej wlasnie formie i znaczeniu.

Zapamietajmy, nie mozna zmienia¢ skfadu stownego frazeologizmoéw. Frazeologizmy, tak
jak poszczegdlne wyrazy, sa utrwalone w normie w okreslonej postaci, nie mozna ich dostownie
tlumaczy¢ na inny jezyk, poniewaz powstaja wowczas bledy strukturalne i semantyczne kalki

frazeologiczne.

9.3. Zestaw najczesciej wystepujqcych interferencyjnych
btedéw frazeologicznych:

*a wszystko réwno ‘mimo wszystko’;

*biegac na wyprzodki ‘Scigac si¢’;

*bilet przejazdowy ‘bilet miesieczny’s

*by¢ w dtugu przed kims ‘mie¢ dtug (wobec kogos)’;

*ciut ciut ‘odrobine, nieco, bardzo malo’;

*co z tobg “co ci jest’;

*duchowy orkiester ‘orkiestra deta’;

*durzyé komus glowe “zaprzatac kogo$ czyms niepotrzebnie, zawraca¢ komus glowe’;
*grupa dnia przedtuzonego ‘uczestnicy pozalekcyjnych zajec¢ swietlicowych’;

*i wsio ‘koniec, final, juz po wszystkim, skonczyto si¢’;

*idzie deszcz ‘pada deszcz’s

*jak raz ‘akurat’;

*jaka mucha cig ukgsita ‘co ci¢ ugryzto?’;

*kgsac sobie tokcie ‘plu¢ sobie w brode’s

*koniec koricow ‘ostatecznie’;

*kreci¢ komus glowe ‘zawraca¢ komus glowe’s;

*kto pierwszy! ‘Scigajmy sie!’;

*lac jak z wiadra ‘la¢ jak z cebra’;

*na tbie ma to ktos napisane ‘kto$ ma to wypisane na czole’;

*napieczgtowac na komputerze ‘napisa¢ na komputerze’s

*ni be ni me ni kukareku ‘milczy, bo nic nie rozumie’s

*okrggta sierota ‘sierota, dziecko bez ojca i matki’

*park autobusowy ‘zajezdnia autobusowa’;

*patrzec telewizor ‘ogladac telewizje’s;

*po cichutku ‘powoli, spokojnie’ (np. *pracuj po cichutku, az wszystko zrobisz);
*po mojemu ‘moim zdaniem, wedlug mnie’ (np. *po mojemu, trzeba zaczynac);
*po mozliwosci ‘w miare mozliwosci’;

*podac na rozwdd ‘wystapi¢ o rozwod;

*podijgc trgbke ‘odebrac telefon’;
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*pojechac na przyrode ‘wybra¢ si¢ za miasto’;

*potozyc telefon ‘odlozy¢ stuchawke’;

*postawic kogos w kgt ‘postawic do kata’;

*postgpic¢ na studia ‘dostac sie na studia;

*prowadzic siebie ‘zachowywac si¢’;

*przeczytac moraly ‘prawi¢ komus moraly’;

*siadac na glowe ‘wej$¢ komus na gtowe’ (np. *uczniowie jej na glowe siadajqg);
*skryty w sobie ‘zamkniety w sobie’;

*sporim, kto ...‘zalézmy si¢’s

*stang¢ na kolano ‘kleknac¢’s

*telefon mobilny ‘telefon komorkowy’s

*w gardle komus stoi ‘stoi ko$cig w gardle’s

*wsio ryba ‘to samo’;

*wstawiaé mozgi ‘moralizowa¢, pouczac’;

*zachodzi¢ komus ‘(o gniewie, ztym humorze) napadac’;
*zajmowac sig sportem ‘uprawiac sport’s

*zawies¢ samochdd ‘uruchomi¢ samochdd’s

*ze Swigtem ‘zyczenia z okazji $wiat’;

*zebranie rodzicielskie ‘zebranie rodzicow, wywiadowka.

E/ ZADANIA:

1. Na podstawie wstepu do WSF prosze wypisac podstawowe klasyfikacje frazeologizmoéw
(frazy, zwroty, wyrazenia rzeczownikowe, wyrazenia okreslajace, wskazniki frazeologiczne;

zwiazki stale, zwiazki taczliwe i zwiazki luzne; wyrazenia, zwroty i frazy).

2. Prosze podag, do jakich typow wedtug klasyfikacji funkcjonalnej A.M. Lewickiego naleza
ponizsze frazeologizmy i frazemy:
Zbija¢ baki; do wesela sie zagoi; catg geba; chcac nie chcac; pieskie zycie; cisza jak makiem zasiat;
krétko i weztowato; pies ogrodnika; stary wrébel; salomonowy wyrok; chodzi¢ jak btedna owca;
zej$¢ na psy; na rzecz czegos; w oparciu o cos; kazda pliszka swoj ogonek chwali; wprost przeciw-
nie; do bani; kukutcze jajo; janusowe oblicze; da¢ komus czarng polewke.

8. Prosze uzupeknic¢ podane zwiazki frazeologiczne, dopisujac odpowiednio brakujace cziony.
Prosze je podzieli¢ wedtug klasyfikacji tradycyjnej Stanistawa Skorupki.

a) unizac sie przed kims$ — padac na............. ;
b) czyjas staba strona—............ Achillesa;

¢) préznowac - leze¢ do gory............ ;
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d) nie doréwnywac komus - nie dorasta¢c komus$ do............ ;
e) zatowac po niewczasie - pluc sobie w............ :

f) lekcewazyc¢ kogos$ lub co$ - mie¢ w............ ;

g) ktos sieboi—............ sie pod nim uginaja;

h) usmiechac sie dyskretnie — usmiechac sie pod ............ ;

i) nie dawac komus spokoju, chodzac za nim — deptac¢ komus po............ .

Prosze wytlumaczy¢ znaczenie frazeologizmow. W razie watpliwosci prosze siegnaé do
stownika frazeologicznego.

1) co$ sptyneto jak woda po kaczce; 2) drze¢ z kims$ koty; 3) kupowa¢ kota w worku; 4) kocie tby;
5) zjesc¢ konia z kopytami; 6) konskie zdrowie; 7) zrobi¢ kogos w konia; 8) kon trojanski; 9) zapedzi¢
kogos w kozi rég; 10) koziot ofiarny; 11) mie¢ weza w kieszeni; 12) krokodyle tzy; 13) biaty kruk; 13)
wygladacd jak strach na wréble; 14) szczwany lis; 15) lwia czes$¢; 16) podrzuci¢ komus kukutcze jajo;
17) przyssac sie jak pijawka; 18) mdl ksigzkowy; 19) slimacze tempo; 20) mréwcza praca; 21) wy-
biera sie jak sojka za morze; 22) chowac jak strus gtowe w piasek; 23) czu¢ sie jak ryba w wodzie;
24) patrze¢ jak ciele na namalowane wrota; 25) pieskie zycie; 26) psia pogoda; 27) cos schodzi na
psy; 28) wieszac¢ na kims psy; 29) sokoli wzrok; 30) pchli targ; 31) dzieli¢ skére na niedZzwiedziu;
32) niedzwiedzia przystuga; 33) zachowywac sie jak storn w skfadzie porcelany; 34) stort nadepnat
komus na ucho; 35) siedziec¢ jak mysz pod miotta; 36) by¢ biednym jak mysz koscielna.

Na podstawie ponizszych przykltadéw prosze wskazac historyczne i wspoétczesne zrédia

frazeologizmow.

a) Kosci zostaty rzucone; szkoda czasu i attasu;

b) Salomonowy wyrok, zakazany owoc, niewierny Tomasz, wdowi grosz;

¢) Walka z wiatrakami; cos$ trafia pod strzechy, kto$ cos miedzy bajki wiozyk,
d) Wielki jak dab, groch z kapusta;

e) Plesc jak Piekarski na mekach, wyjsc¢ jak Zabtocki na mydle.

Prosze zastapic peryfrazy wlasciwymi rzeczownikami.

a) tworca,Pana Tadeusza"—............ , b) polska laureatka Nagrody Nobla - ............ ,
) krol zwierzat - ............ ,d) gréd Gedymina—............

Prosze uzupetnic¢ przystowia:

a) Jedna jaskotka wiosny ............ ; b) Tak krawiec kraje ............ ; ©) Panu Bogu $wieczke............ »
d)Nabezrybiu............ ; €) Czym skorupka za mtodu nasiaknie............ ;f)taskapanska............ ;
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8. Prosze ulozyc frazy oznaczajace poczatek lub narastanie emocji oraz jej ostabienie lub
zanikanie.

a) wywotac, spotegowac, wzbudzic, zasiac, podsycic, nawiqzad, stwarzad, obudzi¢, pogtebic, szerzy¢;
b) osfabic, zlikwidowac, odebra¢, zabié, nasycié¢, ugasic, przezwyciezyé, tagodzi¢, zerwac, zatru¢, roz-
wiaé, sthumic, uspic, rozproszy<¢, opanowac

apetyt, gtdd, pragnienie, che¢, nieche¢, wstret, nienawis¢, przyjazn, zaufanie, nadzieje, ztudzenia,
wrazliwos¢, bdl, czujnosé, podejrzenie, ciekawos¢, zainteresowanie, zamitowanie, uwage, wdziecz-
nos¢, panike.

9. Prosze dopasowac odpowiedniki frazeologiczne w jezyku polskim i litewskim:

Bronic sie rekami i nogami; buja¢ w obtokach; siedzie¢ pod pantoflem; jak szalony; koziot ofiarny;
pekac ze Smiechu; pte¢ piekna; uparty jak osiot; wstac lewa noga; zaciskac pasa, wyjatki potwier-
dzaja regute.

Atpirkimo ozys; plysti juokais; gintis visomis keturiomis; ne ta koja i$ lovos islipti; uzsispyres kaip
ozys; skrajoti padebesiais; buti po padu; kaip patrakes; dailioji lytis; susiverzti dirzus, néra taisyklés
be isimties.

10. Prosze uzupelni¢ poréownania, np. uparty jak osiot.

) I jak kon; b) ............ jak ryba; c) ............ jak rydz; d) ............ jak palec; f) ............
jak pies; @) c.ovennennt. jak cytryna; h) ............ jak Swiety turecki; i) ............ jak miod;j) ............ jak
Salomon; k) ............ jak Krezus.

11. Prosze uzupetni¢ wyrazenia i zwroty nazwami narodowosci lub przymiotnikami od nich

utworzonymi.

a) Kochajmy sie jak bracia, liczmy sie jak ............ ; b) Nie udawaj ............ ); Goty jak swiety
............ ;d)Rybapo............;e) Pierogi ............; f) Dla towarzystwa dat sie ............ powiesi¢;
o) FTTTII murh)............ ciemnosci, i) ............ ziele;j)Kawapo............ ;k)Barszcz............. ;
l) Siedzie¢ po ............ ;1) Orzech ............ :m) Ciasto ............ ; n) Ztapat Kozak ............ ,a

12. Prosze wytlumaczy¢ znaczenie pogrupowanych frazeologizmoéw.

a) komus wiosy stajg deba, skéra na kims cierpnie, mrowie kogo$ przechodzi, kto$ ma dusze na
ramieniu;

b) ktos ma ztote serce, kogo$ do rany przytdz, ktos muchy nie skrzywdzi;

¢) ktos ma serce z kamienia, ktos jest zepsuty do szpiku kosci, ktos rodzonego ojca by sprzedat;

d) ktos odda komus ostatnig koszule, ktos datby sobie za kogos reke ucia¢, ktos poszedtby za kim$
w ogien;

e) ktos rozpycha sie tokciami, ktos idzie po trupach do celu;

f) kto$ ma za dtugi jezyk, kto$ wylewa pomyje komus na gtowe, kto$ goni z jezykiem do kogos.
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Prosze uzupelni¢ podane zwroty, wpisujac odpowiednie czasowniki gra¢ lub bawi¢ sie.

) I w pitke nozng; b) ............ w szachy; C) ............ jak kot zmysza; d) ............ lalkami;
€) viiiiiinns role;f) ............ w chowanego.

W podanych wyrazeniach prosze wykresli¢ zbedne wyrazy.

w miesigcu lipcu; okres czasu; najlepiej sprzedajacy sie bestseller; fakty autentyczne; spadac w dot;
skreci¢ w bok; cofa¢ do tytu; akwen wodny; bardziej czestszy; wrocic¢ z powrotem; nadal kontynu-
owac; poprawic sie na lepsze; potencjalne mozliwosci; przychylna akceptacja; ktopotliwe trudno-
Sci; petny komplet; unikatowy wyjatek; utarta reguta; fundamentalna baza; ostatni tabedzi spiew;
flora i szata roslinna; ekstremalnie niezawodny; wzajemna wspoétzaleznos¢; drobny detal.

Prosze wykresli¢ nieprawne odpowiedzi.

a) O kims, kto znikt bez sladu, méwisz:
przepadt jak kamien w wode / przepadt jak do wody

b) O kims, kto jest niespokojny, niecierpliwi sie, méwisz:
siedzi jak na igtach / siedzi jak na szpilkach

c) O kims, kto siedzi dtugo, wytrwale, méwisz:
siedzi krukiem / siedzi kamieniem

d) O kims, kto bardzo wprawnie i fatwo klamie, méwisz:
ktamie jak z nut / klamie i nie czerwieni sie

e) Jesli kto$ nie ma parasola, gdy pada deszcz, to potem:
wyglada jak mokra kura / wyglada jak zmokta kura

f) Jesli cos$ jest ci obojetne, méwisz:
mnie jest wszystko réwno / mnie jest wszystko jedno

g) Gdy cos jest juz nieaktualne, spéznione, moéwisz:
tyzka po obiedzie / musztarda po obiedzie

h) O matce, ktéra ma dzieci, troszczy sie o nie, pielegnuje je, méwisz:
hoduje dzieci / wychowuje dzieci

i) O kims, kto nie umie dochowac tajemnicy, méwisz:
ma za dtugi jezyk / miele jezykiem

j) O kims, kto dochowat twojej tajemnicy, méwisz:
milczat jak gréb / zapomniat jezyka w gebie

k) O kims, kto okazuje swoje niezadowolenie, grymasi, méwisz:
kreci nosem / zadziera nosa

[) Nawidok ulewy za oknem méwisz:
leje jak z wiadra / leje jak z cebra

m) O kims, kto popetnit samobojstwo, méwisz:
natozyt na siebie reke / odebrat sobie zycie

n) O kims, kto jest zadbany, bardzo dobrze wyglada, méwisz:
patrzy za sobg / dba o siebie
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Prosze wytlumaczy¢ mechanizm i powody uzycia w hasle reklamowym innowacji

frazeologicznych.

Zachowaj twarz (podktad do twarzy); Chudnij z gtowgq (tabletki na odchudzanie); Bo wtosy powinny
znac swoje miejsce (rekl. zelu do wtoséw); Sos dla smaku - czas dla ciebie (Winiary); Biust na medal
(kosmetyki z firmy Eris); W zdrowym ciele zdrowy duch. | chuch (syrop Klosterfrau); BqdZ w sicdmym
niebie! (rekl. czekolady); Postaw wszystko na gtowie (rekl. zelu do wtoséw).

Prosze poprawic btedy frazeologiczne w zdaniach:

Ogarneta go ciemna rozpacz. Cztowiekowi rece i nogi opadajq, kiedy dostrzega taki batagan. Obejrza-
ta go od stdp do gtowy. Bedziesz tam bezpieczny, jak to sie mowi, wios ci z glowy nie spadnie. Jest mi
wszystko réwno, czy méj chtopak kupi mi prezent.

Prosze utozyc¢ zdania z ponizszymi frazeologizmami:

Pi razy oko; mie¢ muchy w nosie; poczué pismo nosem; zab czasu; dac¢ noge; stawi¢ czoto; bielmo
komus spadto z oczu; siedzie¢ mocno w siodle; siedzie¢ jak na szpilkach; siedzie¢ jak na tureckim
kazaniu.



10. Etykieta jezykowa

Pojecie etykiety, formy adresatywne, tytutowanie, regionalne osobliwosci grzecznosciowych
aktow mowy.

Lektury: Marcjanik 2007; Marcjanik 2001: 281-291; NSPP (hasto ,Formy grzecznosciowe”).

10.1. Pojecie etykiety jezykowej

Etykieta jezykowa jest czgscig etykiety ogdlnej, sg to $rodki jezykowe, ktorymi sie postugu-
jemy nie tylko po to, by przekaza¢ informacje, lecz takze, by wyrazi¢ uczucia, nastroje lub sto-
sunek do odbiorcy. Dobér odpowiednich srodkéw jezykowych sprawia, ze wypowiedz uznaje-
my za grzeczng lub niegrzeczna. Polska etykieta wyjatkowa wage przywiazuje do przestrzegania
dystansu istniejacego miedzy partnerami. Zwrdcenie si¢ na przyklad do przelozonego w takiej
formie, jak do kolegi, jest duzym uchybieniem.

Wszystkie wyrazenia jezykowe pelnigce funkcje grzecznosciowa dzielg sie zasadniczo na
dwa typy. Do pierwszego naleza wszystkie autonomiczne akty grzecznosciowe etykiety polskiej:
podzickowania, powitania, pozegnania, przeproszenia, Zyczenia, pozdrowienia, gratulacje, kon-
dolencje, toasty, przedstawianie sie, dedykacje (Marcjanik 1992: 28), ktdére stanowig wyrazenia
o mocy predykatywnej, do drugiego — wyrazenia jezykowe uznawane za grzeczno$ciowe, sta-
nowigce jedynie obudowe innych aktéw. Naleza do nich przede wszystkim formy adresatywne,
wystepujace w roznych kontekstach. Oba typy wyrazen sa narazone na kalki strukturalno-se-
mantyczne z innych jezykow.

W jezyku polskim wyrazéw pan, pani uzywa si¢ w nastepujacych sytuacjach:

a) jako zaimka grzecznos$ciowego przy zwracaniu si¢ do oséb dorostych, do ktérych nie

moéwimy po imieniu, np.: Czy pani widziata to przedstawienie?;

b) przed nazwiskiem, imieniem lub tytulem, w tekstach dotyczacych oséb trzecich (zwlasz-
cza w ich obecnosci), z ktérymi jesteSmy na stopie oficjalnej; cale wyrazenie zastepuje
wtedy odpowiednie formy zaimka osobowego on, ona, np.: ,Zgadzam si¢ z tym, co po-
wiedzial pan Lewandowski” (nie: *co on powiedziat) (NSPP).

Zaimek osobowy liczby mnogiej wy moze by¢ uzywany w wypowiedziach kierowanych do
dzieci, a do dwdch lub wiecej dorostych tylko wtedy, gdy kazdemu z nich méwimy po imieniu
lub do tych, z ktérymi jeste$my do$¢ zzyci, a sa od nas wyraznie mlodsi. W pozostatych sytu-
acjach forma wy uchodzi za poufaly, niezbyt grzeczng i powinna by¢ zastapiona przez wyrazy
panie, panowie, paristwo. Przede wszystkim nalezy podkresli¢, ze w jezyku polskim wartos$¢ se-
mantyczna tej formy jest inna niz rosyjskiego wy, mimo formalnego, strukturalnego czy nawet
funkcjonalnego podobienstwa mig¢dzy nimi. Rosyjska forma wy pelni funkcje zaimka grzecz-
nosciowego i jest skierowana do kogos$ obcego lub dorostego, z ktérym nie jest si¢ w bliskich
stosunkach.
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Do kazdej osoby doroslej, z wyjatkiem duchownych, mozna si¢ zwrdcic¢ prosze pani, prosze
pana. Wyrazy pani i pan powinny by¢ w tym zwrocie uzyte w dopetniaczu, nie za§ w bierniku;
czesto spotykana forma prosze panig jest btedna w funkcji adresatywnej (*Prosze panig, ktéra
godzina, popr. Prosze pani), natomiast poprawna wtedy, gdy zapowiada konkretng prosbe (wy-
stepuje wowczas w funkeji dopelnienia), np.: Prosze panig o podanie adresu.

Kiedy jestesmy z kim$ w stosunkach niezbyt oficjalnych, mozemy w formach adresatywnych
taczy¢ wyrazy pani, pan z imieniem tej osoby w wolaczu: ,,Pani Barbaro’, ,,Panie Andrzeju”. W
tabeli 1 przedstawiam odmiang form pan, pani, paristwo:

Tabela 1. Odmiana form pan, pani, parstwo

M. kto? pani | pan dwie panie :x:jc::::\:zl :z:ﬁns:‘\:ll:i

D. kogo? pani pana | dwoch pan dwoch panéw szanownych panstwa

C. komu? pani | panu | dwom/dwu paniom | dwom/dwu panom | szanownym panstwu

B. kogo? panig | pana | dwie panie dwoch panéw szanownych panstwa

N. kim? panig | panem | dwiema paniami dwoma panami z szanownymi panstwem
Msc. o kim? | o pani | o panu | o dwdch paniach o dwéch panach 0 szanownych panstwu
W. pani! | panie! | paniel! panowiel! szanowni panstwo!

10.2. Tytutowanie

Studenci do wykladowcdw powinni sie zwracaé, uzywajac ich tytutéw naukowych: doktor,
profesor, np. Panie Profesorze!, Pani Doktor! Do osoby noszacej tytul doktora habilitowanego (dr
hab.) zwracamy si¢ réwniez Panie Profesorze. W stosunkach oficjalnych uzywane sg tytuty stuz-
bowe, zwigzane z piastowanym stanowiskiem: minister, premier, dyrektor itp. Do nich oraz do
ich zastepcow moéwimy: Panie Ministrze, Panie Premierze, Panie Dyrektorze (nie: *Panie Wicedy-
rektorze, *Panie Zastgpco Dyrektora itp.). Do bytego dyrektora czy eksministra honorowo mozna
sie zwracac Panie Dyrektorze czy Panie Ministrze. Wyjatek stanowi tytul prezydenta (gtowy pan-
stwa), do ktérego dozywotnio zwracamy sie Panie Prezydencie.

W uzyciu sg nastepujace tytuly kurtuazyjne: a) Wasza Ekscelencjo! — w stosunku do gtowy
panstwa, premiera, ministra, ambasadora oraz biskupa i arcybiskupa, np. Spotkanie zaszczycita
Jej Ekscelencja Urszula Doroszewska. W sytuacjach mniej oficjalnych powiemy, np. Panie Prezy-
dencie, Panie Ministrze, Ksigze Biskupie, Ksigze Arcybiskupie; b) Wasza Eminencjo! - w stosunku
do kardynata, np. Witamy Jego Eminencje Ksiedza Kardynata Stanistawa, c) Wasza Magnificen-
cjo! — do rektora wyzszej uczelni, ale tytutu uzywamy tylko w sytuacjach bardzo oficjalnych, np.
Wasza Magnificencjo, Szanowny Panie Rektorze!

W korespondencji powinno si¢ zawsze pisa¢ wyrazy pan, pani, paristwo oraz zaimki wy,
twoj, wasz wielka literag. Piszacy wyraza w ten sposdb szacunek wobec osoby, do ktorej si¢ zwra-
ca, np.: Szanowna Pani Profesor; Kochani Panistwo Mlodzi, przesytamy Wam Zyczenia szczescia
na nowej drodze Zycia.
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10.3. Jezykowa grzecznosé wilenska

Elzbieta Janus (2009: 53) dostrzega, ze wyrazenia jezykowe zwigzane z honoryfikatywnosciag
sg tak gleboko zro$nigte ze zwyczajami jezykowymi danego terenu, ze pozostaja w uzyciu nawet
tych, ktoérzy na co dzien postuguja sie norma ogélnopolska. Wérdd gramatycznych wyktadnikow
honoryfikatywnosci badaczka wyrdznita w polszczyznie wilenskiej tzw. zero godnosciowe, czyli
samodzielng trzecioosobowa forme czasownika bez zaimka grzecznos$ciowego pan, pani, np:
Moze otworzy okna? (Janus, Orszewska 1999: 137) oraz grzecznosciowy bezokolicznik. Dzis for-
ma z bezokolicznikiem w jezyku ogdlnopolskim zaznacza skrajny dystans, rozkaz lub zakaz (np.
Nie deptac trawnikéw!) natomiast w gwarze wilenskiej oznacza grzeczna prosbe, np. Pani Ela,
poczekac; Pani Ela, usigs¢. Przytoczone przyklady sa charakterystyczne dla présb wyrazonych
ustnie w odniesieniu do 0s6b starszych.

W jezyku mlodej generacji odbija si¢ réwniez ogdlna tendencja do upraszczania modelu
grzeczno$ci, czego przejawem jest szerzenie si¢ w funkeji adresatywnej performatywu przepra-
szam w relacjach instytucjonalnych, gdy nalezaloby uzy¢ odpowiedniego tytutu, lub opuszczanie
przy tytule wyrazu pan, pani na wzor litewskiego sposobu zwracania sie, np. Przepraszam, czy
dyrektor pozwolitby mi odby¢ praktyke w szkole (Masoj¢ 2014: 204-208). Upraszczanie etykiety
jezykowej ujawnia si¢ réwniez w nietypowym dla kulturolektu (termin Malgorzaty Marcjanik
2008a: 71) polskiego skracanie dystansu w wypowiedzi skierowanej do dyrektora, np. Dzieri do-
bry! Panie Kazimierzu (zamiast Panie Dyrektorze), czy moglabym pana prosic... (Masoj¢ 2014:

209). Osobliwoscia jest uzycie wyrazu nauczycielka (zamiast pani) w funkcji honoryfikatywnej,
np. *Uczniami opiekowaly si¢ nauczycielki A.N. i B.N. Wyraz nauczycielka zostal tu uzyty zgodnie
ze zwyczajem przyjetym w jezyku litewskim.

Kolejne problemy dotyczg takich grzeczno$ciowych aktéw mowy, jak zZyczenia i pozdrowie-
nia. W jezyku Polakéw litewskich wystepuje kalka strukturalno-semantyczna *pozdrawiac kogos
z czyms (ros. nosopasnsamo kozo ¢ vem; lit. sveikinti ‘pozdrawiaé; witaé; gratulowac czego’) oraz
nietypowa konstrukcja aktu zyczen. Wyraz ,,pozdrowi¢” w jezyku polskim, rosyjskim i litewskim
etymologicznie jest zwigzany z Zyczeniami zdrowia. W etymologicznych stownikach jezyka ro-
syjskiego zanotowano znaczenie nosopasnamp ‘dostownie: zyczy¢ komus zdrowia.

We wspolczesnej ogolnopolskiej etykiecie struktura aktu Zyczen nie zawiera inicjalnego cza-
sownika pozdrawiam. Po polsku akt Zyczenia wyrazany jest formulg skfadam zyczenia, Zycze ci
(czegos$ z jakiejs okazji). Przed ta formulag moze wystapi¢ akt zwracania si¢ do adresata Droga
Moniko!; Szanowna Pani, natomiast aktu zyczen nie poprzedza inny akt powitania w postaci po-
zdrowien. Mozliwo$¢ zlozenia zyczen i pozdrowien w jednym zdaniu po polsku istnieje, lecz jest
realizacja sytuacyjng zyczen napisanych w liscie, np. kiedy przesytamy jednoczesnie zyczenia i
pozdrowienia. ,,Pozdrowienia” jako ‘wyrazy pamigci’ w tym kontekscie nie stanowig inicjalnego
aktu i nie poprzedzaja zyczen, a jedynie zamykaja akt wypowiedzi formutka typowa dla zakon-
czenia listu, np. Pozdrawiam serdecznie.

W jezyku litewskim Giedré Cepaitiené (2007: 221-240) opisuje pozdrowienia i Zyczenia jako
osobne akty mowy, jednak po litewsku, podobnie jak po rosyjsku, akt zyczen wymaga dwdch cza-
sownikow, ktore wystepuja w polaczeniu spdjnikowym i, np. sveikinu ir linkiu. Najbardziej cha-
rakterystyczne rosyjskie zyczenia maja strukture rowniez ztozona z czasownikéw nosopasname i
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JHenamy, Np. ros. s meobs N030PAsAI0 ¢ OHeM POHOeHbS U Henar cuacmuvs u 006pa (pol. ‘Z okazji
dnia urodzin sktadam Ci najserdeczniejsze Zyczenia szczeécia i wszelkiego dobra’). Autorka litew-
skiego opracowania grzecznos$ciowych aktéw mowy w jezyku litewskim zaznacza, ze akt zyczen
jest wyrazany réwniez rzeczownikiem linkéjimai nuo...; linkéjimus siuncia... (Cepaitiené 2007:
234). Ow litewski rzeczownik w zaleznosci od kontekstu po polsku ttumaczylibysmy jako ‘1. po-
zdrowienia, 2. zyczenia, por. Priimkite ir Irutés linkéjimus, ji daznai Jus prisimena; Priimkite kartu
linkéjimus viso gero ateinantiems metams (Cepaitiené 2007: 235) (pol. ‘Niech Pani przyjmie po-
zdrowienia réwniez od Irenki, ktdra czgsto Panig wspomina; Prosze przyjac zZyczenia wszystkiego
najlepszego w nadchodzacym roku’).

Z analizy tresci formuly zyczenia (*pozdrawiac z czyms) wynika, ze Polacy na Wilenszczyz-
nie stosujg ja rowniez w sytuacjach, w ktérych w kulturze polskiej nie sklada si¢ zyczen. W Polsce
nie skfada si¢ Zyczen uczniom i nauczycielom przychodzacym do szkoty na poczatku roku szkol-
nego w formie: Z 1 wrzesnia! ‘witamy, por. ros. C 1 cenmsabps. Po litewsku tego dnia uczniowie
wyrazaja zyczenia frazg Su rugsejo 1-ajg! wymawiang podczas wreczania kwiatow nauczycielom.
W Polsce Miedzynarodowy Dzienn Kobiet nie jest uroczyscie obchodzony na wzdér rosyjskiego
Swieta 8 Marca. Na Litwie oficjalnie uznano je za $wieto sowieckie, lecz panie (réwniez w szkole)
nadal w tym dniu dostajg tulipany, ktérym towarzyszy formutka zyczen Z 8 Marca! ‘zyczenia z
okazji Migedzynarodowego Dnia Kobiet’ (ros. C 8 mapma). Kulturolekt wilenski przejat omawia-
ne formy z jezyka rosyjskiego, wspiera je jezyk litewski, w ktérym s3 uzywane wymiennie z lit.
sveikinimai kovo 8-osios proga ‘zyczenia z okazji 8 Marca (por. Geben 2017b: 87-88).

Kolejnym przykladem jest napis Z Dniem Nauczyciela na plakacie umieszczonym w budyn-
ku szkolnym oraz zyczenia Z Nowym Rokiem! ‘1. Wesotych Swiat; 2. Do siego roku!; 3. Szczesli-
wego Nowego Roku!, ktére sie wypowiada podczas nocy sylwestrowej i w pierwszych dniach po
Sylwestrze (por. Geben 2003: 152; Medelska 2000: 562). Takie struktury sa bardzo rozpowszech-
nione w odmianie ustnej, jednak nie odpowiadajg one normie jezyka polskiego.

Czy mozna zaakceptowa¢ pewne trwale zmiany wzoréw etykietalnych aktéw mowy w kul-
turolekcie Polakow wilenskich? , Etykieta jezykowa jest zawsze pochodnag relacji spotecznych”
(Marcjanik 2008b: 93), ktére zgodnie z dyskursem litewskim s3 nastawione na skracanie dystan-
su, np. uzycie przez studentéw zwrotu pani Kingo, zamiast pani doktor, jednak zebrane formy
pozdrawiam z Nowym Rokiem, z 8 Marca, z 1 Wrzesnia sugeruja, ze zmiany dotycza nie tylko
poziomu jezykowego i wymagaja zastanowienia si¢ nad tradycja i przynaleznoscia kulturowa
uzytkownikow.

Elzbieta Janus (2009) zwrdcita uwage na akty grzecznos$ciowe powitan i pozegnan powsta-
jace pod wplywem jezyka litewskiego, np. No, pani Ela, szczesliwie (lit. laimingai! ‘powodzenia’),
oraz jezyka rosyjskiego, np. Wszystkiego najlepszego zyczg (ros. ecezo xopouiezo, 6cezo camozo
nyuwezo) ‘do widzenia. Interferencje w tym zakresie ujawniajg sie obecnie w formie pisanej w
kontakcie wirtualnym, ktéry nasladuje rozmowe, jednak wymaga pewnych utrwalonych zwro-
tow grzecznos$ciowych w rozpoczeciu i zakonczeniu listu.

E-maile pisane w sytuacji pétoficjalnego kontaktu miedzy nauczycielami a uczniami zawie-
rajg typowe zwroty upowszechniane przez jezyk litewski w listach elektronicznych, np. Dzier
dobry (lit. Laba diena, pol. Witam); Dobrego dnia (lit. Geros dienos, pol. Pozdrawiam); Do spo-
tkania (lit. Iki, pol. Pozdrawiam). Powitanie Dzie#1 dobry w mailach w Polsce jest interpretowane
jako forma oralizacji tekstu i daznos¢ do zblizenia go do bezposredniego dialogu (Naruszewicz-
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-Duchlinska 2014: 124), jednak w mailach stosowanych przez mtodych Polakéw mieszkajacych
na Litwie jest odbiciem litewskich regut grzecznos$ciowych. Uczen lub student odpisujacy na
oficjalnego maila od starszej osoby bez wzgledu na to, jakiej formy powitalnej uzyta ta osoba
w stosunku do niego, w swoim mailu powinien zwréci¢ si¢ Szanowna Pani, Szanowny Panie, w
zakonczeniu za$ dodac oficjalng formulke Z powazaniem.

E/ ZADANIA:

1. Prosze uzupetni¢ zdania wyrazami pan, pani w odpowiednim przypadku i liczbie:

a) Widziatem ............ siedzace natawcei............ stojacych obok.

b) Lubietych............ , ktérzy siedzg obok mnie.

c) Patrzena............ , ktére wchodza do sklepu.

d) Wszystko zawdzieczam tym ............ , ktérzy mnie poparliitym ............ , ktére pomagaty mi
caty czas.

e) Bylem nawycieczcez ............ [[PPTOT

f) Rozmyslam czesto o tych ............ , ktorych spotkatem rok temuio tych ............ , ktore po-
znatem miesigc temu.

g) Giooennne sg bardzo sympatyczni, réwniezite............ sg wyjatkowo mite.

h) CGi..........o obserwowali mnie od dtuzszego czasu.

i) Te.ooenennn. patrzyty na mnie podejrzliwie.

j) Nieznamtych ............ ,hatomiast te............. znam bardzo dobrze.

2. Prosze uzyc rzeczownika panstwo w odpowiednim przypadku.

a) Nadyrektora czekajg ............ Iwanowowie z Moskwy.

b) Niestety, w ............ umowie nie przewidziano dodatkowego ubezpieczenia.
c) Chcemy zaproponowac ............ korzystne warunki wspolpracy.

d) Witamy ............ w naszym biurze.

e) Chcialbym omoéwic¢z............ warunki korzystania ze sprzetu.

f) Rozmawialiémyo ............ Nowakach i ich problemach.

8. Prosze zamienic¢ podane zdania na uprzejme prosby skierowane do Panstwa.
Wzér: Czy mogliby paristwo/ czy zechcieliby paristwo zjes¢ lunch razem z nami?

a) Sprawdzcie to w stowniku.

b) Przestancie palic.

¢) Zamknijcie drzwi.

d) Siadajcie, chce o czyms porozmawiac.

e) ldZcie prosto, a potem w prawo.

f) Zabierzcie mnie swoim samochodem do domu.
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Prosze zamienic zdania-polecenia na uprzejme prosby skierowane do kolegi (prosze

zastosowac w nich tryb przypuszczajacy). Wzor: Posztabys ze mnq do kina?

a)
b)
Q)
d)
e)
f)

Szybko napisz odpowiedz.
Wytrzyj nogi.

Zapro$ mnie do tanca.
Zostaw mnie w spokoju!
Zawiez na wies$ leki i ubrania.
Zanies list na poczte.

Prosze ponumerowac zdania od najmniej grzecznego rozkazu do najbardziej grzecznej

prosby. Zrosze wykresli¢ zdania zawierajace bledy.

a)
)
)
)
)
)

9)
h)

o 0 T

)

Czy moze pani nie wycierac z tablicy?

Czy mogtaby pani jeszcze nie wycierac z tablicy?

Prosze, niech pani jeszcze nie wyciera z tablicy.

Prosze pani, nie wyciera¢ z tablicy.

Prosze pani, prosze nie wycierac z tablicy.

Prosze pani, nie wycierajcie z tablicy.

Prosze pani, jeszcze nie zdazytam przepisa¢, prosze o niewycieranie z tablicy.
Pani, nie wycierajcie jeszcze.

Prosze uzupetnic zdania ze stylu urzedowego dowolna trescia, stosujac w nich

odpowiednie zwroty grzecznosciowe. Np. Jestesmy przekonani, ze poswiecq Paristwo tej sprawie

natychmiastowq uwage. Pozwalamy zwrdci¢ Paristwa uwage na fakt, Zze dokumenty zostaty wystane

zopdZnieniem.

)
)
)
)
e)
)
9)
h)
i)

o N T o

-+

Jeste$my przekonani, ze ............ ;

Bylibysmy zobowigzani za............ ;

Uprzejmie informujemy, ze ............ ;
Uprzejmie prosimy o ............ ;

Prosimy o bezzwtoczne ............ ;

Pozwalamy zwréci¢ uwage............ ;
Dziekujacza ............ ,informujemy ............ ;
Jezeli pragnelibyscie Panstwo ............ ;

Mamy nadzieje na .............

Tytutowanie. Mamy sie zwréci¢ do ponizej wymienionych oséb. Prosze sformutowac zwroty

adresatywne uzywane w sytuacji oficjalnej:

a)
b)
c)
d)
e)
f)

g)
h)
i)

i)

zakonnica;

pani minister;

dyrektor;

dr hab,

wicedyrektor;

prezydent;

ambasador;

rektor wyzszej uczelni;
ksigdz proboszcz;

cztonek Sejmu Litewskiego;
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Prosze podane wypowiedzi zredagowa¢ zgodnie z norma ogdlnopolska:

SexoaoT e

= =

J
k)

)

+~Z Nowym Rokiem!”

,Pozdrawiamy ze Swietem!”

~Pozdrawiamy z urodzinami” (napis na przyjeciu urodzinowym)

Winszujemy z okazji urodzin”

Z 1 wrzesnia” (napis na drzwiach szkoty)

~Z 8 marca!”

Najpiekniejsze zyczenia Nauczycielom w dniu ich swieta

Gratulacje Mistrzom Parafiady!

Gratulacje sportowcom i trenerowi!

~Dyplom Mistrzowi Rachunkéw”

~Dyplom Marii Nowak za przyszykowanie ucznia do konkursu recytatorskiego”
Stowa wdziecznosci wychowawczyni klasy 4 przebrzmiaty z ust rodzicéw i ucznidw.

m) Czekamy was w przysztym roku!

n)

Dziekujemy dla Rodzicéw i Nauczycieli!

Dziekuje dla Inesy za udziat w tym konkursie, za to ze pomimo sktadania,,matej matury’; miata che¢
i czas na podszykowanie sie do konkursu.

Uczniami opiekowaty sie nauczycielki Anna Kowalska i Maria Nowak.

Do konkursu ucznia szykowata nauczycielka religii Maria Nowak.

Po udanej imprezie gospodarze rozwitali sie z gos¢mi.

Prosze poprawic ponizsze zdania zgodnie z norma ogélnopolska.

Wzor: Czy wy-przyjdziecie? — Czy pani przyjdzie?

Pani Fedorowicz, czy pani Fedorowicz moze da¢ mi ksigzke?
Pani Aniu, czy pani Ania moze da¢ mi ksiqzke?

Prosze pana, przepraszam, Ze wczoraj nie mogtam do was przyjsc.
Prosze pani, czy mozecie podejs¢?

Prosze pani, czy mozecie powiedziec, kto musi przyjs¢?
Przepraszam, czy jest dzis Kowalewski?

Prosze pani siadac.

Siadac, ciocia Zita, siadac!

Nie wyciera¢ z tablicy tego zdania.

Prosze pani, skasowac bilet.

Dac¢, pani, torbe, potrzymam.

Mama, siadajcie z nami!

m) Niech paristwo nas odwiedzi, zapraszamy.

Zadania komunikacyjne:

Jeste$ pracownikiem duzej firmy i spedzasz urlop w Rzymie. Pozdréw swojego dyrektora.
Przedstaw siebie na oficjalnym zebraniu w miejscu swojej nowej pracy.

Urzadzasz przyjecie, przedstaw oficjalnie swego nowego przyjaciela swoim gosciom i znajo-
mym.

716z kierowniczce zespotu ,Wilia” zyczenia noworoczne.

Powitaj oficjalnych gosci na zebraniu w pracy.
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f) Napisz oficjalne podziekowania dla firmy budowlanej za pomoc w rekonstrukgji np. znanego
cmentarza.

g) Co powiesz, kiedy nie dostyszysz pytania profesora na egzaminie?

h) Popros ciocie Rite, by zamkneta drzwi.

i) Popros sprzedawczynie o twardg, ser i masto.

Prosze dopisa¢ zgodne z etykieta jezykowa repliki do ponizszych wypowiedzi.

a) Szczesliwego Nowego Roku!
b) Wesotych Swiat!

c) Szczes$¢ Boze.

d) Wspotczuje Ci.

e) Witam.

f) Przepraszam.



Zakonczenie

W skrypcie zostat przedstawiony wybor problemdédw omawianych na zajeciach z kultury je-
zyka polskiego. Najwazniejsza sprawg jest poznanie normy ogdlnopolskiej, uzupelnieniem zag
wiedzy jest swiadomos¢ wlasnych bledéw. Interferencje leksykalno-gramatyczne sa przedmio-
tem wielu prac licencjackich obronionych na polonistyce Uniwersytetu Wilenskiego. Omoéwione
w skrypcie zagadnienia dotyczace wszystkich pozioméw jezyka opisuja trudnosci lub skutki,
jakie powodujg interferencje jezykowe w fonetyce, fleksji, stowotwoérstwie, sktadni i leksyce stan-
dardowej. Przedstawione problemy moga si¢ przydac studentom w znalezieniu dobrych tema-
tow na kolejne prace naukowe.
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Santrauka

Siuolaikiné lenky kalba.
Lenky kalbos Lietuvoje specifika

Mokymo priemonés tikslas — padéti studentams formuoti taisyklingos kalbos ir savaranki-
$ko mokymosi jgiidzius, ugdyti kalbos kultiirg ir kalbine savimone. Sioje priemonéje atsizvelgia-
ma j specifines lenky kalbos kultiiros ugdymo Lietuvoje problemas. Daugiausia démesio skiria-
ma dazniausiai pasitaikan¢ioms klaidoms, kurios aptinkamos lenky kalboje Lietuvoje, $alinti.

Vadovélj sudaro [vadas ir de§imt skyriy. Pateikta bendroji kalbos kultaros terminy apzval-
ga, apra$omas Siuolaikinés sakytinés lenky kalbos Lietuvoje oficialus ir neoficialus registras, kal-
bos klaidy tipologija, fonetikos, fleksijos, zodziy darybos, sintaksés, leksikos, frazeologijos
klaidy taisymai, kalbos etiketas. Kiekviename skyriuje pateikiama svarbiausia teoriné medziaga,
literat@iros sgrasas ir praktinio darbo uzduotys. Darbo pabaigoje yra nurodytas naudojamos
literattiros sarasas. Leidinys skiriamas Vilniaus universiteto studentams, lenky mokykly moky-
tojams bei visiems, kuriems rapi lenky kalbos taisyklingumas.

Summary

Modern Polish.
Features of the Polish language
used in Lithuania

The aim of this exercise handbook is to help students develop language skills and aid inde-
pendent learning. Based on the results drawn from the formal and informal use of the Polish lan-
guage in public and in private in Lithuania, the publication applies a socio-linguistic approach to
the issues of culture in language. The focus falls on the elimination of the most frequent mistakes
in the Polish language used in Lithuania.

The handbook is divided into ten chapters focusing on specific features of phonetics, mor-
phology, syntax, lexis, phraseology and language etiquette. The general overview of culture in
language, of the official and unofficial register of modern Polish in Lithuania and the typology
of language mistakes are presented. Every chapter includes the most important theoretical ma-
terial, a list of literature and self-controlled tasks which may be used by students for testing their
knowledge and skills. A list of references is at the end of the handbook. The resource of didactic
teaching has been developed with reference to the programme of contemporary advanced Polish
and is intended primarily for the students reading humanitarian subjects in Vilnius University,
teachers of Polish schools in Lithuania and those who are concerned with the correctness of the
Polish language.
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