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PRATARME

Norintys rimtai studijuoti kalbos istorija gali pasiremti bent keliais fundamentiniais veikalais:
Pietro Umberto Dinio ,,Balty kalbos. Lyginamoji istorija“ (2000) — puikiu ir placiu baltistikos jva-
du, apimanciu ne tik lingvistikos problematikg, SeSiatome Zigmo Zinkeviciaus ,,Lietuviy kalbos
istorija” (1984-1995) — fundamentiniu lietuviy kalbos istorijai skirtu veikalu, apimanciu visa isto-
rija nuo indoeuropieciy prokalbés iki bendrinés kalbos susiformavimo, Z. Zinkeviciaus ,,Lietuviy
kalbos istorinés gramatikos® dvitomiu (1980-1981), skirtu kalbos strukttros istorijai ir rekonstruk-
cijai. Be to, iSleista ir daugybé specializuotos literatiiros, todél atrodyty, kad viso to studijoms pa-
kanka ir atskiro kalbos istorijos vadovélio ar mokomosios knygos nelabai tereikia.

Taciau VU Filologijos fakultete kadaise déstyti istorinés gramatikos ir rasytinés kalbos istorijos
(truko 4 semestrus!) kursai dabartinéje lituanisty studijy programoje susitrauké iki vieno semestro,
i kurj dar jspraustas ir dialektologijos kursas (anksc¢iau buves 1 atskiro semestro). Tokia programos
sandara ir paskatino parengti sj mokomajj leidinj — paskaity konspekta, pritaikyta daliai VU Filo-
logijos fakulteto bakalauro pakopos studentams déstomo kalbos istorijos ir dialektologijos kurso
poreikiy, biitent, istorinei fonologijai, nes morfologija ¢ia nelieciama.

Svarbiausia, ko buvo siekta — paméginti paprastai ir aiskiai iSdéstyti pamatinius lietuviy kalbos
fonologinés sistemos kitimus, todél atsisakyta pateikti ir nagrinéti jvairias to paties reiskinio kilmés
hipotezes, skirtingus lingvisty aiSkinimus ir jvairias interpretacijas.

Paskaity konspektas iSaugo is mano skaityty ir skaitomy kalbos istorijos paskaity kurso. Ta-
Ciau tai néra pazodinis suraSymas to, kas kalbama paskaity metu. Jose vieni dalykai paminimi pra-
bégomis, ties kitais sustojama ilgiau — nelygu auditorija, studenty pasirengimas ir pan. Siame lei-
dinyje esu sudéjes, kaip man atrodo, svarbiausius teorinius ir praktinius dalykus, be kuriy lietuviy
kalbos istorijos studijos nelabai jmanomos. Ar jie tikrai patys svarbieji, parodys laikas ir pasakys
skaitytojai.

Skyreliy pabaigoje pateikiamas naudotos literattiros sgrasas ir nuorodos savarankiskam darbui,
todél studentai, kurie imty ir susidométy iSsamesnémis studijomis, gali svarbesnius veikalus pas-
tudijuoti patys.

Esu dékingas visiems, skaiCiusiems rankrastj ir pateikusiems vertingy dalykiniy ir metodiniy
pastaby: recenzentéms doc. dr. Birutei Kabasinskaitei ir doc. dr. Reginai Venckutei, visiems Lie-
tuviy kalbos katedros kolegoms, prof. habil. dr. Heineriui Eichneriui (Vienos universitetas), dr.
Daivai Kardelytei-Grinevicienei, Akvilei Markauskaitei. Acit knygos redaktoriui dr. Audriui Va-
lotkai, iStaisiusiam teksto nelygumus.

Vytautas Kardelis




SUTRUMPINIMAI, SUTARTINIAI ZENKLAI

Acc. Sg. — vienaskaitos galininkas
alb. — albany

arm. — armeny

Av. — Avestos

Dat. Sg. — vienaskaitos naudininkas
Dat.-Loc. — naudininkas—vietininkas
Gen. Sg. — vienaskaitos kilmininkas

go. — goty
gr. — senoji graiky
het. — hetity

ide. — indoeuropieciy
Instr. Sg. — vienaskaitos jnagininkas

la. — latviy
lie. — lietuviy
lo. — lotyny

Nom. Pl. — daugiskaitos vardininkas
Nom. Sg. — vienaskaitos vardininkas
os. — osky

pan. — panasiai

plg. — palyginkite

pr. — prusy

pr. Kr. — pries Kristy

pvz. — pavyzdziui

ru. — rusy

s. i. — senoji indy kalba

s. slavy — senosios slavy

tt. — ir tolimesni (puslapiai, paragrafai)
vok. — vokieciy

zr. — ziurékite

< — kiles (i$ ko)

> — pavirtes (kuo)

— — pakites (j ka)

* — zymimos rekonstruotos formos

° — zymimos neegzistuojancios formos
: — zymi opozicija (kontrastq)
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PRADZIA

Ir rimti raSytojai, ir tie, kurie moko rasytojus rasyti, sako, kad knygai ar straipsniui svarbus
pirmasis sakinys. Sako, jis turi patraukti skaitytojo démesj, jji sudominti, jtraukti, zadinti jo vaiz-
duote. Tad pirmasis sio teksto sakinys tegul bus toks: Lietuviy kalbos istorija gali buti jdomi.

Zinoma, koks nors skeptikas ar priekabesnis skaitytojas ¢ia galéty mesteléti pastaba — argi la-
bai jau biitina sudominti? Sis leidinys juk mokomasis — studentams ir taip privalu bus skaityti...
Taciau Siuolaikiniai edukologai moko, kad sudominti ir patraukti butina.

Tad jzangélé apie pirmajj sakinj, ko gera, reikalinga. Tik surasti jj buvo nelengva — juk turi
buti pagavus. Tenka prisipazinti, kad ta sakinj sugalvojo ne sio leidinio autorius. Pagelbéjo, zino-
ma, internetas — j visazinio google paieskos lauka jvedus zodzius kalbos istorija, akis iskart uzkliuvo
uz sakinio Lietuviy kalbos istorija gali buti jdomi. Sakinys buvo nukopijuotas ir ¢ia jdétas. Ir tas sa-
kinys — ne S$iaip sau. Tai viena i§ 2012 m. lietuviy kalbos (gimtosios) dalies zodziu (vieSojo kalbé-
jimo) pagrindinio ugdymo pasiekimy patikrinimo temy ir potemiy. Vadinasi, aktualus, reikalingas
ir tinkamas sakinys, juo labiau kad pati tema ar potemé liepia: ,,Pristatykite jums jdomiausius jos
(kalbos istorijos — V. K.) faktus ir argumentuotai paaiskinkite, kuo jie jums patraukltas®. Toks ga-
lety bati ir Sio mokomojo leidinio tikslas — pristatyti ir argumentuoti kai kuriuos lietuviy kalbos
fonologinés sistemos kitimus.

Emus délioti $io leidinio skyrelius, netikétai pasirodé, kad pirmasis sakinys tapo svarbus ne tik
todél, kad jis pirmasis. Taip atsitiko todél, kad sakinys Lietuviy kalbos istorija gali buti jdomi mirga
ir kituose puslapiuose, net tik Nacionalinio egzaminy centro. Intriguoja tai, kad kai kurie puslapiai
dazniausiai sitilo pirkti jau parasyta darba, todél smalsu, koks ¢ia bus turinys. Vienas pardavéjy net
sitilo iStrauka, kad nereikty pirkti katés maise. Deja, kity temy taip nepaskaitysi. Smalsumas nuga-
li, parsisiysti darba kainuoja tris litus (tuo metu Lietuvos Respublikos valiuta dar buvo litai), ir

visiskai ne be reikalo, nes darbelio skaitymas paskatino parasyti tolesnj Sio leidinio skyrelj.

TRYS POZIURIAI | LIETUVIU KALBOS ISTORIJA

Pradékime nuo tos kg tik minétos temy pardavéjy reklaminés iStraukos. Stai jinai': ,, Lietuviy
kalbos istorija turéty buti jdomi kiekvienam lietuviui. i turi svarbiq praeitj ir daug jdomiy fakty. Taigi,
o kokie lietuviy kalbos istorijos faktai yra jdomiausi? <...> Balty prokalbé yra seniausia is visy gyvyjy
indoeuropieciy kalby. <...> Lietuviy tauta ir kalba kile is ryty balty pietinés dalies, kai Siauriné dalis

kalbine prasme émé tolti dél labai stiprios finy kalby jtakos. Maisantis su finais, jy kalbos jtaka padéjo

1 Istraukos pateikiamos neredaguotos, zenklas <...> reiskia kupitruotas vietas. Citaty kalba, rasyba ir skyryba netaisyta.
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formuotis tos Siaurinés dalies gentinéms kalboms: kursiy, ziemgaliy, séliy, latgaliy. IS Sio misinio susi-
formavo latviy kalba.*

Dabar citata i$ to minétojo trijy lity vertés darbo: ,,Viena pagrindiniy priezasciy dél ko Zaviuosi
lietuviy kalbos istorija yra ta, jog yra zinomas faktas, jog lietuviy kalba yra seniausia indoeuropieciy
prokalbé. <...> musy kalba yra maziau nutolusi uz visas kitas gyvgsias indoeuropieciy kalbas, todél joje
daugiausia ir seny Zodziy (archaizmy) esama. <...> Bene pats svarbiausias lietuviy kalbos istorijoje
juykis — tai pirmosios lietuviskos knygos atsiradimas.*

Rasiniy turinys, zinoma, kreivokas, su logikos trukumu, pavyzdziui, ,,Balty prokalbé yra se-
niausia i visy gyvyjy indoeuropieciy kalby®, . Lietuviy kalba yra seniausia indoeuropieciy prokalbé*.
Taciau ne tas ¢ia svarbiausia, nes aisku, kad tos frazés nuo kazko negrabiai nurasytos. Svarbiau yra
tai, kad aiskéja nors ir nurasytas, bet vis délto tam tikras pozitris j kalbos istorija. Internete galima
rasti ir solidziy jstaigy puslapiy, kur tas pozitris suformuluotas aiskiai ir sklandziai, pavyzdziui:
wPirmiausia, lietuviy kalba yra labai — tikrai labai sena. Ji panasi j sanskritg (klasiking indy kalbg),
senovés lotyny ir graiky kalbas. Tai seniausia islikusi indoeuropieciy kalba, islaikiusi daugiausia fone-
tiniy ir morfologiniy prokalbés, i§ kurios iSsirutuliojo dauguma Europos kalby, ypatybiy.*

Dar vienas labai panasus teiginys: ,,Atvyke | Lietuvg isgirsite pacig seniausiq, bet vis dar gyvq in-
doeuropieciy kalbg — lietuviy**. Arba: ,,Tai yra archajiSkiausia is visy indoeuropieciy kalby*.’

Sj pozitrj galima bty vadinti romantiSkuoju, arba poetiniu. Tik teisybés délei reikia pasakyti,
kad §i romantiné kryptis pradzig gavo ne i$ poety ar rasytojy kariniy, bet i$ lingvisty veikaly —
XIX a. pabaigos lingvistinés minties ir kalbos istorijos sampratos. Tiksliau tariant, ta romantiné
kryptis greiciausiai atsirado interpretuojant ir perfrazuojant kai kuriy indoeuropeisty ir lietuviy
lingvisty mintis ar pasakymus. Plg.: ,, Lietuviy kalba nuo prokalbés yra nutolusi maziau uz visas kitas
gyvgsias, tai yra dabartines ide. kalbas, todél joje daugiausia ir archaizmy esama. Matyti, lietuviai ma-
Ziausiai keliavo ir jsikuré arti savo senosios protévynés, kuri bus buvusi nuosalyje nuo kity etniniy gru-
piy keliavimo tako, todél ir lietuviy kalba senovéje maziausiai buvo paveikta kity, neindoeuropieciy kal-
by. Prancuzy kalbininkas A. Meje kadaise pasaké: ,,Tas, kuris nori Zinoti, kaip kalbéjo miisy prosene-
liai, turi atvaziuoti pasiklausyti, kaip kalba lietuvis kaimietis“. Sakydamas ,,musy proseneliai®, A. Meje
turéjo galvoje indoeuropieciy protautg’. Lietuviy kalbos archajiskumg, turtingumgq ir grozj iskelia ir
pabrézia viso pasaulio kalbininkai. Lietuviy kalba labai svarbi visiems studijuojantiems lyginamgjq kal-

botyrgq, todél ji ir déstoma daugelyje pasaulio universitety.”’ Arba: ,Kadangi lietuviy kalba yra archa-

2http://www.mokslobaze.lt/lietuviu-kalbos-istorija-gali-buti-idomi-pristatykite-jums-idomiausius-jos-faktus-ir-
argumentuotai-paaiskinkite-kuo-jie-jums-patrauklus.html

3 http://www.Isk.flf. vu.lt/It/katedra/lietuviu-kalbos-kursai/apie-lietuviu-kalba-/

4 http://www.lietuva.lt/1t/apie lietuva/lietuviu kalba

5> http://turizmogidas.lt/lt/apie-lietuva/pagrindiniai-faktai-apie-lietuva-17

6 Paryskinta mano (V. K).

7 http://www.lietuvos.org/istorija/tarvydas/
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jiskiausia is visy dabartiniy gyvyjy indoeuropieciy kalby, tai daugelio jos istorinés gramatikos klausimy
nejmanoma nusviesti, nepalietus tam tikry ne tik baltistikos, bet ir indoeuropeistikos problemy® (Zin-
kevicius 1980, 4).

Be jokios ironijos dera pasakyti, kad toks romantinis pozitris yra ne tik jmanomas, bet ir rei-
kalingas. Lietuviy kalbos ,,senuma* aukstinancios gaidos internete ar apskritai spaudoje yra visiskai
geras dalykas — grazu didziuotis savo kalba. Ir pakiliai bei romantiskai apie ja bei jos istorija pa-
kalbéti — taip pat. Siuo atveju net galima atleisti tokius $iuolaikinio lingvistuo ausj rézianéius pasa-
kymus kaip sena kalba ar archajiska kalba. Be to, §i pozitiris neleidzia uzdaryti kalbos istorijos
mokslas dél mokslo klételéje, suteikia jai tam tikra mokslo populiarinimo atspalvi, nes aukstinant
lietuviy kalbos praeitj, jos istorija pasitelkiami ir konkretiis lingvistiniai elementai, pavyzdziui, ide.
kalby fakty, ypac leksikos, lyginimas: ,, Ypac krinta j akj senovés indy (sanskrito) ir lietuviy kalby
panasumas. Stai keletas bendry sanskrito ir lietuviy kalbos ZodZiy: kas, kada, tada, devas (,dievas”),
sunus, naktam (,,naktis”), viras, avis. Net kai kuriuos sanskrito kalbos sakinius lengva lietuviui supras-
ti. PavyzdZiui, Zymus indy raSytojas ir kalbininkas Sunitis Kumaras Ceterdzis vienoje savo knygoje
pateikia tokj sanskrito kalbos sakinj: Kataras tu - am asi? Kiekvienam lietuviui aisku, kad tuo sakiniu
klausiama: ,,Katras tu esi?" Indija, kaip zZinome, yra Azijoje, o Lietuva - Europoje, todél nei lietuviai,
nei indai negaléjo vieni is kity panasiy ZodZiy pasiskolinti. Abi kalbos juos paveldéjo is ide. prokalbés.**

Tadiau nereikia pamirdti, kad daugelis tauty didZiuojasi savo kalba ir jos istorija. Stai ¢ia ir
pravercia iSmaniai pateikti lingvistiniai argumentai, kai koks nors kalbotyros ar istorijos moksly
ragaves pasnekovas, koks graikas, vokietis ar ¢ekas, sako: ir musy kalba ne ka prastesné. Ir dar pa-
siteirauja: o kaip jrodysit, kad jusy kalba iS tiesy tokia sena? Be lingvistinio iSsilavinimo, iSprusimo
i tokius klausimus, zinoma, nejmanoma atsakyti. Todél akivaizdu, kad romantinis pozitris turi
buti statomas ant mokslinio, profesionaliy lingvisty suformuoto, gerai argumentuoto ir pagrjsto
pamato, kitaip tariant, remtis lingvistikos mokslo duomenimis.

Kas atsitinka, kai to nepaisoma, aiskiai rodo treciasis pozitris j lietuviy kalbos istorija. NarSant
internete Sio poziturio j kalbos istorija pranasai netrunka pasirodyti. Ilgai netus¢iazodziaujant ji ga-
lima tiesiai $viesiai vadinti diletantiskuoju. Iliustracijai pakaks keliy pavyzdZiy. Stai pirmasis: ,,Lie-
tuviy kalba yra arijy prokalbé ir Zymiems kalbininkams buvo zZinoma, kad ji buvo Snekamoji — nerasyti-
né kalba, vartojama Europoje daugelj Simtmeciy. Taciau naujausi lingvistiniai tyrinéjimai aiSkiai jrodo,
kad lietuviy kalba buvo rasoma netgi pries krik$cionybés erq, nors kaip seniai pries krikscionybés erq
yra sunku nustatyti. Bet remiantis ligvistiniais jrodymais ir senoviniais rastais Indijoj ir Persijoj, galima

manyti, kad lietuviy kalba buvo rasoma net 1000 mety pries Kristaus gimimg.*’

8 http://www.lietuvos.org/istorija/tarvydas/
9 http://www.sarmatas.lt/08/lietuviu-kalba/
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Toliau dar vienas: ,,Didziausias pozymis yra tas, kad dabartiné Kastilijos kalba yra lotyny kalba
taip, kaip jq taré baltai. Ty tarimy buvo keletas. Vakariniy balty buvo ten, kur yra antkapiai su zZodziu
Sembus, mazdaug panasus j Zemaiciy dvibalsiy tarimas, tuo tarpu oficialioji ispany kalba, kuri gimé
Kastilijoje, yra rytiniy balty tarimo. Tq galima spresti is dvibalsiy (]. Statkuté de Rosales)".

Dar galima prideéti kokj zodziy kilmés aiskinima, pavyzdziui, zodis vokieciai kildinamas i$ zo-
dzio vakarai — ,,kadangi saulé leidziasi germany krastuose, senieji Lietuvos gyventojai juos ir pavadino
vokieciais (vakarieciais). Antroji raidé o ¢ia nieko nekeicia, nes ir kupiskénai sako ne vakaras, bet voka-
S

O dar tokie ,,garsy désniai®, kai dievas virsta veidu, dora — roda, ,lietuvisky runy* paieskos ir
jy Sifravimas arba teksto i§ bet kurios pasaulio vietos perskaitymas lietuviy kalba'* bei panasiis da-
lykai apskritai yra i$ fantastikos srities.

Zinoma, net ir lingvistitkai dar neprakutes, bet $iaip i$silavines skaitytojas tik Syptels perskai-
tes Sias citatas ar pazitréjes ,,runy” ir senyjy teksty ,,perskaitymus®. Taciau tokia ,kalbos istorija“
sklando ne tik interneto platybése, bet yra ir publikuojama', ir, deja, yra labai nemazai jsitikinu-
siy, kad tai tikra tiesa, priimanciy diletantiskus iSvedziojimus uz tikra piniga.

Stai keletas klausimy: kaip susije lietuviy kalbos Zodis daiisos, lietuviikas tarmikas zodis disia
ir rusy kalbos Zzodis dywa? Ar turi ka bendro lietuviy kalbos zodis délé ‘Zieduotoji vandeny kirme-
lé, siurbianti krauja ir stabdanti jo kreséjima, siurbélé’, latviy kalbos dels ‘stinus’ ir lotyny kalbos
filius ‘stinus’. Kaip susije armény kalbos skaitvardis erku ‘du’ , lietuviy kalbos du ir vokieciy kal-
bos zwei ‘du’ — o gal tarp jy néra jokio rySio? Kodél piety aukstaiciai (arba dztukai) forma pircj ‘pir-
tj’ taria su afrikata c, o forma kdtj ‘kate’ — be? Kaip j dabartine kalba iSversti sakinj i$ senyjy rasty:
elgeta Lozorius guléjo vartuosemp arba i§ Zietelos $nektos: gerai biti jiemi biit, ba dnys bit jauni?

Akivaizdu, kad norint surasti atsakymus j Siuos klausimus, vien tik romantisko nusiteikimo
nepakaks. Ir romantiskasis, ir, be jokios abejonés, diletantiskasis pozitiris j kalbos istorija atsakymuy
i Siuos klausimus nepateiks. Tai gali padaryti tik treciasis poziiiris — profesionalus lingvistinis.

Kalbos istorija galima palyginti su tauréje sumaisytu kokteiliu, kurio svarbiausios sudétinés
dalys yra trys: gramatika, matematika ir poezija. Rimtas kalbos istorikas, gamindamas §j kokteilj,
visada protingai paiso proporcijy, kitaip gérimas bus nemalonus pazitreéti, kartus, ragstus ar kaip
kitaip erzins akj ir gomurj. Kas atsitinka, kai nesilaikoma proporcijy, kai nusveria poezija, o dar

blogiau — diletantiskas eiliavimas, jau buvo parodyta ka tik pateiktais pavyzdziais.

10http://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/tyrinetoja-baltai-sukure-seniausia-europos-
valstybe.d?id=46678041#ixzz39FgqAzUE)

11 Pavyzdys i§ Zinkevicius Z., 2006, Lituanistikos mokslas ir pseudomokslas, p. 29.

12 http://www.youtube.com/watch?v=¢FbBOxRg7Og¢, https://www.youtube.com/watch?v=URRQ7dB2lmw

13 Diletantiskosios krypties darbus yra apzvelges ir kritiska pozitirj yra iSsakes Z. Zinkevicius knygeléje ,,Lituanistikos moks-
las ir pseudomokslas®, Vilnius, 2006.
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Taigi kalbos istorija ne tik gali bati, bet i tikryjy yra labai jdomi. Universitetinése studijy
programose ji galéty buti viena patraukliausiy discipliny. Taciau islaikoma pusiausvyra ir ¢ia — Si

disciplina yra ir viena i$ sudétingiausiy.

‘Literatﬁra: Zinkevicius Z., 1980, Lietuviy kalbos istoriné gramatika I, 3-9; Zinkevic¢ius Z., 2006, Lituanis-
tikos mokslas ir pseudomokslas, Tarvydas S., 1970, Indoeuropieciai, Vilnius.

I‘? Savarankiskai iSstudijuokite Z. Zinkeviciaus darbg , Lituanistikos mokslas ir
pseudomokslas® (2006) ir B. Kabasinskaités knygos ,, Etimologijos metmenys. Istorija —
teorija — skaitiniai“ (2014) skyriy ,Indoeuropieciy kalby etimologijos prieSistoré ir is-
torija“ (p. 23-58).

Palyginkite romantiskajj ir diletantiskajj poziurj j kalbos istorijg su pseudoetimo-
loguy mintimis ir moderniosios etimologijos teorija.
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I DALIS —- TEORINE

SINCHRONIJA IR DIACHRONIJA

Nuo Ferdinando de Sositro (Ferdinand de Saussure) veikalo Cours de linguistique générale
(1916) ir strukturalizmo lingvistinés paradigmos susiformavimo laiky kalbotyroje jsigaléjo tokia
dichotomija — sinchronija : diachronija ir atitinkamai pagal ja — sinchroniné ir diachroniné
kalbotyra.

Svarbu pabrézti, kad sinchronija ir diachronija yra tik lingvisty pozitris j kalba, kalbos siste-
mos modelis kaip kalbotyros objektas, o ne koks nattiralus kalbos bavis.

Sinchronija (gr. synchronos ‘vienalaikis’) ir sinchroniniai kalbos tyrinéjimai domisi kalbos
funkcionavimu tam tikru konkreciu etapu, konkreciu laikotarpiu. Sinchronija kuria vienalaikj kal-
bos sistemos modelj. Sinchronijai prieSinama diachronija (gr. dia ‘per’, chronos ‘laikas’), kurios
pozitiriu kalbotyros objektas yra kalbos raida. Diachronija kuria kalbos sistemos kitimy modelj.

Grafiskai $ia dichotomija galima pavaizduoti dviem modeliais: a) laiko asyje (Zr. 1 pav.) ir b)

vertikalia bei horizontaliomis plokstémis (zr. 2 pav.).

Prokalbeé

Diachroniné sistema Sinchroniné sistema

Y
A 4

DIACHRONIJA SINCHRONIJA

1 pav. Sinchronijos ir diachronijos dichotomija. Laiko asis

Pagal $ia linijing schemgq iSeity, kad diachronija turi savo ribas — pradzia (prokalbé) ir pabaiga
(sinchroniné sistema). Lygiai taip pat ribas turi ir sinchronija, bet ¢ia iskart kyla klausimas, kaip tas
ribas apibrézti. Labai apibendrintai jas galima nusakyti pasinaudojus cia ir dabar formule. Kitaip
tariant, sinchronija yra Siuo metu visos kalbinés bendruomenés vartojama kalbos sistema. Visa
kita, kas lieka uz sinchronijos ribos, yra diachronija.

Taciau toks supratimas ne iki galo atskleidzia dichotomijos esme, nes sinchronijos ir diachro-
nijos santykis yra sudétingesnis. Tas aiskiai matyti iS sinchronijos apibrézimy lietuviy lingvistinéje
literatuiroje: ,,Bet kurio meto kalbos buiklé. Sinchroniniuose kalbos tyrinéjimuose domimasi kalbos
funkcionavimu tam tikru metu, o ne jos raida“ (KTZ, 1990, 181); ,,<...> tai lietuviy, angly, vo-
kieciy ar bet kuri kita kalba, vartojama kuriuo nors konkreciu Sios kalbos gyvavimo laikotarpiu.

Pavyzdziui, Siandieniné lietuviy kalba ir Mazvydo raStuose uzfiksuota jo laiky kalba — tai dvi lie-
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tuviy kalbos sinchronijos. <...> kalbos sinchronija yra tam tikra stabili, savotiska kalbos sistemos
,ramybés®” busena® (Babickiené, Venckuté 2013, 60). Diachronija — ,,Kalbos reiskiniy raidos seka.
Diachronija atspindi kalbos evoliucijg <...>* (KTZ, 1990, 48). , Diachronija <...>, priefingai, yra
sistemos kitimo blisena — jos peréjimas i$ vienos sinchronijos j kita sinchronija” (KMP, 2013, 60).

Sie apibréZimai rodo, kad sinchronijos ir diachronijos santykj galima pavaizduoti ir kitaip -

vertikalia ir horizontaliomis plokstémis.

Sinchronija

Sinchroninis sluoksnis A

Sinchroninis sluoksnis C

PROKALBE

2 pav. Sinchronijos ir diachronijos dichotomija. Vertikali ir horizontalios plokstés

Vertikalioji ploksté simbolizuoja diachronija ir veda j kalbos praeitj. Horizontaliosios linijos
zymi sinchronija ir rodo konkrecias kalbos sistemos atkarpas laike, vadinamuosius sinchroninius
sluoksnius, arba sinchroninius pjavius.

Vaizdziau tariant, sinchronijos ir diachronijos santykj i$ dalies galima jsivaizduoti kaip per-
pjauta sluoksniuota pyraga, kurio sluoksniai yra ir nevienodo storio, ir nevienodos sudéties, taciau
visi tarpusavyje susije.

Sioje schemoje diachronija visada turi dvi pagrindines laiko ribas, kurias galima paZyméti ver-
tikalioje linijoje. Kitaip tariant, laiko ribos Cia pritvirtintos prie vertikalios asies, kuri yra tarsi sin-
chroniniy sluoksniy stuburas: aukstutiné — tai sinchroniné kalbos sistema, ir zemutiné — vadina-
moji prokalbé, kurig galima bent apytiksliai datuoti. Pavyzdziui, indoeuropieciy prokalbé datuo-
jama mazdaug 4000—3500 m. pr. Kr. (iSsamiau zr. Villanueva Svensson 2012, 11-16).

Tarp Siy dviejy riby jsiterpia sinchroniniai sluoksniai. Jie taip pat turi savo laiko ribas, kurias
galima pazymeéti dvejopai. Viena vertus, horizontalia linija, kuri rodo, kad sinchroninis sluoksnis

turi apytikriai datuojama pradzia ir pabaiga. Kita vertus, sinchroniniai sluoksniai yra ,suverti® ir

14



ant vertikalios linijos — taip atsiranda ir jy tarpusavio santyKkis, ir santykis su vertikaligja diachroni-
jos asimi.

Atsizvelgiant j tai, kad sinchronija kuria vienalaikj kalbos sistemos modelj, butina pabrézti dar
viena dalyka: Sis modelis aiskiai rodo, jog sinchronija néra vien tik dabartinés, Siuo metu — cia ir
dabar — gyvai vartojamos kalbos sistemos modelio kiirimas (tas matyti ir i§ cituoty apibrézimy).
Schemoje neatsitiktinai pavaizduotos kelios horizontalios plokstumos, kurios simbolizuoja, kad
sinchroniskai gali bati tiriama ir, pavyzdziui, XVII a. ar XIX a. rasty kalba, ir net ryty balty pro-
kalbés sistema (jeigu, zinoma, tam uztenka duomeny). Suprantama, daznai sinchroniniy sluoksniy
ribos buina salygiskos, kartais jos yra tiesiog susitarimo dalykas, bet sinchroniniai sluoksniai visada
susije su tam tikra laiko atkarpa — jie prasideda ir pasibaigia. Todél tikras sinchroninis tyrimas bus
tik tada, jeigu nebus skirtingy sinchroniniy sluoksniy lyginimo, nebus domimasi kalbos reiskiniy

kilme ir raida. Sie dalykai — jau diachroninio tyrimo objektas.

‘Literatﬁra: Lietuviy kalbos enciklopedija, 2008; Kalbotyros terminy zZodynas, 1990; Babickiené Z., Venckuté
R., 2013, Kalbos mokslo pagrindai, 59—63; Karalitnas S., 2008, Kalbos vartojimas ir socialinis kontekstas, 42—49; Villanueva
Svensson M., 2012, Indoeuropieciy kalbotyros pagrindai, 11-16.

DIACHRONINES KALBOTYROS TINKLAS

Be sinchronijos ir diachronijos, pravartu susipazinti ir su kitais svarbiausiais terminais bei jais
jvardijamy savoky struktiira, juo labiau, kad lingvistinéje literattiroje terminy galima aptikti jvai-
riy.

Jeigu atsiversime Lietuviy kalbos enciklopedija (2008), rasime terminus sinchronija, diachroni-
ja, sinchroniné gramatika, diachroniné gramatika. Rasime paminéta diachroning (istoring) ir sinchro-
nine kalbotyrqg, bet nerasime joms skirty atskiry straipsneliy. Dar enciklopedijoje yra straipsneliai
istoriné gramatika ir lyginamoji kalbotyra, bet néra termino kalbos istorija (LKE 2008, 225; 235). Jo
nerasite ir Kalbotyros terminy Zodyne (1990), ta¢iau Siame minima sinchronija ir diachronija, sin-
chroniné ir diachroniné kalbotyra, apibrézta istoriné fonetika, istoriné gramatika ir lyginamoji istoriné
kalbotyra. Jeigu skaitysime Z. Zinkeviciaus Lietuviy kalbos istorine gramatika (1981), aptiksime
kalbos istorijos, istorinés, arba diachroninés, gramatikos, lyginamosios gramatikos terminus.

Tad pirmiausiai reikty susidélioti terminy ir jais jvardijamy savoky strukttra. Hierarchiskai

auksciausias ir placCiausias terminas yra diachroniné kalbotyra — po juo rikiuojasi visi kiti.
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Diachroniné kalbotyra, trumpai tariant, tiria atskiry sinchroniniy sluoksniy tarpusavio santykius
(plg. MLS, 2005, 138)".

Toliau hierarchine tvarka galima déti terming kalbos istorija, kuris turi dvi reiksmes:

a) kalbos pakitimy per visa jos egzistavimo laika visuma. Paprastai skiriami viding motyva-
cijg (internus) ir iSorine motyvacija (eksternus) turintys kitimai. Pirmieji yra nulemti
pacios struktiiros, kitaip — sisteminiai. O antryjy atsiradimo salygy reikia ieskoti iSoriniuo-
se veiksniuose: tai kalby kontaktai, migracijos sukeliamas kalby maiSymasis, politiniai ir
visuomeniniai pokyciai, kulttiriniai procesai ir pan.;

b) lingvistiné disciplina, kuri aprafo, analizuoja ir modeliuoja kalbos raida. Cia jtraukiamos
visos kalbos pakopos: istoriné fonetika (grafemika), morfologija, sintaksé¢, semantika, lek-
sika ir teksty istorija.

Ta lingvistine disciplina, kalbos istorija, galima skirti j dar dvi smulkesnes dalis, dvi lingvis-

tines disciplinas.

Pirmoji paprastai vadinama istorine kalbotyra (reikia atkreipti démesj, kad sinonimiskai ¢ia
neretai pavartojamas ir diachroninés kalbotyros terminas). Tai bendrosios kalbotyros dalis, ku-
rianti kalbos kitimy teorija. Smulkiau ji domisi: a) atskiry kalby ar jy grupiy kilme ir raida, b) kal-
biniy kitimy tipologija, c) atskiry kitimy procesy ar universaliy kitimy tipy paieska, d) kitimy
kilme ir paplitimu atsizvelgiant j vidinius ir iSorinius veiksnius.

Antroji lingvistiné disciplina yra istoriné lyginamoji kalbotyra. Jos pagrindinis uzdavinys
yra rekonstrukcija, o rekonstruoja $i kalbotyra kalby giminyste, atskiry giminisky kalby forma-
vimasi, raida ir santykius.

Istoriné gramatika — Zemiausia Sios terminy strukttros grandis. Jos objektas — konkrecios
kalbos atskiry kalbos pakopy (fonologinés, morfologinés, sintaksinés ir pan.) rekonstrukcija. Jos
tikslas — istirti, aprasyti, paaiskinti ir susieti skirtingus kalbos kitimy etapus.

Istorinés lyginamosios gramatikos tikslas visiskai toks pats, kaip ir istorinés gramatikos.
Skirtumas tik toks, kad Sis terminas vartojamas kalbant ne apie vienos kalbos, bet apie giminisky
kalby Seimos ar kurios jos Sakos rekonstrukcija. Vienos kalbos ar tarmés lyginamosios gramatikos
negali biti, taciau keliy tos pacios kalbos tarmiy lyginamoji gramatika visiskai jmanoma.

Visas kalbos istorijos dalis, kurios yra susijusios su rekonstrukcija, jungia vienas bruozas — jy
rezultatai visada buna tik hipotetiski ir objektyviai nepatikrinami, nes rekonstruojama sakytiné
kalbos tradicija — kalbos sistemos biiklé iki rasto atsiradimo, o kitimai, atsirade rasytiniu laikotar-

piu, jau yra daugiau maziau dokumentuoti ir ¢ia kalbos raidg aprasyti ir analizuoti paprasciau.

14 Yra ir kitokiy apibrézimy, bet esmé i$ principo ta pati, plg.: diachroniné kalbotyra — ,Istoriné kalbotyra, tirianti kurios
nors kalbos ar kalby grupés raida.” (KTZ, 1990, 98); ,Tiriant kalba diachroniniu pozitriu démesys sutelkiamas j kalbos
vienety ir jy santykiy evoliucija, nuolatinj kitima sistemai nenutritkkstamai egzistuojant laike” (KMP, 2013, 60).
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Kaip istorikai skiria priesistore ir istorijg, taip ir kalbininkai skiria du jos raidos etapus. Ta skir-
tis objektyviai su pacia kalbos raida nesusijusi, ji priklauso nuo galimybés kalbg dokumentuoti —
nuo rasto. Taigi galima skirti priesistorinj (arba ikirasSytinj) ir istorinj (arba raSytinj) kalbos
istorijos etapus. PrieSistorinj etapa tiria istoriné gramatika, o rasytiniu domisi rasomosios kalbos
istorija.

Ir ¢ia terminy ratas uzsidaro: kalbos istorija apima ir istoring gramatika, ir raSomosios kalbos
istorija. Kitaip tariant, kalbos istorijos objektas yra kalba — kaip procesas ir kaip rezultatas.

Su kalbos istorija yra glaudziai susijusi etimologija — diachroninés kalbotyros Saka, tirianti
zodziy kilme (iSsamiau zr. Kabasinskaité 2014). Indoeuropeistika yra kalbotyros dalis, tirianti in-
doeuropieciy kalbas, ji taip pat yra ir diachroninés kalbotyros dalis.

Visus aptartus terminus ir jais jvardijamy lingvistiniy discipliny santykis matyti 3 paveiksle.

tiria tam tikro laikotarpio vienos kalbos ar kalby grupés sistema tiria viska, kas susije su kalbos raida, kalbos istorija

Sinchroniné kalbotyra Diachroniné kalbotyra

Kalbos istorija:
kalba kaip procesas

ir rezultatas

Kalbos istorija (apraso, analizuoja ir modeliuoja kalbos raida) (kalba kaip procesas)

©
=4
Istoriné kalbotyra (kuria kalbos kitimy teorija) (kalba kaip procesas) 2
\ g
=
= Istoriné lyginamoji kalbotyra (rekonstrukcija) (kalba kaip procesas) = §
\ ]
Istoriné gramatika, istoriné lyginamoji gramatika a
(vienos ir keliy giminisky kalby rekonstrukcija) (kalba kaip =

procesas)

Rasomosios kalbos istorija (kalba kaip procesas)
Etimologija

3 pav. Terminy ir jais jvardijamuy lingvistiniy discipliny santykis

‘Literatﬁra: Lietuviy kalbos enciklopedija, 2008; Kalbotyros terminy zodynas, 1990; Metzler Lexikon Sprache,
2005; BuBmann H., 2008, Lexikon der Sprachwissenschaft; Kabasinskaité B., 2014, Etimologijos metmenys, 10—13; Babic-
kiené Z., Venckuté R., 2013, Kalbos mokslo pagrindai, 59—63; Zinkevicius Z., Lietuviy kalbos istoriné gramatika I, 1980, 3—
9.

KALBOS ISTORIJOS PRADZIA

Kas bent kiek doméjosi kalbotyros istorija, tas, zinoma, nesuklys ir nemanys, kad kalbos isto-
rija, arba, moderniai kalbant, diachroniné kalbotyra prasidéjo tada, kai F. de Sositiras sugalvojo ta
jau minéta dichotomija sinchronija : diachronija. IS tiesy kalbos istorijos kaip mokslinés disciplinos
gimtadieniu sutartinai laikomi 1816 metai, o teorijos ir metodo pradininko laurai priskiriami Fran-

cui Bopui (Franz Bopp). Biitent S$iais metais pasirodé jo veikalas ,,Uber das Conjugationssystem
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der Sanskritsprache in Vergleichung mit jenem der griechischen, lateinischen, persischen und
germanischen Sprache® (,,Apie sanskrito asmenavimo sistema lyginant ja su graiky, lotyny, persy
ir germany kalba®). Tiesa sakant, labai panaSias mintis savo veikale , Undersogelse om det gamle
Nordiske eller Islandske Sprogs Oprindelse® (,,Tyrinéjimas apie senovés skandinavy, arba islandy,
kalbos kilme*) iSdésté ir danas Rasmusas Kristianas Raskas (Rasmus Kristian Rask), tac¢iau jo dar-
bas pasirodé véliau — 1918 m. ir, be to, dany kalba. Taigi turéjo praeiti visas Simtmetis, kuriame
karaliavo vienintelé, Siuolaikiskai tariant, lingvistiné paradigma — istoriné lingvistika, iki F. de So-
sitiro naujoviy, iki sinchroninés kalbotyros manifesto, paskelbto 1916 m. veikale ,,Cours de
linguistique générale®.

| iSsamy kalbos istorijos aptarima — teorinés minties vystymasi ir teorinius gincus, metodolo-
gijos formavimasi ir metody raida bei panaSius dalykus ¢ia nesigilinsime. Siais klausimais rasite
daug nesunkiai prieinamos literattiros jvairiomis kalbomis, todél keliais zodziais galima paminéti

tik tuos dalykus, kurie susije su kalbos istorijos metodologija ar turéjo jai jtakos.

‘Literatﬁra: Babickiené Z., Venckuté R. 2013, Kalbos mokslo pagrindai, 24-39; Villanueva Svensson M.,
2012, Indoeuropieciy kalbotyros pagrindai, 8—10.

KAIP PASIDARYTI KEDE?

Kone kiekviename kalbotyros vadovélyje, ypac skyriuje apie kalbotyros istorija, bus panasus j
§i sakinys: Kalba zmonés domisi nuo seniausiy laiky. Toliau bus minima Antika (pirmosios gramati-
kos, filosofiniai kalbos klausimai) ir Viduramziai (norminimas, filologiniai teksty tyrimai), Rene-
sansas (nacionaliniy kalby gramatikos, kalbos kilmés klausimai) ir laikotarpis iki XVIII a. pabaigos
(kalby jvairové, universalioji gramatika). Bus minima Mesopotamija, Indija, Kinija, araby krastai,
senovés Graikija ir Roma — kulttiros, kuriose gvildenti kalbos klausimai. Taciau visas Sitas domé-
jimasis dar nebuvo tikroji kalbotyra — tokia, kaip mes ja dabar suprantame. Literattiroje netgi var-
tojami skirtingi terminai: kalbotyra ir moksliné kalbotyra, nurodantys takoskyra tarp doméjimosi
kalba ir kalbos tyrimo.

Su moksline kalbotyra (¢ia tikty sakyti ir lingvistika) menkiau susipazings skaitytojas galéty
priestarauti: juk ka tik buvo minima gramatika, o kurios nors kalbos gramatika ir yra rimtas moks-
linis veikalas. Taciau tai tik jsptuidis, nes ir gramatikos skirstomos j dvi rasis. Tai vadinamoji ,,mo-
kykliné gramatika®, kurios esmé — tam tikras taisykliy savadas, ir ,,moksliné gramatika®, kuri kalba
ne tik apraso, bet ir tiria.

Vadinasi, yra budy ir priemoniy, kuriomis pasinaudojant doméjimasis kalba yra jmokslina-

mas, paverciamas moksline disciplina. Tam jmokslinimui reikia keliy dalyky.
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Vaizdumo délei Cia galima pasitelkti visiskai buitiska pavyzdj — jsivaizduokime, kad mums
reikia pasigaminti kéde — tai yra misy siekiamas rezultatas. Visy pirma mums reikés medziagy —
medienos, viniy. Moksle — tai vadinamoji empiriné medziaga, faktai. Mes galime turéti kriivg len-
ty: jvairiausios medienos, plocio, ilgio, spalvos; galime turéti paciy jvairiausiy viniy. Galime ta
mediena ir vinis sugrupuoti, sudélioti, suklasifikuoti, ta¢iau norimo rezultato — kédés — neturési-
me. Vadinasi, fakty kaupimas ir net jy klasifikavimas dar néra mokslas.

Antrasis dalykas, kurio reikia norint pagaminti kéde, yra jsivaizdavimas, kokia ji bus — brézi-
nys, paveiksliukas, mintyse susikurtas vaizdas. Moksle Sis etapas yra hipoteziy, kurios plaukia i
empirinés medziagos, kélimas.

Kai jau jsivaizduojame, kokia ta kédé galés buti, galétume imtis darbo ir ja pasigaminti.
Moksle tai vadinama hipotezés jrodymu, o galutinis rezultatas yra atitinkama teorija.

Taciau Cia dar triiksta treciojo komponento, be kurio kédés nepasidarysime. Juk is lenty reikeés
iSpjauti atitinkamas detales — reikés pjiiklo, o vinims sukalti reikés plaktuko.

Taigi norint pagaminti kéde, neuztenka medziagos ir brézinio — dar reikia jrankiy, kurie padé-
ty gauti norima rezultata. Moksle toks jrankis yra metodas — pagrindinis duomeny rinkimo, apdo-
rojimo arba analizés btidas. Tyrimo metodas, pirma, turi buti metodologiskai pagrjstas, antra, turi
buti informatyvus ir patikimas.

Istorijos tékméje kalbotyros kédei pagaminti buvo ir medziagos paiesky, ir méginimy kurti
brézinius, ir net sunarstyti paciag kéde. Kitaip tariant, nuo doméjimosi kalba pamazu eita link jo
jmokslinimo, kalbotyros atsiradimo. Tam jtakos turéjo ir aprasomosios gramatikos, rodancios kal-
bos struktiira, ir universaliosios gramatikos paieskos, ir doméjimasis kalby jvairove, ir ypac kalbos
kilmés klausimai. Taciau svarbiausias postimis kalbotyrai, o tiksliau tariant — kalbos istorijai atsi-
rasti buvo aiskiai nubraizytas brézinys, kur buvo suprantamai parodyta, kokia kéd¢ norima paga-
minti. Tas brézinys buvo kalby giminystés idéja, kuria, iki tol vienur kitur paminima, 1786 m.
aiskiai isdésté angly teisininkas, sanskritologas Viljamas Dzounsas (William Jones). Jo idéja buvo
tokia: geografiskai tolimy ir skirtingy kalby kai kurios formos reguliariai sutampa. Tokj sutapima
galéjo lemti bendra visy Siy kalby kilmé — jos turéjo atsirasti iS vienos bendros kalbos, kuri dabar
galbiit net neegzistuoja. Si mintis ir tolesnis jos rutuliojimas turéjo labai svarbiy padariniy kalbo-
tyrai formuotis:

a) suformavo aiskia doméjimosi kalba krypti — kalby giminystés santykiy tyrimus;

b) atsirado tyrimo perspektyva — kalba pradéta dométis kaip istoriniu fenomenu;

c) atsirado tyrimo tikslas — nustatyti kalby giminyste, istirti atskiry kalby kilme ir raida, re-

konstruoti jy bendra prokalbe;

d) pati kalba tapo savarankisku tyrimo objektu.
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Turint uztektinai medziagos ir aisky brézinj, liko tik susikurti gerus jrankius tikslui pasiekti.
Taip j darnia sistema susijungé visi trys mokslinei disciplinai reikalingi elementai: 1) empiriné
medziaga — atskiros giminiSkos kalbos ir jy teikiama medziaga, 2) hipotezé — atskiros kalbos yra
kilusios i$ vienos bendros kalbos — prokalbés, 3) metodas, jrankis, kuriuo naudojantis galima pa-
gristi hipoteze — atlikti rekonstrukcija ir jrodyti ta prokalbe egzistavus.

Mokslinio tyrimo objektu ir lingvistine disciplina tapo butent kalbos istorija, o kalbos istorikai
émé vadovautis principu viskas, kas ne istoriska, tas ne moksliska. Principu, kuris negincijamas bu-

vo iki F. de Sositro ,,Cours de linguistique générale®.

‘Literatﬁra (apie metodus ir metodologija): Gintalas A., 2011, Metodologijos ir metodo samprata, 983—
996; Leonavicius J., 1993, Sociologijos Zodynas; Kardelis K., 2007, Moksliniy tyrimy metodologija ir metodai.

METODOLOGIJOS KUREJAI

Metodai, kuriais naudojasi Siuolaikiniai kalbos istorikai, i$ dalies yra gana konservatyvis, ta-
Ciau ir jie nuéjo tam tikra evoliucinj kelia ir iki Siol vis dar tobulinami. Jie susiformavo keturiais
etapais.

Pirmasis etapas — istorinés lyginamosios kalbotyros pradzia, pradzios periodas, datuo-
jamas nuo 1816 m. iki jaunagramatikiy manifesto 1878 m. (zr. Villanueva Svensson 2012, 8).
Francas Bopas (Franz Bopp), Rasmusas Kristianas Raskas (Rasmus Kristian Rask), Jakobas Grimas
(Jakob Grimm) ir Augustas Sleicheris (August Schleicher) — kalbos istorijos ir indoeuropeistikos
pradininkai. Svarbiausias jy nuopelnas tas, kad jie pradéjo taikyti lyginamajj metoda, veikiami
gamtos moksly, ypa¢ Darvino teorijos, kalboms taiké gyvyjy organizmy evoliucijos désnius, suku-
ré nattralistine kalbotyros krypti, genealoginio medzio teorija.

Ypac svarbus buvo antrasis etapas — jaunagramatikiy epocha, arba klasikinis indoeu-
ropeistikos periodas, datuojamas nuo 1878 m. iki 1927 m. (zr. Villanueva Svensson 2012, 9). 1878
m. jaunagramatikiy eros pradzia laikomi todél, kad Siais metais buvo paskelbtas garsusis jy mani-
festas, kuriame buvo suformuluotos svarbiausios idéjos. Jaunagramatikiai atsirado kaip atsvara
pirmiesiems lyginamosios kalbotyros kuréjams, iSaugo i jy metodologiniy pazitry kritikos. La-
biausiai kritikuojamas buvo vadinamasis atomizmas, kurj kaip rekonstrukcijos jrankj naudojo
pirmieji indoeuropeistai. Atomistiné kalbotyra apibréziama kaip ,,Kalbotyros kryptis, kurios
objekta sudaro atskirai imami individualiis kalbos vienetai* (KTZ, 1990, 29). Kitaip tariant, garsai,
formos, konstrukcijos analizuojamos atskirai, atsietai, nesiejant jy tarpusavyje, nepabréziant tarpu-

savio rysiy, neatsizvelgiant j vieta sistemoje. Taip pat jaunagramatikiai kritikavo pastangas tik ap-
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rasyti garsy, formy kilme, bet neieskoti kitimy priezas¢iy. Buvo kritikuojamas ir siekis rekonstruo-
ti tik indoeuropieciy prokalbe, nekreipiant démesio j vélesnius kalbos etapus.

Nors jaunagramatikiy kritika buvo visiskai pagrjsta, jie ir patys neiSvengé to, ka kritikavo.
Ypac tai pasakytina apie atomistinj tyrimo principa — jaunagramatikiams nepavyko jo atsikratyti.
Taciau reikia pripazinti, kad jaunagramatikiai gerokai prisidéjo prie istorinés lyginamosios kalboty-
ros pazangos. Svarbiausi jy nuopelnai yra Sie:

1) kareé istorinés lyginamosios kalbotyros teorija, teoriskai grindé empirinius tyrimus;

2) kaip tyrimo tiksla iSkélé ne vien kitimy apraSyma, bet jy aiskinimg, interpretavima;

3) ypac pabrézé garsy désniy svarba rekonstrukcijai;

4) galutinai suformulavo analogijos principg, siejo ji su psichologiniais faktoriais;

5) iskéleé dabartinés Snekamosios kalbos, kaip vienintelés galimos tiesiogiai stebéti, svarba;

6) pabrézé Snekamosios kalbos pirmenybe pries rasytine kalba;

7) pabrézé individo vaidmenj kitimy procese;

8) galutinai suformavo lyginamajj metoda;

9) parasé detalias ide. kalby istorines gramatikas.

Kaip jau minéta, istoriné lyginamoji kalbotyra kaip vienintelé lingvistiné disciplina karaliavo
visg Simtmetj — iki 1916 m., kai pradéjo formuotis nauja lingvistiné paradigma — struktara-
lizmas. F. de Sositras buvo jaunagramatikiy mokinys, taciau kaip Sie savo pirmtakams, taip ir jis
nepagailéjo kritikos savo mokytojams. Labiausiai buvo kritikuojamas atomistinis tyrimo metodas ir
telkimasis tik ties istoriniais tyrimais. Cia néra reikalo kartoti puikiai Zinoma struktaralizmo abécé-
le: kalba kaip zenkly sistema, kalbos zenklo dvipusiskumas, jau aptarta sinchronija ir diachronija ir
pan. Svarbiausias struktiiralizmo nuopelnas tas, kad j kalba pradéta ziuréti kaip j funkcine sistema,
kurioje svarbiausias dalykas yra atskiry elementy tarpusavio santykiai. Struktiiralizmo laikotarpiu
susiformavo fonologija, perkélusi garsy tyrima j kokybiskai nauja aukstuma.

Nors vyko smarki diskusija tarp jaunagramatikiy ir struktaralisty, bet struktiiralistiniai meto-
dai vis délto padaré jtaka ir kalbos istorijai. Nuo 1927 m. prasideda modernusis indoeuro-
peistikos periodas, pasizymintis sisteminiu pozitriu ir j prokalbe, ir j rekonstrukcija (zr. Villa-
nueva Svensson 2012, 9). Sustipréja garsinio kalbos lygmens tyrimai, ¢ia butina paminéti 1931 m.
iSspausdinta programinj Romano Jakobsono straipsnj ,Prinzipien der historischen Phonologie®,
padéjusj pamatus istorinei fonologijai.

Reikia minéti ir generatyvisty indélj j kalbos istorija. Jie kalbos kitimus interpretavo ne kaip
garsy ir formy kitima (taip elgési jaunagramatikiai) ir ne kaip kitimus sistemoje (taip suprato
struktaralistai), bet kaip gramatinés strukturos pakitimus. Didziausias jy nuopelnas tas, kad dau-

giausiai démesio skyré sintaksés tyrimams. Generatyvistai doméjosi ir istorine fonologija.
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Naujausia ir moderniausia lingvistiné paradigma — kognityviné lingvistika taip pat skiria

démesio ir kalbos kitimams apskritai, ir istorinei fonologijai.

Literatura: Lietuviy kalbos enciklopedija, 2008, 325; Babickiené Z., Venckuté R., 2013, Kalbos mokslo pagrindai,
24-39; Villanueva Svensson M., 2012, Indoeuropieciy kalbotyros pagrindai, 11-16; King D. R., 1969, Historical linguistics
and generative grammar; Winters E. M., Tissari H., Allan K., 2010, Historical Cognitive Linguistics; Nathan S. G, 2008, Pho-
nology: A Cognitive Grammar Introduction.

KALBOS ISTORIJOS OBJEKTAS

Kalba yra unikali zenkly sistema. Didziausias jos unikalumas yra net ne funkcijos, bet sandara.
Jeigu norime issiaiskinti, kaip veikia koks nors mechanizmas, pavyzdziui, laikrodis, mes nespren-
dziame apie jo sandarg i$ gaunamo rezultato — rodomy valandy, datos ar kokios kitos informacijos.
Tiesiog laikrodj isardome ir paziturime, kaip jis sukonstruotas. Taip yra ir gamtos moksluose, me-
dicinoje — gyviuno ar zmogaus sandara galima iSsinagrinéti ,,gyvai“. Teorinis ar praktinis modelis
Cia visada kuriamas turint prie§ akis originaly prototipa. Bet su kalba yra kitaip, nes jos sistema
sukonstruota juodosios dézés principu. Kad kalbos sistema egzistuoja, mums akivaizdziai patvirti-
na Snekos aktai, arba kalbéjimas. Taciau kalbéjimas juk yra tos sistemos veikimo rezultatas.
Pavyzdziui, jeigu Snekos aktai rodo, jog kalboje vartojama 12 balsiy ir 45 priebalsiai, taip pat vy-
riskoji ir moteriskoji giminé, tai yra rezultatas. Bet mums riipi klausimas, kaip ta sistema atrodo,
kaip ji sukonstruota, ir kai méginame atsakyti j $j klausima, susiduriame su klittimi — juodosios
dézés atidaryti negalime, todél tiesiogiai, fiziSkai stebéti sistemos sandaros nejmanoma. Vadinasi,
lieka vienintelis bidas ta sistema pazinti — jos sandaros ir veikimo modelj sukurti i$ gauto rezulta-
to. Taciau toks modelis yra hipotetiskas, nes negalima objektyviai patikrinti, ar jis atitinka tikrove,
todél, kaip jau sakyta, apie kalbos sandara mes galime spresti tik i to, ka sistema pagamina — Sne-
kos akty, arba kalbéjimo. Lingvistika tuo ir jdomi, kad cia atsiveria platus interpretacijy ir kiirybos
laukas. Ir nebttinai kai kurios interpretacijos yra teisingos, bet ¢ia jau kitas — metody taikymo ir
teoriniy svarstymuy klausimas.

Kalbos istorikai susiduria su dar keblesniu uzdaviniu — jiems reikia sukurti diachroninj mode-
lj, tiksliau tariant, net keliolika jj sudaranciy sinchroniniy modeliy ir dar parodyti visy jy tarpusa-
vio santykj. Kyla klausimas, kuo galima ta modeliy atktirima paremti?

Pries atsakant j §j klausima dar reikia priminti, nors ir buvo prabégom minéta, kad rasto atsi-
radimas ir plétra lémé, jog daugelio kalby istorija dalijasi j du periodus: prieSistorinj (ikiraSytinj) ir
istorinj (rasytinj). Su raSytiniu periodu, arba rasomosios kalbos istorija, kokiy nors dideliy sunku-

my nekyla — ji tiesiog uzfiksuota rasytiniuose Saltiniuose. Svarbiausia uzduotis yra tuos Saltinius
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teisingai perskaityti, o po to jau galima juos jvairiai analizuoti. Remiantis rasytiniais Saltiniais gali-
ma iSnagrinéti ir aprasyti garsy, formy, konstrukcijy ir kity kalbos elementy raida. Toks tyrimas,
be abejo, visada turi iSeities taskg — pirmuosius rasytinius paminklus. Tiriant rasytinius paminklus
sékmingai taikomas filologinis metodas — tai jau kas kita nei istorinés kalbotyros metodai (iSsa-
miau zr. Palionis 1999, 267).

Taciau greta rasytinés kalbos visada egzistuoja ir sakytiné, kuri gyvena savo gyvenimg ir nere-
tai gerokai skiriasi nuo rasytinés. Yra kalbos atmainy, kurios i$ viso neturi rasytinés tradicijos —
bene gausiausia tokia atmaina yra tarmés. Beje, raSytinei tarmiy tradicijai negalima skirti tarminiy
teksty rinkiniy ir tarmiy zodyny — tai tik rastu uzfiksuota sakytiné kalba, ne raSytinis tarmés va-
riantas.

Sakytinés kalbos istorija galima fiksuoti nebent lyginant skirtingy karty kalba, taciau ir ¢ia ga-
lima aprépti tris, geriausiu atveju — keturias kartas. Vis kita lieka nepaliudyta ir objektyviai nepa-
tikrinama.

Taciau atkurti ikirasytinius kalbos chronologinius sluoksnius vis délto jmanoma. Tam yra dvi
salygos:

1) iSorinés — kalbininkai sugebéjo susikurti jrankius — metodus, kuriais dirbant kalbos istorija
galima atkurti ir parasyti;

2) ne ka menkesnio svarbumo — vidinés. Jeigu jy nebuty, sukurtas jrankis buty beprasmis ir

nepanaudojamas.

KALBA LEIDZIA RASYTI JOS ISTORIJA

Kalba yra taip sutvarkyta sistema, kad bent du dalykai leidzia mums pazvelgti i jos praeitj, i
priesistorinj laikotarpj, i§ kurio, kaip jau minéta, jokiy objektyviy liudijimy neturime.

Pirmasis dalykas yra akivaizdus ir negincijamas faktas, kad kalba kinta. Galima sakyti, kad
kiekviena kalba turi savo vidinj laikrodj, kuris tiksi nevienodu tempu. Todél vienos kalbos yra
greitesnés, arba modernesnés, kitos — létesnés, arba konservatyvesnés. Pavyzdziui, angly kalba
galima priskirti prie greityjy, o lietuviy — prie létyjy kalby. Kalby kitimo greitj gana gerai rodo
raSytiniai Saltiniai. Tik, kalbant apie vidinj kalby laikrodj, reikia atkreipti démesj, kad ir toje pacio-
je kalboje atskiros tarmés biina nevienodo greitumo. Geras pavyzdys yra ir lietuviy kalba. Siaip jau
manoma, kad lietuviy kalba yra konservatyvesné nei latviy: lietuviy kalboje laisvas kirtis, néra ga-
luniy redukcijos, mazas linksniy sinkretizmas ir pan. Taciau tas tinka tik bendrinei kalbai. Tuo
tarpu pacioje lietuviy kalboje zZemaiciy tarmé greitesné nei aukstaiciy, o ryty aukstaiciy panevézis-

kiy patarmé, jos siauriné dalis lenkia ne tik kitus aukstaicius, bet ir Zemaicius ir net latviy kalba.
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Ta nesunku parodyti kad ir §iuo pavyzdziu. Siauriniai panevéziskiai turi tokia veiksmazodzio ‘risti’
esamoijo laiko paradigma:

as ros (‘risu’)

tu res (‘risi’)

jis, ji ri.§ (‘risa’).

Tai ne tik sparCia panevéziskiy patarmés raida iliustruojantis pavyzdys, bet ir tipologiskai
jdomus atvejis. IS esmés tai vidinés fleksijos, kurig iSvyste turi semity kalbos, pavyzdys. Kadangi
Siauriniy panevéziskiy galtinés yra visiskai redukuotos, surasta kita iSeitis santykiams reiksti — vidi-
né fleksija. Siuo atveju patarmés vadinti konservatyvia negalima. Vadinasi, kalbos sistema ir tos
sistemos sudétinés dalys (fonologiné, morfologiné, sintaksiné, leksiné sistemos) nuolat juda. Rasy-
tiné kalba gal ir gali sudaryti kalbos pastovumo jspudj, taciau palyginus skirtingy epochy rastus
iskart bus matyti, kad tas jsptudis klaidingas. Ta patj rezultata gausime ir palygine skirtingy karty
kalba — skirtumy bus. Taigi kisdama kalba kuria savo istorija. Jeigu kitimy nebtuty, nebuty ir kal-
bos istorijos.

Antroji vidiné priezastis taip pat labai svarbi. Ja galima parodyti kad ir istrauka i$ Zinomos Dz.
F. Kuperio nuotykiy knygos ,,Pédsekys®.

,Pagaliau jie praéjo dirbtinj krama, ir Pédsekys, pravéres burng, savo papratimu tyliai nusi-
juokeé. Taciau jis neilgai tesidziaugé: ta pacia akimirka indénas, eings uzpakalyje apsigrezé, stabte-
léjo ir émé atsidéjes tyrinéti dirbtine uzdanga. Buvo matyti, kad jam kilo kazkoks jtarimas. <...>
Jis tylutéliai priéjo prie jj sudominusio krimo. Atokaitoje keli lapai buvo truputj nusvire nuo savo
stiebeliy, ir toks nezymus nukrypimas nuo jprasty gamtos désniy kariui krito j akis. <...> Bet jis ir
abejojo, nes véjelis supo nusvirusius lapus ir jiems, rodos, grjizo buvusis jy gaivumas. <...> Lapai
ant Sakeliy, kuriy galai buvo nusvire j vandenj, taip mazai tepasikeité nuo kaitros, kad, juos palie-
tes ranka, irokézas buvo benusprendzigs, jog apsiriko dél savo spéliojimy. Pagaliau, norédamas
iSspresti visas abejones, jis praskleidé dvi Sakutes, zengé zingsnj j priekj ir pries save pamaté bég-
lius, sustingusius kaip statulas®.

Svarbiausias dalykas Sioje istorijoje ne tiek pastabumas, bet salygos, kurios leidzia tam pasta-
bumui veikti — tai ,,nukrypimas nuo jprasty gamtos désniy“. Kalbotyroje tokie nukrypimai vadi-
nami iSimtimis. ISimtys i sinchroniniy taisykliy ir yra antroji vidiné priezastis, leidzianti egzistuoti
kalbos istorijai. Jeigu iSimc¢iy nebiity, mes negalétume rekonstruoti priesistorinés kalbos sistemos
— tam tiesiog nebtty salygy. Pusiau rimtai galima buty sakyti, kad kalbétojai ateities kartoms kal-
boje palieka tam tikrus zenklus, kuriuos perskaite jie galéty $j ta numanyti apie senesnj kalbos bii-

vi.
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Daznai tie zenklai paprastam kalbos vartotojui net nekrinta j akis, jie tiesiog nekreipia j vadi-
namasias sinchronines iSimtis démesio. Pavyzdys galéty biti jvardziuotinés budvardziy ir sangra-
zinés veiksmazodziy formos. Stai ,,Dabartinés lietuviy kalbos gramatika® teigia, kad ,,Budvardziy
jvardziuotiniy formy linksniy galtinés yra susidariusios i$ paprastyjy budvardziy galtaniy ir prie ju
priaugusiy jvardzio jis, ji formy, kurios ilgainiui pakito® (DLKG 1994, 185). Bet palyginkime: a)
Gen. Sg. gér-o — gér-o-jo ir b) Instr. Sg. ger-u — ger-tio-ju. Pirmuoju atveju pavyzdys atitinka gra-
matikoje suformuluota taisykle — prie paprastojo budvardzio galiinés pridétas jvardis, plg. gér-o-jo.
Taciau antruoju atveju paprastojo btuidvardzio galuné kazkodél yra -uo, plg. ger-tio-ju, nors nejvar-
dziuotinio budvardzio galtuné yra -u, plg. ger-u.

Panasiai yra ir su sangrazinémis formomis. Anot ,Dabartinés lietuviy kalbos gramatikos®,
sangrazos afiksas si (-is, -s) ,,<...> pridedamas prie Sakiniy ir priesaginiy pamatiniy zodziy galo.*
(DLKG 1994, 406). Taip yra, pavyzdziui, formose bdrtis, suktis, taciau vél palyginkime: bari, bet
bartio-si, suki, bet sukie-si. Ir jvardZiuotinio btidvardZio, ir sangraZinio veiksmazodZio atveju ai$-
kiai matyti sinchroniné vokalizmo kaita, kur kaitaliojasi trumpasis ir ilgasis balsis (u — uo, i — ie)

Daug tokiy sinchroniniy nevienodumy galima rasti ir kiriavimo sistemoje, pvz., jdut-iena,
bet paukst-iena — 70dziy struktiira vienoda, priesaga ta pati, bet kirtis vienur yra $aknyje, kitur —
priesagoje. Cia ir yra sinchroniniy i§imciy pavyzdZiai, mums palikti Zenklai. Tuos Zenklus i§ifruo-

ti, sinchronines iSimtis paaiskinti gali tik kalbos istorija.

REKONSTRUKCIJA

Norint perskaityti praéjusiy karty kalboje mums paliktus zenklus, reikia turéti tam jrankiy ir
iSmanyti, kaip tais jrankiais pasinaudoti. Visa ta procedira, kuria atlieka kalbos istorikai aiskinda-
miesi kalbos kitimus, yra vadinama rekonstrukcija. Svarbu pabrézti, kad rekonstrukcija néra
kalbos istoriko tikslas, tai yra tik procesas, atliekamas tikslui pasiekti. Rekonstrukcija paprastai api-
bréziama kaip rasytiniy Saltiniy nepaliudyty kalbos (ar kalby Seimos fakty bei jy sistemos) atktri-
mas specialiais kalbotyros metodais, pavyzdziui, ,,Rastijos paminkly neuzfiksuotos kalbos busenos
atkiirimas, remiantis gyvosiomis kalbomis ir raitijos paminklais® (KTZ 1990, 170); ,radytiniy %al-
tiniy nepaliudyty kalbos (ar kalby Seimos fakty bei jy sistemos) atkiirimas specialiais kalbotyros
metodais (LKE 1988, 450). Kitaip tariant, rekonstruojant atkuriami sinchroniniai kalbos pjuviai,
kiekvienas jy turi turéti maziausia tam laikui inovacijy skaiciy. Taip stengiamasi prisikasti iki pro-
kalbés — tokio kalbos sinchroninio pjuvio, kuris turéty apskritai maziausia jmanoma inovacijy
skaiciy.

Kalbos istoriko tiriamajj darba galima palyginti su archeologiniais kasinéjimais. Archeologai

atkasa kulttirinius sluoksnius - zmoniy gyvenamoje vietoje per ilgesnj laika i$ organiniy, buitiniy,
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statybiniy, gamybiniy liekany susidarancius sluoksnius, kurie yra pagrindinis gyvenvietés pozymis
(VLE 2007, 231)". Kalbos istorikai ,,atkasa“ savotiskus kalbos , kultiirinius sluoksnius* — sinchro-
ninius pjavius. Tik archeologijoje kulturiniai sluoksniai graziai gula vienas ant kito, o su kalbos
kulttiriniais sluoksniais yra kur kas sudétingiau. Kaip susidélioja sinchroniniai sluoksniai, priklauso
ne tik nuo objektyviy kalbos sistemos pakitimy, bet ir nuo lingvisty poziurio j tuos kitimus, nuo
taikomy metody, nuo teorinés minties.

Paskaicius tradicinius lietuviy kalbos istorijai skirtus darbus (pvz. Zinkevic¢ius 1980; Zinkevi-
¢ius 1984; Salys 1995; Kabelka 1982) gali susidaryti jspudis, kad lietuviy kalbos diachroninis mo-

delis i$ sinchroniniy pjuviy susideda nelyginant sluoksniuotas pyragas, plg. 4 pav.

Lietuviy kalba

Ryty balty prokalbé

Ide. prokalbé

4 pav. Tradiciné sinchroniniy pjaviy schema

Taciau i8 tikryjy situacija yra kur kas sudétingesné, nes sinchroniniai sluoksniai toli grazu taip
tolygiai nesidélioja. Tarp lingvisty kyla nemazai jdomiy diskusijy, kaip galima bty jsivaizduoti ir
apibrézti prokalbe. Vienas i$ jdomesniy yra Heinerio Eichnerio diskusinis sitilymas, kaip galéty
atrodyti rekonstruojamas diachroninis modelis (#r. Eichner 1988, 10-40). Sis lingvistas sitlo skirti
du modelio lygmenis, kuriuos vadina Sprachebene ir Sprachstufe. Lietuviski vokisky terminy
atitikmenys galéty buti kalbos sluoksnis ir kalbos pakopa. Jeigu kalbos raida mégintume jsi-
vaizduoti pagal Sia teorija, tai paaiskéty, kad tokia schema, kuri pavaizduota 4 pav., nerodo tikrojo
struktiiros sudétingumo.

Erdvinis diachroninés struktaros modelis buty sudarytas maziausiai iS trijy daliy. Visy pirma
galima kalbéti apie sinchroninius kalbos sluoksnius, kurie yra tam tikras atskaitos taskas (tradicis-
kai tariant, skirtingos indoeuropieciy, balty ir kity kalby prokalbés). Grafiskai Siuos kalbos sluoks-
nius i8 tikryjy reikéty vaizduoti kaip plokstuma — tai buty vieno matmens erdviné figtra, egzis-
tuojanti atitinkamame laiko taske.

Antroji konstrukcijos dalis buty kalbos pakopos, kurios vaidina itin svarby vaidmenj rekonst-
rukcijoje. Kalbos pakopa jau néra vienos dimensijos erdviné figtra, be to, ji visada turi savo pra-

dzia ir pabaiga, t. y. yra iSsidésciusi laiko linijoje. Kad biity aiskiau, galima pasitelkti tokj pavyzdj.

15 Plg. http://www.melc.lt/lietuva/tauta/papildymai.php?Pald=8&r=K
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Sakykime, baltiskgjg pakopg (tradiciskai — balty prokalbe) galima apibrézti kaip tokia kalbos pako-
pa, kuri prasideda su pirmuoju vien tik balty kalboms budingu kitimu ir baigiasi paskutiniu vi-
soms balty kalboms badingu kitimu. Si pakopa gali turéti ir aitkias laiko ribas: manoma, kad bal-
tiskoji pakopa (balty prokalbé) i ryty balty ir vakary balty pakopas (prokalbes) suskilo prie$ pat V a.
pr. Kr. (Dini 2000, 58).

Dabar jau aisku, kad kalbos sluoksniai tarsi jrémina kalbos pakopas ir yra teorinis atskaitos
taskas vienos kalbos pakopos pradziai ir pabaigai. Taigi baltiskaja pakopa pradeda, sakykime, balty-
slavy pakopos paskutinis sluoksnis, o baigia baltiSkosios pakopos paskutinis sluoksnis, kuris kartu
yra, tarkim, ryfy balty pakopos pirmasis sluoksnis. Kalbos pakopa, reikalui esant, galima periodi-
zuoti, pavyzdziui, j ankstyvajj, vidurinj ir vélyvajj laikotarpj — priklausomai nuo kitimy skaiciaus ir
intensyvumo. Pries ir uz Sios pakopos esancios kitos kalbos pakopos taip pat gali bati atitinkamai
jvardytos — pavyzdziui, balty-slavy pakopa, ryty balty pakopa ir pan.

Trecioji labai svarbi konstrukcijos dalis yra ne tai, kad kalbos pakopa sudaro pirmasis ir pasku-
tinis kalbos sluoksnis, bet tai, kad apskritai kalbos pakopa sudaryta is skirtingy kalbos sluoksniy.
Teoriskai zitrint vienoje pakopoje gali buti tiek kalbos sluoksniy, kiek yra jvykusiy chronologiskai
skirtingy (t. y. ne vienu metu atsiradusiy) kitimy. Siy kalbos sluoksniy tarpusavio skirtumus lemia
tik konkretais jas lemiantys kitimai.

Ir paskutiné diachroninio modelio konstrukcijos dalis yra ta, kad nemaza dalis kalbos reiskiniy
perbéga per kurios nors kalbos pakopos sluoksnius visiskai nepakite arba pakite labai mazai. Vadi-
nasi, ir kalbos sluoksniai, ir kalbos pakopos susideda i§ dvejopy kalbos fenomeny: a) nepakitusiy
nuo vieno ar kito pradinés kalbos sluoksnio laiky ir b) patyrusiy kitimy bent viename kuriame
(neretai ir keliuose) kalbos sluoksniuose. Pirmasias ypatybes tradiciskai jprasta vadinti paveldéto-
siomis. Galima pateikti keleta pavyzdziy:

a) nuo ide. prokalbés sluoksnio liko nepakitusi lietuviy bendrinés kalbos ir vakary auks-
taiciy kauniskiy patarmés fonologiné ilgyjy ir trumpyjy balsiy opozicija;

b) nuo ide. prokalbés sluoksnio labai mazai pakitusi daiktavardziy linksniy strukttra (ide.
— 8 linksniai, lietuviy kalboje — 7).

Taciau yra daug kalbos elementy, kurie yra patyre kitimy ar visai iSnyke, pavyzdziui:

a) lietuviy kalboje neliko bevardés (neutrum) giminés kategorijos;

b) nors daiktavardziy linksniy sistema stabili, bet kai kuriy kamieny atskiry linksniy ga-
lanés yra morfologiskai (pvz., o-kamieno Nom. Pl. galiné —ai (plg. vilkai) ir buvusi ide. galuné
*-0s) ir fonetiskai (pvz., Instr. Sg. galuné —u (plg. vilku) ir ide. galané *-oh,) pakitusios (iSsamiau
apie morfologinius kitimus zr. Villanueva Svensson 2012, 52—68). Dar didesni pakitimai yra vyke,

pavyzdziui, iu-kamieno daiktavardziy daugiskaitos paradigmoije. Jie gana aiskiai matyti, palyginus
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iu-kamieno, u-kamieno ir io-kamieno paradigmas. IS palyginimo aisku, kad iu-kamieno daugiskai-

tos formy (iSskyrus kilmininka ir galininka) galunés yra pasidarytos pagal io-kamieng, Zr. 5 pav.

iu-kamienas u-kamienas io-kamienas senoji iu-kamieno paradigma
vaisiai stnas sveciai *vaisitis

vaisiy stiny svecCiy vaisiy

vaisiams sunums sveCiams *vaisiums

vaisius stinus svecius vaisius

vaisiais stinumis sveciais *vaisiumis

vaisiuose sunuose svecCiuose *vaisitise

5 pav. iu-kamieno, u-kamieno ir io-kamieno paradigmos

IS aptarto modelio matyti, kad kalbos raida sukuria sudétingos architektiiros statinj, nes vieni
elementai nepakinta nuo prokalbés laiky, o kiti laikui bégant patiria net kelis kitimus. O dar reikia
turéti galvoje sudétinga kalbos strukttura — fonetinj, morfologinj, sintaksinj, leksinj, semantinj klo-
dus, kurie turi dar daugybe maZesniy posistemiy. Ir visos tos sudétingos sistemos sudétinés dalys
juda ir keiciasi vienos greiciau, kitos léciau, be to, judédamos keicia ir tarpusavio santykius, suku-
ria naujus elementus ir t. t.

Jeigu kalbos raidg mégintume pavaizduoti pagal kalbos sluoksnio ir kalbos pakopos teorija, tai
kiekviena kalbos pakopa buty sudaryta is jvairiy ,,kultiiriniy kalbos sluoksniy“. Vadinasi, rekonst-
ruojant reikia ne tik lipti nuo vieno laiptelio ant kito, bet ir istirti, iS kokios medziagos tas laiptelis
sukonstruotas. Kitaip tariant, rekonstrukcija turi vykti dviem kryptimis — ir ,laipteliais aukstyn-
zemyn®, ir ,paciame laiptelyje, jo viduje®.

Sj sudétingg modelj $iaip jau reikéty vaizduoti trimatj, tadiau bent $iokio tokio vaizdumo délei

galima pameéginti pavaizduoti ir nejmantria schema, zr. 6 pav.

A

1

Ryty balty prokalbé

Ide. prokalbé

-

6 pav. Kalbos sluoksnio ir kalbos pakopos modelis
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Taip pat reikia atkreipti démesj, kad kulttiriniai kalbos sluoksniai gali biiti susimaise, dalis to
sluoksnio gali buti iSnykusi, vienas kitas sluoksnis gali biiti paremontuotas panaudojant importines
medziagas — skolinimasi.

Tos iSimtys, arba nukrypimas nuo jprasty désniy, mums téra uzuominos. Jeigu lygintume re-
konstrukcija su délione arba kokio léktuvo modeliuko konstravimu, tai tikslas bty i$ principo tas
pats — surinkti paveiksla arba sukonstruoti modeliuka. Bet skirtumas toks, kad délionéje paveiks-
liukas, kurj reikia surinkti, yra jau parodytas ir mes zinome, kg turime sudélioti. Modeliukas, be
paveikslélio, dar turi ir konstravimo schema. Kalbos sistemos rekonstrukcijoje to néra — yra tik
detalés, kurias reikia sudéti taip, kad iSeity paveikslas ar modeliukas. Dar rekonstrukcija galima
palyginti su vaskinés figtiros gamyba. Liejant vaskine figlira, visada turimas jos prototipas — gyva
garsenybé, jos nuotraukos, vaizdo jrasai, tad ir islieti figtira bepigu. Kalbos istorikas vaskine kalbos
figtira lieja turédamas be galo gausia ir be galo skirtinga medziaga, be to, neretai jos dar ir triksta.
Uztat kai kurios tos figliros vietos téra tik barskanciy griauciy dalis ar net kokia kiaurymeé. Dél siy
priezasCiy rekonstrukcija yra tokia karyba, kur skirtingi karéjai gali gauti ir skirtinga rezultata —
vis kitokia vaskine figira. Prisiminus juodosios dézés principa, visiskai nenuostabu, kad dél vieno

ar kito kalbos kitimo sukuriama net keliolika priestaringiausiy hipoteziy.

'Literatﬁra: Lietuviy kalbos enciklopedija, 2008, 450; Babickiené Z., Venckuté R. 2013, Kalbos mokslo pagrindai,
241; Zinkevicius Z., 1980, Lietuviy kalbos istoriné gramatika 1, 6-24; Zinkevicius Z., 1984, Lietuviy kalbos istorija I. Lietuviy
kalbos kilmé; Salys A., 1985, Balty kalbos, tautos bei kiltys, 3—41; Eichner H., 1988, Sprachwandel und Rekonstruktion. Dis-
kussionsbeitrag, — Akten der 13. Osterreichischen Linguistentagung, 10—40.

SVARBIAUSIOS TEORINES REKONSTRUKCIJOS TAISYKLES

Rekonstrukcijos teorija nuo jaunagramatikiy laiky yra gerokai pazengusi j priekj. Yra jvairiy
teoriniy svarstymy, diskusijy, sitilomi skirtingi rekonstrukcijos modeliai. Cia bus pateiktos kelios
svarbiausios, esminés teorinés rekonstrukcijos taisyklés, labiausiai kreipiant démesj j garsinj kalbos
lygmenij.

1) Sinchronijos-diachronijos taisyklé. Ji susideda i§ dviejy daliy.

a) Be geros sinchronijos nebus geros diachronijos. Kalbos istorikas pirmiausia turi gerai
iSmanyti sinchronine sistema. Garsy lygmenyje pirmasis zingsnis — istirti ir aprasyti fonologine
sistema: garsy distribucija, fonemas, alofonus ir fakultatyvinius variantus, neutralizacija, paradig-
minius ir sintagminius fonemy santykius, taip pat prozodine sistema. Tik po to galima imtis re-
konstrukcijos.

b) Negalima painioti sinchronijos ir diachronijos. Tai du tyrimo lygmenys, kurie turi

nuosekliai sekti vienas po kito. Dazniausiai Sios taisyklés nepaisoma sinchroniniuose aprasuose —
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vis stengiamasi kai kuriuos atvejus paaiskinti. Taciau tokia ,,diachroniné puosyba“ kritikuotina. Ji
trukdo objektyviai aprasyti sistema tokia, kokia ji yra. Be to, vieny elementy kilmé nurodoma,
kity ne. Kai kur, sinchroniskai zitrint, visiskai néra reikalo nurodyti kilmeés.

Painiojant sinchronija ir diachronija atsiranda kreivy formuluociy. Tipiskas pavyzdys is
lietuviy dialektologijos: ,,Piety aukstaiciai taria kietg priebalsj [ pries: a) garsus e, ei, ¢, pvz., la.das
‘ledas’, ld.is¢ ‘leisti’, ci.lé k ‘tyléek’ <...>* (LKTCH 2004, 80). Taciau esmé ¢ia ta, kad pavyzdziuose
niekur néra balsiy e, ei, é, yra tik a, €. Vadinasi, tokia formuluoté bloga ir atsiranda dél to, kad
galvoje cia turimas diachroninis procesas, vadinamasis ,,priebalsio / kietinimas®, o kalbama apie
sinchroning sistema.

2) Garsy désnio taisyklé: kalbos garsai kinta désningai. Tai svarbiausias teorinis prin-
cipas, kurj jtvirtino jaunagramatikiai, ir kuris néra pakites iki Siy laiky. Garsy désnio principas yra
rekonstrukcijos pamatas. Kitimai nevyksta chaotiskai, jie turi savo logika, motyvus ir salygas. Jeigu
§ principa atmetame, istoriné kalbotyra pasidaro nejmanoma — ji virsta tik poezija.

Garsy désnio pavyzdj galima pateikti pasitelkus Sio leidinio pradzioje minéta pavyzdj — lie.
kalby zodziy, kuriuose buty lie. au ir ru. y, nesunkiai suformuluosime garsy désnj.

Plg. lie. draiigas — ru. dpve, lie. ausis — ru. vxo, lie. saiisas — ru. cyxoii ir lygiai taip pat lie.
dausa, dausia — ru. dywa.

Remdamiesi Siais garsy atitikmenimis, formuluojame garsy désnj: lietuviy kalbos dvibalsis au
atitinka rusy kalbos balsj y (u). Sis désnis be iSimties turi galioti visuose giminikuose ZodZiuose.

Lie. tarm. disia ir rusy k. dywa pazeidzia nustatyta garsy désnj, todél nesunku numanyti, kad
zodis dusia yra skolinys. Etimologinis rusy zodzio dywa atitikmuo, kaip ka tik parodyta, yra zodis
dausa, dausia. Lygiai taip pat skolinys is lietuviy kalbos bus rusy kalbos zodis xosw — lie. kdusas,
nes atitikmuo os — au neatitinka musy suformuluoto garsy désnio, pagal kurj toje pozicijoje, kur
lietuviy kalboje yra dvibalsis au, negali buti rusy kalbos os, tik y; rusy kalboje apskritai negali buti
dvibalsiy — jie visi buvo monoftongizuoti.

Garsy désnis dar yra susijes su tokiu paradoksu: jei garsiné zodziy struktira labai panasi, fone-
tika visiskai sutampa arba nesmarkiai skiriasi — labai didelé tikimybé, kad zodziai ne giminiski, bet
vienas i§ jy — skolinys. Taip ir yra lie. tarm. dusia ir rusy k. dywa atveju. Dar vienas pavyzdys:
klaidinga buty susieti lotyny habere ‘laikyti, turéti’ ir vokiecCiy haben ‘turéti’ (bei Sio zodzio atitik-
menis kitose germany kalbose), nes pagal garsy désnius vokieciy h atliepia lotyny ¢, o lotyny (g),
h atliepia vokieciy g. Atsizvelgiant j garsy désnius vok. haben reikia lyginti su lo. capere ‘imti,

griebti; gauti’, o su lo. habere giminiskas yra vok. geben ‘duoti’.
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Ir atvirksciai, sinchroniskai skirtingos garsinés struktiiros zodziai gali biiti giminiski, gali bati
rekonstruojamas bendras jy prototipas, bendra Saknis. Giminiski zodziai net gali neturéti bendry
garsy, taciau bati giminiski. Taip atsitinka butent dél skirtingy garsy désniy susiformavimo atski-
rose kalbose. Pavyzdziui, vokieciy kalbos zodis Otter ‘Gdra’ giminiska su Wasser ‘vanduo’, nors
abiejy zodziy sutampa tik baigmuo, plg. gr. vépa (hydra) ‘hidra, daugiagalvé vandens gyvaté’ ir
Uéwp (hydor) ‘vanduo’. Vok. Wolf ‘vilkas’ etimologiskai susijes su lo. lupus ‘vilkas’ ir gr. Avxog
(lykos), o ne su lo. vulpes ‘lapé’, nors garsiné zodziy struktura panaSesné ¢ia, o ne pirmu atveju.
Tokius neatitikimus lemia buitent garsy désniai. Jais remiantis nesunku paaiskinti tokius i$ pirmo
zvilgsnio keistus ir nejmanomus atitikmenis kaip knygos jvade minétas armény kalbos skaitvardis
erku ‘du’ , lietuviy kalbos du ir vokieCiy kalbos zwei ‘du’. Garsy désnis Cia toks: ide. skaitvardj
*duo- ‘du’ atliepia s. i. dvau, dva, gr. Svw (duo), Svdg (duas) ‘dvejetas, pora’ , alb. dii, lo. duo, got.
twai, vok. zwei, lie. du, lat. divi, s. sl. dvva, ru. dea, bet arm. erku. Vadinasi, ide. junginj *dy arme-
ny kalboje turi atliepti junginys erk. Taip ir bus, jeigu lyginsime giminiskus zodzius: arm. erkar
‘ilgas’ — plg. gr. onpdv (derdén) ‘ilgai, ilga laika’, erkncim — plg. gr. de(1)diooouar (de(i)dissomai)
‘gasdinti, baidyti’.

3) Pozicijos taisyklé: kalbos garsy kitimai toje pacioje pozicijoje vyksta be isimciy.
Tai svarbiausias jaunagramatikiy teorinis atradimas. §i principa galima vadinti pozicijos jéga — i ja
rekonstruojant visada butina atsizvelgti. Pavyzdziui, jeigu kiriuotoje pozicijoje ilgasis balsis a
siauréja, jis turi siauréti be iSimties visuose zodziuose. Taciau skirtingose pozicijose tas pats garsas
gali kisti skirtingai arba vienoje pozicijoje jis gali kisti, o kitoje — ne.

Pavyzdziui, ryty aukstaiciy uteniskiy patarméje kirCiuotoje pozicijoje ilgasis balsis a yra su-
siauréjes ir virtes o, o nekir¢iuotoje pozicijoje jis nesiauréjo, tik sutrumpéjo iki pusilgio a., plg.:
brili. (< *bréli) ‘brolj’ — bra.li.ku. (< *braliiki) ‘broliuka’. Taigi ¢ia turime du kitimus — kokybi-
nj kirc¢iuotoje ir kiekybinj nekirciuotoje pozicijoje. Bendrinéje kalboje abiejose pozicijose turime
siaura balsj.

Pozicijos jéga néra vienoda, todél egzistuoja tam tikros pozicijy poros, arba opozicijos:
kirciuota pozicija : nekirciuota pozicija, Zodzio vidaus pozicija : Zodzio galo pozicija, kirciuotas zZodzio
galas : nekirciuotas zZodzio galas ir pan. Ypac¢ svarbu atkreipti démesj j zodzio gala, nes daugelyje
kalby zodzio galo garsai dazniausiai kinta kitaip negu zodzio vidaus.

4) Varianty taisyklé. Ji skelbia, kad toje pacioje pozicijoje egzistuoja sinchroniniai
garsy variantai. Taciau jei ir skirtingi variantai kinta tomis paciomis salygomis, tai kitimo rezulta-
tas visada turi buti vienodas. Kitaip tariant, ir variantams galioja antroji rekonstrukcijos taisykle.
Jaunagramatikiai mané, kad jeigu toje pacioje pozicijoje yra fonetiniy varianty, jie negali priklau-

syti vienai sistemai: variantai turi rodyti skirtingas sistemas (pavyzdziui, patarmes). Taciau atidesné
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varianty analizé rodo, kad ne visada yra taip, nes ir toje pacioje sistemoje kurj laika gali egzistuoti
konkuruojantys variantai. Jie yra jdomdus ir vertingi, nes rodo vykstantj kitima, ji mes galime tie-
siogiai stebéti.

Geras pavyzdys yra ryty aukstaitiy vilniskiy patarmé. Cia toje padioje kirdiuotoje pozicijoje
gali bati trys balsiai: a', d, o, pvz.: bralis, bré li.s, bré li.s ‘brolis’. Svarbiausia, kad tie trys balsiai
néra skirtingy Snekty rodikliai, jie nesignalizuoja apie skirtingas vilniskiy Snektas. Aiskiausias to
jrodymas — visus tris balsius ¢ia pat, pakaitomis, vartoja tas pats informantas. Fonologiskai juos
reikia vertinti ne kaip atskiras fonemas, bet kaip fakultatyvinius variantus — garsai vartojami toje
patioje pozicijoje ir nekeitia 7od#io reikmés. Sie konkuruojantys variantai rodo tebevykstantj
kitima — balsio a siauréjima ir labializacija. Vadinasi, vilniskiy atveju ilgainiui visur kirciuotoje
pozicijoje turés atsirasti ilgasis siaurasis labializuotas balsis o .

5) Analogijos taisyklé. Ji paremta savotisku paradoksu: garsy désnis yra nuoseklus,
bet sukuria nenuoseklumus. Analogija yra nenuosekli, bet sukuria nuoseklumus. Fonetiniai kiti-
mai i$ principo yra ardomosios prigimties. Jie ne tik keicia garsine struktiira, bet, ypac¢ zodzio gale,
sujaukia ir morfologine sistema. Fonetiniai kitimai yra tarsi smalsus ir kiek iSdykes vaikas, kuris,
pavyzdziui, ant rasomojo stalo padaro savo ,tvarka“. Analogija tokiu atveju yra tarsi riipestinga
mama, kuri buvusia tvarka stengiasi atkurti — vél sudéti j vieta daiktus, o jeigu kuris sultizo ar pra-
puolé, suremontuoti ar pakeisti nauju.

Analogija graziai veikia kir¢iavimo sistemoje. Anks¢iau priesaginiy vardazodziy kir¢iavimas
priklausé nuo pamatinio zodzio kirCio. Jeigu pamatinis zodis buvo kirCiuojamas Saknyje, tai ir
priesaginiai vediniai, nepriklausomai nuo priegaidés, buvo kir¢iuojami saknyje. Ilgainiui atsirado
du kir¢iavimo modeliai — vienas Saknyje, jei pamatinio zodzio Saknis buvo akiitiné, antrasis priesa-
goje, jei pamatinio zodzio Saknis buvo cirkumfleksiné ar trumpa, pvz., jdutis - jautiena, bet kiaiilé -
kiauliena. Tacdiau neretai sukirdiuojama ir jautiena — nes $ia forma veikia tokios formos kaip
kiauliena, verSiena ir pan. Analogiskai priesagoje imama kir¢iuoti ir jautiena. Analogija imasi daryti
tvarka — naikina dabar esancius du kir¢iavimo modelius ir kuria vél viena tipa, kur kirtis bus tik
priesagoje. Todél rekonstruojant butina skirti senuosius, etimologinius, ir naujuosius, analoginius,
kitimus.

6) Modelio taisyklé: garsy — balsiy ar priebalsiy — tartis ir ilgyjy skiemeny prozodinis
pozymis — priegaidés — nerekonstruojami. Rekonstrukcija atkuria tik iS tam tikry elementy
susidedantj kalbos struktiiros modelj ir atitinkamus ta modelj sudaranciy elementy pozymius. Ki-
taip tariant, rekonstruojamas kalbos sistemos (langue) modelis, bet ne kalbéjimo aktai (parole). Su
modelio taisykle susijes dar vienas principas: diachroniskai zitrint kalba néra zenkly sistema.

Svarbiausias Sio teiginio jrodymas — sinchroniskai kalba kaip zenkly sistema mes kalbédami aktua-
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lizuojame, rekonstruoty elementy neaktualizuojame niekada. Jeigu keli zmonés susitarty ir imty
kalbéti rekonstruotomis formomis, aplinkiniy, be abejo, buty jvertinti vienareiksmiskai.

7) Empirinés medziagos taisyklé: rekonstrukcijos empiriné medziaga paprastai yra
gyvoji Snekamoiji kalba. Svarbiausi empirinés medziagos Saltiniai yra:

a) tarmiy duomenys — tarmiy, patarmiy ir Snekty sinchroninés sistemos. Galima dar pridurti,
kad dialektologija be kalbos istorijos gali iSsiversti (buti tik sinchroniné), kalbos istorija be dialek-
tologijos — ne;

b) giminisky kalby sinchroninés sistemos;

c) kalby tipologija. Ji gana pravarti, kada rekonstruojami hipotetiniai garsai, nepaliudyti sin-
chroninése vienos kalby seimos sistemose. Jeigu tokius garsus tipologiniai tyrimai paliudija, vadi-
nasi, jy rekonstrukcijai yra pamato;

d) senoji rastija. Nors jau sakyta, kad rasomoji kalba turi savo istorija ir jos nereikia rekonst-
ruoti, o tik parasyti, jos duomenys svarbiis ir rekonstrukcijai. Visy pirma, senoji rastija sudaro tam
tikrus ir gana aiskius sinchroninius chronologinius sluoksnius — juose jau matyti kitimy raida.
Taip pat jais galima patikrinti vidinés rekonstrukcijos metodu atliktos rekonstrukcijos patikimuma.

8) Metodo taisyklé: be jrankio — metodo — rekonstrukcijos neatliksi. Istorinéje ling-
vistikoje visuotinai pripazinti ir jsigaléje du metodai: a) lyginamasis istorinis, b) vidinés rekonst-
rukcijos (dar zr. skyriy Metodai). Dar yra skiriamas atomistinis ir strukturinis $iy metody taikymas.
Atomistinis — kai atskiro garso istorija tiriama atskirai, neatsizvelgiant j jo santykj su kitais garsais,
vieta sistemoje ir pan. Struktirinis pozitris yra is principo fonologinis — rekonstruojama ne atskiro
garso, bet garsy santykiy ir tarpusavio sasajy istorija, vieno kitimo poveikis visai sistemai ir pan.

9) Struktuarinés rekonstrukcijos taisyklé: visi kitimai prasideda nuo alofony, ne nuo
fonemy. Alofonai — svarbiausias kitimy variklis. Didziulj vaidmenj diachroniniuose procesuose
vaidina neutralizacija — tai viena svarbiausiy kitimy procediry.

10) Korektiskos rekonstrukcijos taisyklé: sinchroninis aprasas — vidiné rekonstruk-
cija — lyginimas (lyginamasis metodas) — vidiné rekonstrukcija (jei reikia). Tokia turéty buti
korektika rekonstrukcijos eiga. Zinoma, aklai jos laikytis nereikia, nes, priklausomai nuo empiri-
nés medziagos ir rekonstrukcijos tiksly, kai kuriy etapy gali nereikéti. Tas, be abejo, negalioja
pirmajam zingsniui — sinchroninis aprasas butinas.

IEP Savarankiskai isstudijuokite S. Karaliino knygos , Kalbos vartojimas ir socialinis
kontekstas® skyrius ,,Fonetiniai désniai ir ju pobudis“ bei ,,Kodél fonetiniai désniai turi
isSimc¢iy?“ (p. 74-98). Papildykite ka tik aptartas teorines rekonstrukcijos taisykles.
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METODAI

Pozitris j rekonstrukcija, kuris susiklosté istoriskai, gali buti dvejopas — atomistinis ir struktai-
ralistinis. Taciau tai tik pozitiris, tam tikra rekonstrukcijos filosofija. O metodus istoriné gramatika
turi du: 1) istorinj lyginamajj ir 2) vidinés rekonstrukcijos.

Apie atomistinj pozitirj jau buvo uzsiminta. Jo esmé — tiriama pavieniy garsy istorija, nesie-
jant jy tarpusavyje, neatsizvelgiant j jy vieta sistemoje. Struktiiralistinis pozitris iS principo yra
fonologinis pozitris, diachroniné fonologiné analizé.

Lyginamasis istorinis metodas. Jo esmé — giminiSky kalby fakty lyginimas ir reguliariy
atitikmeny nustatymas. Svarbi taisyklé: lyginamos tik giminiskos kalbos, tik giminiski, bendrasak-
niai zodziai ir tik etimologiskai patikrinta ir patikima medziaga. Lyginamasis metodas padeda su-
formuluoti garsy désnius, matyti reguliarius atitikmenis ir rekonstruoti kitimus.

Lyginamajam metodui iliustruoti tinka tie patys pavyzdziai, kurie pateikti prie antrosios re-
konstrukcijos taisyklés.

Vidiné rekonstrukcija. Jos esmé — rekonstruojama remiantis tik vienos kalbos ar tarmés
medziaga. Dirbant vidinés rekonstrukcijos metodu negali buti jokio lyginimo. Net jeigu lygina-
mos vienos kalbos tarmeés, tai jau néra vidiné rekonstrukcija, bet lyginamasis metodas.

Vidine rekonstrukcija galima iliustruoti lietuviy kalbos piety aukstaiciy ir Siaurés ryty vilnis-
kiy patarmiy pavyzdziu.

Viena i8 ryskesniy piety aukstaiciy ir Siaurés ryty vilniskiy ypatybiy yra vadinamasis dzikavi-
mas, kurj galima aprasyti dviem taisyklémis:

a) ¢, dz / —V** : minkstosios afrikatos c, dz prie§ suprieSakéjusius uzpakalinius balsius (kie-
tosios afrikatos ¢, dz pietvakarinéje piety aukstaiCiy patarmés puséje pries buvusius su-
prieSakéjusius uzpakalinius balsius), plg.: svecei. / svecai., svecir / svecit, ma&-30. / ma3o.

b) ¢, dz, cv, dzv / — V' " *: minkStosios afrikatos prie§ prieSakinius i tipo balsius, plg.: cik,
cikras, 3i3is, 3iévas, dai.c, mieg5¢.

Kitaip tariant, piety aukstaiciai ir Siaurés ryty vilniskiai neturi afrikaty ¢, dZ prie$ uzpakalinés
eilés balsius (a) taisyklé) ir minkstyjy priebalsiy ¢, d bei junginiy tv, dv prie§ prieSakinius i tipo
balsius (b) taisyklé). Taciau b) taisyklé turi iSimciy. Visame piety aukstaiciy ir Siaurés ryty vilnis-
kiy plote Acc. Sg. forma bus pif.ci. ‘pirtj’, bet né vienas piety aukstaitis ar Siaurinis vilniskis nepa-
sakys Acc. Sg. formos “kaci. ‘kate’, tik kati.. Pozicija juk ta pati — prieS priesakinés eilés balsj i.,
tatiau vienoje formoje dziikuojama, kitoje — ne. Sj nelyguma nesunkiai galima paaiskinti pritaikius

vidinés rekonstrukcijos metoda.
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Panagrinéjus piety aukstaiciy ir Siaurés ryty vilniskiy patarmés empirinius faktus paaiskeés, kad
ju sistemoje néra g, ¢ tipo ,,nosiniy” balsiy — tik balsiai u, i, pvz.: kirsnj, Zirsj, skista ‘kasnj, 7asj,
skesta’. Vadinasi, galima kelti hipoteze, kad formy pif.ci. ir kati. galunés balsis i. greiCiausiai yra
ne tos pacios kilmés. Jeigu jy kilmé buty vienoda, refleksai (arba atitikmenys) nebuty skirtingi. Be
to, formos pif.ci. Nom. Sg. bus pircis, o formos kdti. - katé. I§ ¢ia nesunku nustatyti, kad formoje
kati. balsis i. yra ne etimologinis, bet susiauréjes is *¢. Taigi rekonstruojame abi formas:

a) pif.ci. < *pirtj < *pirtin

b) kati. < *kate < *katen

Akivaizdu, kad abiejose formose jvyko po viena kitima: a) atveju priebalsis ¢ prie$ priesakinés
eilés balsj i suminkstéjo, jgavo puciamajj elementa ir tapo afrikata; b) atveju formoje *kate nosinis
balsis susiauréjo iki i.. Taciau tas ¢, kuris atsirado prie$ i < *¢ (<*en), afrikata nevirto. Aiskumo

délei rekonstrukcija galima ,,apsukti®, zr. 7 pav.

*pirtin (kitimas: in — j) — | *pirtj (kitimas: t — ¢) — | pir.ci. (kitimas: O) — T

*katen (kitimas: en — ¢) — | *kate (kitimas: Q) — | katj (kitimas: ¢ — j) — | kati.

7 pav. Formuy *pirtin, *katen rekonstrukcija

.Literatﬁra: Lietuviy kalbos enciklopedija 1988, 450; Babickiené Z., Venckuté R. 2013, Kalbos mokslo pagrindai,
238-242; Zinkevicius Z., 1980, Lietuviy kalbos istoriné gramatika I, 9-24; Villanueva Svensson M., 2012, Indoeuropieciy
kalbotyros pagrindai, 6-7; Mejé A., 1956, Lyginamasis metodas istorinéje kalbotyroje; Eichner H., 1988, Sprachwandel und
Rekonstruktion. Diskussionsbeitrag, — Akten der 13. Osterreichischen Linguistentagung, 10—40.

Ig’ Savarankiskai susipazinkite su atomistiniu garsy nagrinéjimu Z. Zinkeviciaus
»Lietuviy kalbos istorinéje gramatikoje“ I, 1980, 57-67, 124-134 ir J. Endzelyno veikale
»,Baltu kalby garsai ir formos* 1957, 14-20, 30-34.

Savarankiskai isstudijuokite A. Mejé darbg ,Lyginamasis metodas istorinéje kal-

botyroje®, 1956.
REKONSTRUKCIJOS TRIUMVIRATAS, ARBA 3K

Rekonstrukcija valdo trys K raide prasidedantys klausimai: KAIP? KADA? KODEL?

Atsakymas j klausima kaip yra kitimo mechanizmo, kitaip tariant, fonetinio (fonologinio) pro-
ceso aprasSymas. Tai pirmasis rekonstrukcijos zingsnis.

Atsakymas | klausima kada yra susijes su fonetiniy (fonologiniy) kitimy chronologija — Kkiti-

my tarpusavio santykiu. Skiriama santykiné ir absoliucioji kitimy chronologija.

35




Absoliucioji kitimy chronologija kitimus datuoja palyginti tiksliai arba bent apytikriai. Ji la-
biau susijusi su rasytiniu laikotarpiu, kur kitimai fiksuojami rasytiniuose Saltiniuose ir yra nesun-
kiai datuojami. PrieSistoriniu laikotarpiu absoliucioji chronologija néra tokia patikima.

Santykiné chronologija rikiuoja kitimy eile batent tokia tvarka, kokia jie vyko. Ji rekonstruk-
cijoje yra pats svarbiausias veiksnys. Galima gana tiksliai nustatyti kitimo mechanizma, taciau jei-
gu suslubuos chronologija, rekonstrukcija iskart taps nepatikima.

Geras santykinés chronologijos pavyzdys yra jau aptartas piety aukstaiciy dzikavimas. Aki-
vaizdu, kad piety aukstaiCiy patarméje iS pradziy susiformavo dziukavimo reiskinys, o tik po to
nosiniai g, ¢ susiauréjo iki balsiy u, i, plg. pif.ci. ‘pirti’ ir “ka'ti. ‘kate’. Santykiné chronologija kiti-
mus gali iSdélioti tik taip. Jeigu kitimus sukeistuméme vietomis, rekonstrukcija biity neteisinga ir
neatitikty sinchroniniy empiriniy fakty, nes jei pirma bty vykes nosinio balsio siauréjimas, o tik
po to dzukavimas, rezultatas biity dztikavimas abiejose formose: pif.ci. ‘pirtj’ ir “kd'ci. ‘kate’. Taciau
dabartiné piety aukstaiciy ir Siaurés ryty vilniskiy sistema tam akivaizdziai priestarauja.

Atsakymas j klausima kodél yra pats sudétingiausias ir ne visada j jj galima rasti atsakyma.
Anksciau, norédami atsakyti j klausima kodél, lingvistai ieskojo vieno ar kito kitimo priezasCiy —
vadovavosi teleologiniu principu, kurio esmé — né vienas kitimas nevyksta Siaip sau, jis butinai
turi turéti priezastj. Ilgainiui paaiskéjo, kad kitimy priezasciy ieskojimas neduoda norimy rezulta-
ty, todél moderni rekonstrukcija kalba ne apie priezastis, bet apie kitimo salygas ir motyvus. Pa-
grindinis veiksnys, susijes su kitimo salygomis, yra pozicija (kir¢iuota : nekirciuota, zodzio galas :
zodzio vidus ir pan.). Kitimo motyvai yra kur kas sudétingesnis klausimas. Lingvistai, kalbédami
apie kitimo motyvus, daznai vartoja frazes sisteminiai motyvai ar struktiriniai motyvai. Kitaip ta-
riant, tai motyvai, kylantys i$ pacios sistemos, jos poreikiy. Kai kuriais atvejais, zinoma, toks atsa-
kymas jmanomas. Bet turbuit daugiau tokiy atvejy, kur kitimas yra tiesiog istorinis atsitiktinumas
ir jo motyvy nepavyksta surasti.

Pavyzdys vél galéty buiti tas pats dzuikavimas — kazkodél jis susiformavo tik piety aukstaiciy ir
Siaurés ryty vilniskiy patarmeése, kitose — ne, bet panasy dztukavimo reiskinj neseniai yra turéjusi ir

Siaurés zemaiciy dalis (iSsamiau zr. Girdenis 2008).

2 DALIS - TARP TEORIJOS IR PRAKTIKOS

Objekto paradoksas. Sis leidinys skirtas lietuviy kalbos istorinei fonologijai. Atidesniam
skaitytojui iskart gali kilti klausimas — o kas Siuo atveju yra ta lietuviy kalba, kurios fonologija yra
istorinés gramatikos objektas? Ir tas klausimas néra visiskai banalus ar primityvus, kaip gali pasiro-

dyti i$ pirmo zvilgsnio. Ar tai lietuviy bendriné kalba? Bet juk jos istorija prasideda tik XX a. pra-
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dzioje. Be to, bendriné kalba, objektyviai zitirint, yra tam tikras dirbtinis konstruktas, kuriam pa-
grindu paimta vienos patarmés — vakary aukstaic¢iy kauniskiy — vokalizmo ir konsonantizmo sis-
tema, o gramatiné, sintaksiné, leksiné sistemos sudurstytos is jvairiy elementy — tarminiy ir pasida-
ryty jau pacioje bendrinéje kalboje. Nekyla abejoniy, kad tokia bendrinés kalbos garsinio posistemio istorija
bus ne tik trumpa, bet ir gana nejdomi. Vadinasi, objekta reikia plésti. Jeigu imtume tik bendrinés kalbos
pagrindg — vakary aukstaiciy kauniskiy patarme, tai vél nebiuty lietuviy kalbos istorija, tik vienos patarmes.
Tad lietuviy kalba kaip tikrasis istorinés gramatikos (ar kalbos istorijos) objektas arba, kitaip tariant, tikroji
lietuviy kalbos istorija visy pirma yra lietuviy kalbos tarmiy istorija. Prisiminus pirmaja — sinchronijos-
diachronijos taisykle, pirmas zingsnis yra abiejy lietuviy kalbos tarmiy ir visy patarmiy sinchroninis vokaliz-
mo ir konsonantizmo sistemos aprasas. Toliau — vidiné rekonstrukcija ir tarmiy duomeny lyginimas. Taciau
toks darbas, labai didelis ir sudétingas, iki Siol dar néra atliktas, nors tapty rimtu pagrindu lietuviy kalbos re-
konstrukcijai. Lingvistai yra nuéje paprastesniu keliu — kaip sinchroninj atspirties taska vis tiek renkasi ben-
drinés lietuviy kalbos sistema ir, kur jmanoma, inkrustuoja tarmiy duomenis. Pavyzdziui, piety ir ryty auks-
taiCiy patarmiy duomenys padeda patikimai iSaiSkinti moteriSkosios giminés Instr. Sg. formy (su) kate, ranka
galtiniy -e, -a kilme. Tai jais ir pasinaudojama. Jeigu prireikia Zemaiciy patarmiy duomeny, pavyzdziui, vyris-
kosios giminés Dat. Sg. linksnio galtinei rekonstruoti, pasitelkiami zemaitiski duomenys. Toks lietuviy kalbos
sistemos rekonstravimas, zinoma, néra visiskai prastas ar kaip nors smarkiai nepatikimas. Jis, kaip jau sakyta,
paprastesnis, bet pradéti rekonstrukcija tik nuo tarmiy duomeny, palickant nuosalyje bendrine kalba, bty
kur kas jdomiau ir kur kas sudétingiau.

Ka rekonstruosime? Kadangi Sis leidinys mokomasis, tai jame bus laikomasi tradicijos — at-
sispiriama nuo bendrinés kalbos. Vokalizmo ir prozodinés sistemos rekonstrukcijai iliustruoti bus
pasinaudota dviem aiskiais ,kulttiriniais sluoksniais* — indoeuropeisty rekonstruota ide. prokalbés vokalizmo
sistema ir gramatikose bei fonologijos darbuose aprasyta sinchronine lietuviy bendrinés kalbos vokalizmo
sistema.

Pagrindinis metodas ¢ia bus vidiné rekonstrukcija, lyginamasis metodas pasitelkiamas tik kai kuriais at-
vejais, be to, daugiau bus operuojama ne kity ide. kalby, bet lietuviy kalbos tarmiy medziaga.

Praktiniais sumetimais ir paprastumo délei rekonstrukcijos kryptis Siuo atveju patogesné ne ,,i$ virsaus j
apacia“ — nuo sinchroninés lietuviy kalbos sistemos iki ide. prokalbés (nors ji rekonstrukcijos taisykliy atzvil-

giu buty korektiskesné), bet ,,i$ apacios j virSy* — nuo ide. prokalbés iki lietuviy kalbos, zr. 8 pav.

A —

Lietuviy kalbos sistema

sluoksniai

Rekonstruojami
chronologiniai
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Ide. prokalbés sistema J

Kad bty aiskiau ir lengviau orientuotis praktinéje dalyje, kur bus pateikta vokalizmo ir prozodinés sis-

8 pav. Rekonstrukcijos kryptis

temy rekonstrukcija, dar reikia nurodyti pagrindinius chronologinius sluoksnius ir trumpai aptarti jy vaidme-
nj. Pasinaudoti galima jau matyta schema, kuri buvo pateikta kalbant apie prokalbés samprata. Chronologi-
niai sluoksniai Cia tradiciskai bus vadinami prokalbe, bet to dar pridésime absoliuciosios chronologijos zymes

— kiekvieno chronologinio sluoksnio apytikrj egzistavimo laika, Zr. 9 pav.

Lietuviy kalba

700-900 m. po. Kr.?

Ryty balty prokalbé 300 m. pr. Kr.— 600 m. po. Kr.

nuo 400-300 m. pr. Kr.

000 00
9 pav. Chronologiniai sluoksniai

Abejotina Sioje schemoje yra lietuviy prokalbé (todél prie jos padétas klaustukas), bet tai jau
atskiry diskusijy reikalaujanti tema.
Praktinéje dalyje prie tam tikry kitimy etapy bus stengiamasi nurodyti, kuriam apytikriai

chronologiniam sluoksniui (tradiciskai — prokalbei) kitimas priklauso.

.Literatﬁra: Dini P. U. 2000, Balty kalbos. Lyginamoji istorija, 55—70, 179—-183; Zinkevicius Z., 1984, Lietuviy
kalbos istorija I. Lietuviy kalbos kilmé, 11 tt, 149 tt, 306 tt.

SINCHRONINES FONOLOGIJOS ABECELE

Kalbos garsinj aspekta tiria dvi disciplinos — fonetika ir fonologija. Skirtuma tarp jy galima

parodyti kulinariniu pavyzdziu. [sivaizduokime, kad gaminame salotas. Pasirengiame reikiamus
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ingredientus. Kol jie sudéti ant stalo, galime kiekviena jy apibudinti — spalva, dydj, galime para-
gauti ir apibudinti skonj. Tai bus fonetika — kiekviena atskira garsa galime apibtdinti pagal atitin-
kamus pozymius. Taciau jeigu ingredientus sumesime j dubenj, tarp jy atsiras rySys. Ir kopustas
dubenyje jau nebus tas kopustas, kuris guléjo ant stalo — jis bus jgaves savo kaimyny skonj, kvapa
ir pan. Tai yra fonologija — ne pavieniai garsai ir atskiri jy pozymiai, bet garsy santykiai ir vieta
sistemoje. Ant saloty dar galima uzpilti padazo — fonologijoje tas padazas bus prozodiniai elemen-
tai: kirtis ir priegaidés. Saloty dubenyje vieni ingredientai yra butini ir svarbus, kiti nelabai, galima
iSsiversti ir be jy. Panasiai ir fonologijoje: fonologijos objekta sudaro ne visi, bet tik fonologiskai
reikSmingi (relevantiniai) garsy pozymiai ir skirtumai.

Svarbiausios fonologinés procediiros yra $ios.

1) Paradigminé fonemuy identifikacija. Ji nustato, kurie garsai reprezentuoja skir-
tingas fonemas, o kurie i$ jy yra ty paciy fonemy variantai. Identifikacijos rezultatai:

a) Fonema: maziausias linijinis kalbos sistemos iSraiSkos plano elementas. Du ar keli garsai
laikytini skirtingomis fonemomis tada, jeigu jie yra susij¢ kontrastinés distribucijos santy-
kiu (vartojami tose paciose pozicijose) ir atlieka distinktyvine funkcija. Pvz.: caras : karas :
garas : maras.

b) Alofonas (kombinacinis variantas): akustiskai panaSus garsai, susij¢ papildomosios distri-
bucijos santykiu (vartojami skirtingose pozicijose) ir neatliekantys distinktyvinés funkcijos.
Chrestomatinis pavyzdys yra lietuviy kalbos priebalsis n ir jo alofonas — gomurinis 5. Pas-
tarasis gali buti tik pozicijoje po priebalsiy k, g, o n Sioje pozicijoje niekada nevartojamas.

c) Fakultatyviniai (laisvieji) variantai: garsai, nesusije nei kontrastinés, nei papildomo-
sios distribucijos santykiu ir laisvai keicCiantys vienas kita visose pozicijose (neatlieka dis-
tinktyvinés funkcijos). Pavyzdziui, kai kuriose aukstaiCiy Snektose fakultatyviai vartojami
priebalsiai § — s, z — Z (vadinamasis ,,Slekiavimas®, sienas — Sienas, zolé — Zolé).

Fonema sudaro garsy pozymiai, bendri visiems jos alofonams. Alofona sudaro garsy pozymiai,
bendri visiems jo fakultatyviniams variantams. Fonemos yra invariantai, kurie slypi konkreciuose
variantuose. Fakultatyvinis variantas — visiskai individualus tam tikroje vietoje ir tam tikru laiku
tam tikro zmogaus iStartas garsas.

2) Sintagminé fonemuy identifikacija. Ji parodo, kuriais atvejais tam tikri jtartini
garsai ar jy kompleksai laikytini atskiromis savarankiskomis fonemomis ir kuriais atvejais — fone-
my junginiais. Pavyzdziui, garsai ie, uo, ¢, dz ir pan.

3) Distribuciné analizé. Skiriami trys distribucijos tipai:

a) kontrastiné (opoziciné) distribucija (kontrastas, opozicija) — santykis tarp

elementy, kurie vartojami toje pacioje pozicijoje ir atlieka distinktyvine funkcija, plg.: barg
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:carq : garqg : karq : marq : narq: Zarq — priebalsiai b, ¢, g, k, m, n, z atlieka distinktyvine
funkcija — skiria zodzius. Dar plg.: barg : badg : bakg : balg : basq : batq.

b) papildomoji (komplementiné) distribucija — santykis tarp elementy, kurie
vartojami tik skirtingose pozicijose ir negali atlikti distinktyvinés funkcijos. Chrestomatinis
papildomosios distribucijos pavyzdys lietuviy kalboje — priebalsiai n ir n (gomurinis n).
Pirmasis vartojamas visose pozicijose, iSskyrus tik pozicija —C *# (t. y. prie§ priebalsius k,
@), o antrasis — tik pozicijoje —C "¢ ir niekur kitur. Kadangi Sie garsai niekada neatsiduria
toje pacioje pozicijoje, tai jie ir negali atlikti distinktyvinés funkcijos. Niekada netarsime
gomurinio n zodyje ‘namas’ ir negomurinio n zodyje ‘ranka’.

c) kryzminé distribucija — santykis tarp elementy, kurie vienais atvejais vartojami
tose paciose, kitais atvejais — tik skirtingose pozicijose. Tokios distribucijos pavyzdys gali
buti bendrinés lietuviy kalbos balsiy a ir e santykis. Balsis a vartojamas tik pozicijoje C *—
(po kietojo priebalsio), balsis e — tik poziciioie C “~ (po minkstojo priebalsio). Tarp ju yra
papildomoiji distribucija. Taciau zodzio pradzioje Sie balsiai gali sudaryti opozicija (kontras-
tuoti) ir atlikti distinktyvine funkcija, plg.: asu : esu, afektas : efektas.

4) Neutralizacijos procesy analizé. Neutralizacija — reguliarus fonemy ar istisy jy kla-
siy neskyrimas tam tikrose grieztai apibréztose pozicijose. Neutralizacija galima uzrasyti tokia for-
mule: P = [X—/a:b/ | > P, = [ Y- C | Ja reikia interpretuoti taip: P, — relevantiné pozicija X,
kur galima fonemy /a/ : /b/ opozicija, P, — neutralizacijos pozicija Y, j kuria patekusiy fonemy
/a/ :/ b/ opozicija panaikinama. Pvz., lietuviu kalboie kietieii (C) ir minkstieii (C) priebalsiai su-
daro opozicija (kontrastuoja) ir atlieka diferencine funkcija prie§ uzpakalinés eilés balsius (—V"),
plg. galit : galii “galu, galiu’, tatiau prie¥ priefakings eilés balsius (—V') jy opozicija neutralizuojama
ir ¢ia visada biina tik minkstasis priebalsis, plg. eali.

Vietoj dviejy relevantinéje pozicijoje galéjusiy kontrastuoti fonemy neutralizuotos opozi-
cijos vietoje Y atsiranda trecias fonologinis elementas C, atstovaujantis neutralizuotos opozicijos
nariy archifonemai. Archifonema — tai garsas, vartojamas nerelevantinéje (neutralizacijos) pozi-
cijoje, o ji sudaro pozymiai, bendri visiems neutralizuojamos opozicijos nariams. Jeigu neutrali-
zuojama priebalsiy kietumo : mink§tumo opozicija, pavyzdziui,  : I, tai archifonema sudaro visi gar-
sy [ ir [ poZymiai, i¥skyrus kietumg ir mink$tumg.

Kad vykty neutralizacija, butina dviejy pozicijy skirtis: relevantinés (stipriosios) pozicijos ir
neutralizacijos (silpnosios) pozicijos. Kita butina salyga — garsy opozicija. Garsai, nesudarantys

opozicijy, negali dalyvauti neutralizacijos procese.

‘Literatﬁra: Girdenis A., 2003, Teoriniai lietuviy fonologijos pagrindai, 65—202.
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I‘g Savarankiskai iSstudijuokite siuos A. Girdenio knygos ,, Teoriniai lietuviy fonolo-
gijos pagrindai® (2003) skyrius: Distribucija (p. 65-78), Sintagminé fonemy identifikacija
(p- 92-108), Neutralizacija (p. 147-173), Paradigminiai santykiai (p. 178-202).

DIACHRONINES FONOLOGIJOS ABECELE

Pagrindinius diachroninés fonologijos principus dar 1931 m. suformulavo Romanas Jakobso-
nas straipsnyje Prinzipien der historischen Phonologie (Istorinés fonologijos principai). Siais princi-
pais istorinés fonologijos darbuose remiamasi iki Siol.

Pati svarbioji taisyklé, plaukianti iS Siy principy yra tokia: kiekvienas kitimas turi buti
nagrinéjamas atsizvelgiant j ta sistema, kurioje tas kitimas vyksta.

Kitima ir jo logika galima suvokti tik tada, kai iSaiskéja jo funkcija kalbos sistemoje. Kitimas
jvyko. Ar dél to kas nors pasikeité fonologinéje sistemoje? Ar iSnyko kokie nors tam tikro fonolo-
ginio elemento pozymiai, ir kokie butent? Ar atsirado naujy fonologinio elemento pozymiy, kuo
jie pasizymi? O gal fonologiniy elementy pozymiy visuma liko nepakitusi, bet atskiry fonologiniy
elementy pozymiy sistema pakito, t. y. pasikeité tam tikro fonologinio elemento pozymio pozicija:
jo santykis su kity fonologiniy elementy pozymiais, jo diferenciniai pozymiai. Kiekvienas fonolo-
ginis elementas sistemoje turi buti nagrinéjamas atsizvelgiant j sengja sistemos bukle pries tam
tikra kitima ir j sistemos bukle kitimui jvykus.

Toliau trumpai apie svarbiausius istorinius fonologinius procesus.

L. Fonologiné mutacija. Tai kitimai, paprastai susije su tam tikra sistemos kaita. Jie
yra dviejy rusiy:

1. defonologizacija. Kokio nors fonologinio elemento pozymio (dazniausiai skiriamo-
jo) panaikinamas. Garsai A ir B i$ pradziy sudaro fonologine opozicija (atlieka skiriamaja funkcija).
Ilgainiui tam tikrose pozicijose prasideda siy garsy neutralizacija, ji keicia garsy santykj. Jeigu neu-
tralizacija iSplinta visose pozicijose, tarp garsy opozicijos nebelieka, ji panaikinama, neatsiranda
naujos A, : B, opozicijos. Pavyzdziui, rytinése lietuviy tarmése yra defonologizuota trumpyjy bal-
siy a : e opozicija. Po minkstojo priebalsio (C—) vartojamas tik balsis e, po kietojo (C—) — tik balsis
a. Taigi Siose pozicijose a : e opozicija yra neutralizuota. Vienintelé pozicija, kur Sie balsiai gali
kontrastuoti, yra zodzio pradzia (plg. bendrinés kalbos minimaliagsias poras esu : asu (zodzio asas
vns. jng.), tatiau ir zodzio pradzioje rytinése tarmése $i opozicija yra neutralizuota (plg. ainu, aZe-
rai ‘einu, ezerai’). Kadangi nelieka kontrasto pozicijy, fonemos /e/ nebelieka — ji defonologizuo-

jama. Taigi defonologizacija visada prasideda nuo neutralizacijos ir yra galutinis jos rezultatas;
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2. fonologizacija. Tarp garsy A ir B néra fonologinés opozicijos (neatlieka skiriamo-
sios funkcijos), bet ilgainiui tokia opozicija tarp jy susiformuoja. Tai priesingas defonologizacijai
reiskinys. Pavyzdziui, ilga laika lietuviy kalbos sistemoje priebalsis z buvo tik fonemos s alofonas
pozicijoje prie§ skardziuosius priebalsius (plg. kasti : kazdavo ‘kasdavo’). Kai fonema /z/ émé rastis
pakitus priebalsiy sandiroms (plg. veizéti < veizdéti, kremzlé < kremzdIé) ir | sistema patekus skoli-
niams (plg. zakristijonas ,asmuo, priziurintis kulto reikmenis ir baznycios tvarka‘, zebras, zefyras,
zondas) — atsirado pozicijy pries balsj (=V), kur /z/ galéjo kontrastuoti su /s/.

II. Fonologiné pertvarka (reorganizacija). Greta defonologizacijos ir fonologizaci-
jos dar yra reiskinys, kurj galima vadinti fonologine pertvarka. Tai toks procesas, kada fonologinio
elemento pozymiai pasikeicia taip, kad ima keistis jo santykis su fonologine sistema ir kitais jos
elementais. Tipiskas pavyzdys yra fonemy junginiy kitimai. Kitaip tariant, senieji elementai A : B
ir naujieji A, : B, sudaro opozicijas, taciau siy opozicijy fonologiné struktura néra tokia pati. Jeigu
A ir B yra fonemy junginiai, tai A, ir B, taip pat yra fonemy junginiai. Tac¢iau btina ir tokiy kiti-
my, kada refleksai A, : B, néra tapatiis savo prototipams A ir B fonemy junginiy skaiciaus atzvil-
giu. Pagrindiniai atvejai yra du.

1. Fonemuy junginiy skai¢iaus kitimas. Cia galimi dar du smulkesni atvejai:

a) fonemy junginys virsta fonema. Tipiskas pavyzdys yra lietuviy kalbos dvigarsiy an,
en, in, un raida pozicijoje prie§ S klasés priebalsius (—C***7) ir Zodzio gale (—#). Cia dvigarsiai i
pradziy virto nosiniais balsiais, o po to dar buvo denazalizuoti ir tapo ilgaisiais balsiais (plg. Zgsj <
*Zansin, gzuoly < *anzuolun). Taciau pries T klasés priebalsius dvigarsiai isliko nepakite (plg. kgs-
nis, bet kandu, spresti, bet sprendzia). Kitas pavyzdys gali buti rusy kalba, kur buvo monoftongi-
zuoti visi dvibalsiai (plg. lie. draugas — ru. dpye, lie. ausis — ru. yxo, lie. kaina — ru. yena, lie. vei-
das — ru. 6ud).

b) fonema virsta fonemy junginiu. Tokiy pavyzdziy lietuviy kalboje néra, bet ¢ia tikty
serby-kroaty kalbos pavyzdys, kur kai kuriose patarmése fonema /ie/ virto fonemomis /i/ ir /e/.

2. Fonemuy junginiy mutacija. Dazniausiai fonemy junginiy mutacija fonologinéje
sistemoje nieko nepakeicia, naujy fonemy nesukuria, tik pakeicia vieng junginj kitu. Tipiskas pa-
vyzdys yra ryty aukstaiCiy an, en junginiy kitimas — siauréjimas ir virtimas un, in junginiais, plg.:

*ranka > runka, *penki > pinki.

'Literatﬁra: Jakobson R., 1931, Prinzipien der historischen Phonologie, — Travaux du Cercle Linguistique de
Prague 4, 247-267; Jakobson R., 1972, Principles of Historical Phonology, — Keiler R. A., A Reader in Historical and Compa-
rative Linguistics, 121-138.
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SINCHRONINES LIETUVIU KALBOS IR IDE. PROKALBES VOKALIZMO
SISTEMOS

Pries pradédami rekonstrukcija, pries jzengdami j pilkaja rekonstrukcijos zona, slepiancia kul-
turinius kalbos sluoksnius, turime suprasti dviejy sinchroniniy sistemy — lietuviy kalbos ir ide.
prokalbés — sandara. Kadangi Siame leidinyje bus aptariami pamatiniai lietuviy kalbos fonologinés
sistemos rekonstrukcijos zingsniai ir nebus nagrinéjami sudétingi ir gincytini atvejai, pakaks nuro-

dyti svarbiausias fonologines opozicijas ir pateikti balsiy bei priebalsiy sistemas'®.

LIETUVIU KALBOS SINCHRONINE VOKALIZMO SISTEMA IR SVARBIAUSI JOS POZYMIAI

Balsiai

Bendrinéje lietuviy kalboje skiriama 14 balsiniy fonemuy: /i, w, ie', uo, e, o', e, a’; i, u, <e>,
<9>, e, a/. Démesj reikia atkreipti j dvi fonemas, kurios yra ribotos distribucijos: vartojamos tik
svetimos kilmés zodziuose, tiksliau tariant — naujuose skoliniuose. Tai <o>, kuri dél mazo daznu-
mo laikytina periferine fonema, ir <e>, tariama tik dalies bendrinés kalbos atstovy ir laikytina fa-
kultatyviu fonologiniu elementu. IS rekonstrukcijos Sias fonemas galima i$ karto eliminuoti, nes ais-
ku, kad tai su ide. prokalbe nieko bendro neturintys garsai.

Svarbiausi sistemos pozymiai ir pagrindinés opozicijos:

a) visi garsai yra savarankiskos fonemos, jy savarankiskuma rodo minimaliosios po-
ros;

b) ilgieji ir trumpieji balsiai yra atskiros savarankiskos fonemos, jos sudaro kiekybines
(tarimo trukmeés, ilgumo) ir kokybines (jtempimo) opozicijas. Plg.: pis : pis, didis : dydis, trésti
: tre$ti, pievq : pieva;

) ilgyjy (jtemptyjy) ir trumpyjy (nejtemptyjy) balsiy prieSpriesa nepriklauso nuo kir-
¢io, ji iSlaikoma visose — ir kirCiuotose, ir nekirCiuotose pozicijose. Plg. gyvas — gyvénimg,
piétryéiai — pietryting;

d) svarbiausios kokybinés opozicijos yra:

a. pagal horizontalig liezuvio padétj (priesakinés : uzpakalinés eilés balsiai). Plg.: ydos :

iidos, brolj : bréliy, kitas : kutas, tuckia : tickia, éda : 6da, séné : sénio, vedi : vadiy;

16 Balsiy ir priebalsiy fonologinéms sistemoms ir fonologiniams reiskiniams iliustruoti pavyzdziy pateikiama minimaliai.
Daugiau pavyzdziy zr. DLKG 1994, 15-49; Girdenis A., 2003, Teoriniai lietuviy fonologijos pagrindai, 65-78, 92—108, 147—
173, 178-202.

43



b. pagal liezuvio pakilimo laipsnj (aukstutinio : kintamojo : vidutinio : Zemutinio paki-
limo balsiai). Plg.: grizti : griezti : gréti, ryZtis : rudstis : rétis : réztis, didelj : didelé : didelg, lapy :
lapo : lapé : lapq : lape.

Svarbiausios vokalizmo sistemos sintagminiy santykiy ypatybés:

a) ilgosios fonemos skiemenyje yra lygiavertés dvigarsiams (VR). Plg. [yk : liek : [ok : [k
:lauk :latk : lemk, gyti : gduti;

b) pagal santykj su kietaisiais ir minkstaisiais priebalsiais skiriamos dvi balsiy klasés:

a. fonemos V “, einancios po minkstyjy ir kietyjy priebalsiy. Tai nezymeétoji fonemy

klasé: /w/, /uo/,/ o/, /a/, /u/, <o>, /a/;

b. fonemos V', einancios tik po mink3tyjy priebalsiy ir /j/. Tai Zymétoji fonemy kla-
se: i/, /ie/. /e/, [e/, /i/, <e>, /e/;

c) fonemy /i/ : /i /ir /w/ : /u/ opozicijas ir labiau lemia kokybiniai pozymiai (jtem-
pimas). Fonemy /a'/ : /a/ ir /e/ : /e/ opozicijos labiau paremtos kiekybe (ilgumu-trumpumu)
(iSsamiau zr. Girdenis 2003, 196—-199). Ilgosios fonemos /e/, / o'/ opozicijas gali sudaryti tik su
trumposiomis periferinémis <e¢>, <o>. Fonemos /ie'/, / uo/ trumpyjy atitikmeny i$ viso neturi.

Svarbiausios vokalizmo sistemos paradigminiy santykiy ypatybés:

a) balsiai, tolygus dvigarsiams (VR), kitiems balsiams fonologiskai priesinami kaip ilgie-
ji trumpiesiems;

b) zymeétosios fonemos, V', einancios tik po minkstyjy priebalsiy ir /j/, yra priesakinés
eilés balsiai /i-/, /ie/. /e/, /e/, /i /, <e>, /e/;

c) nezymétosios fonemos, V “ einancios ir po minkstyjy, ir po kietyjy priebalsiy, yra
uzpakalinés eilés balsiai / w/, /uo/, / o/, /a/, /u/, <o>, /a/;

d) fonemos /e/ : /a/ — /e/ : /a/ turi skiriamajj pozym] +zZemutinis pakilimas. Kiti bal-
siai, sudarantys su Siomis fonemomis opozicijas, turi pozymj +nezemutinis pakilimas (arba -
Zemutinis pakilimas);

e) fonemos /i/ : /u/ — /i/ : /u/ turi skiriamajj pozymj +aukstutinis pakilimas. Kiti
balsiai, sudarantys su Siomis fonemomis opozicijas, turi pozymj +neaukstutinis pakilimas (arba -
aukstutinis pakilimas);

f) fonemos /ie/ : / uo/ turi skiriamajj pozymj +kintamas pakilimas (kintama artikulia-
cija). Kiti balsiai, ypa¢ /e/, / o'/ jiems prieSinami pagal pozymj -kintamas pakilimas (nekintama
artikuliacija);

g) fonemos /e/ : / o/ turi skiriamuosius poZymius +vidutinis pakilimas (arba

+nezemutinis pakilimas, +neaukstutinis pakilimas, +nekintama artikuliacija).
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Neutralizacija. Bendrinéje kalboje fonemy /e / : /a'/ ir /e/ : /a/ opozicijos neutralizuoja-
mos pozicijoje po minkstyjy priebalsiy (C-), plg.: gile — gilig. Po kietyjy priebalsiy (C—) biina tik
balsis a, o po minkstyjy priebalsiy (C—) — tik balsis e (plg. bédé : badé, senes : senas, géle : gélg).

Prie§ prieSakinés eilés fonemas (V ') neutralizuojama kietyjy ir minkstyjy priebalsiy opozicija.
Priesakiniai balsiai ¢ia sudaro neutralizacijos pozicija.

Svarbiausius balsiy pozymius vaizdumo délei galima pavaizduoti lenteléje, zr. 10 pav.

PAKILIMAS TRUKME IR EILE
ILGIE]I TRUMPIE]JI
PRIESAKINIAI | NEPRIESAKINIAI | PRIESAKINIAI | NEPRIESAKINIAI
AUKSTUTINIAI
/i/ YU / /i/ /u/
KINTAMIE]I
/ie/ /uo/
NEZEMUTINIAI
NEAUKSTUTINIAI NEKINTAMIE]I
/e/ /o / <e> <o>
ZEMUTINIAI
/e/ /a/ /e / /a/

10 pav. Bendrinés lietuviy kalbos balsiy sistema

LIETUVIU KALBOS DVIBALSIU POSISTEMIS

Dvibalsiy posistemiui paprastai priskiriami sudétiniai dvibalsiai ir misrieji dvigarsiai.
Dvibalsiai ir miSrieji dvigarsiai skiemenyje atlieka ta patj vaidmenj kaip ilgieji balsiai — jie sudaro
ilguosius skiemenis, kuriuose kirCiuotoje pozicijoje galima priegaidziy (tvirtagalés ir tvirtapradés)
opozicija, plg. lauk : laiik.

Dabartinés lietuviy kalbos sistemoje yra skiriami 7 dvibalsiai [ai, au, ei, ui ir periferiniai eu, Ji,
ou| ir 16 misSriyjy dvigarsiy [a, e, i, u + [, m, n, r|.

Sudétiniai dvibalsiai yra fonemy junginiai, kuriuos sudaro trumpieji balsiai /i/, /u/, /e/, /3/,
/e/, /a/ ir neskiemeniniai [i, u] (juos galima laikyti priebalsiy /j, v/ arba balsiy /i, u/ alofonais):

[ui, ei, ai, au, <eu, 2i, ou>]. Dvibalsiai yra fonemy junginiai, nes jie btna tik pozicijose —C ir —#
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(pries priebalsius ir prie§ pauze), plg.: puikis, veikti, vaikas, draiigas, pleuritas, klounas, o pries bal-
sius skyla j balsj V'ir [}, v|, pvz.: kariau-ti : karia-vo, gui-ti : gu-ju, sai-tas : sdsa-ja, gau-ti : ga-vo.
Misrieji dvigarsiai taip pat yra fonemy junginiai. Jie sudaryti i$ trumpyjy balsiy /i/, /u/, /e/,
/a/, /e/, /a/ ir sonanty (R klasés) /I, m, n, r/. Jie taip pat buna tik pozicijose —C ir —# (prie$ prie-
balsius ir prie§ pauze), o prie§ balsius issidalija j du skiemenis, plg.: Sil-ti : $i-lo, kur-ti : ki-ria,
kalén-ti : kale-ni, ten : te-nai, gdl : ga-li.
Be to, kad dvibalsiai ir miSrieji dvigarsiai yra fonemy junginiai, rodo ir tai, jog abu jy déme-

nys pakeiciami kitais garsais, plg.: kuisti : kaisti, veisti : versti, Sauti : Salti.

‘Literatﬁra: Dabartinés lietuviy kalbos gramatika, 15-37; Girdenis A., 2003, Teoriniai fonologijos pagrindai,
176-202.

l‘? Pakartokite fonetikos kurso medziaga, skirta lietuviy kalbos vokalizmui. Pa-
sitelke Dabartinés lietuviy kalbos gramatikag (1994) ir Lietuviy kalbos Zodynag

(http://1kz.1t/), raskite minimaliyjy pory pavyzdziy, kurie jrodytuy, jog visi balsiai yra

savarankiskos fonemos. Raskite daugiau pavyzdziy skyrelyje aptartoms opozicijoms.

IDE. PROKALBES VOKALIZMO SISTEMA IR SVARBIAUSI JOS POZYMIAI

Balsiai

3k * =

*= *7 k& ky
O’ a’ l’

e

Ide. prokalbéje rekonstruojamos 10 balsiniy fonemuy: /*i, *u, *e, 0, o ik
Indoeuropeistai mano, kad ne visy fonemy distribucija buvo vienoda, ypac¢ ilgyjy balsiy /*a, *i,
*u/ ir trumpojo /*d/. GreiCiausiai tai buvo gana siauros distribucijos garsai, nes daugeliu atvejy

ilgosios fonemos /*a, *i, *u/ yra kilusios i$ trumpojo balsio ir laringaly h junginiy, o trumpoji
fonema *d iS balsio *¢'ir h, junginio. Fonemos *¢, *0 ir *¢, *0 buvo kur kas platesnés distribucijos
garsai.

Svarbiausi sistemos pozymiai ir pagrindinés opozicijos:

a) visi garsai buvo savarankiskos fonemos;

b) ilgieji ir trumpieji balsiai sudaré kiekybines fonologines opozicijas pagal pozymius il-
gasis (jtemptasis) : trumpasis (nejtemptasis);

C) ilgyjy (jtemptyjy) ir trumpyjy (nejtemptyjy) balsiy prieSpriesa nepriklausé nuo kircio

— ji buvo islaikyta visose — ir kirCiuotose, ir nekiriuotose pozicijose;

d) svarbiausios kokybinés opozicijos yra:
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a. pagal horizontalia liezuvio padétj opozicijos turéjo buti tokios: a) priesakinés eilés

balsiai /*i : *i, *e : *¢, /: neprieSakinés eilés balsiai /*u : *u, *6 : *0, *a : *a/; b) prieSakinés eilés

balsiai savo ruoztu galéjo sudaryti tokias opozicijas: uzpakalinés eilés balsiai /*u : *u, *o : *o/ :
galej ry p ] p

neuzpakalinés (vidurinés) eilés balsiai /*a : *d/;
b. balsiai taip pat galéjo sudaryti opozicijas pagal liezuvio pakilimo laipsnj. Siuo atveju

*

opozicijos galéjo biiti tokios: a) aukStutinio pakilimo balsiai /*i : *i, *ii : *1i/ kontrastavo visiems

kitiems neaukstutino pakilimo balsiams /*6 : *0, *e : *¢, *a : *a/; b) neaukstutinio pakilimo bal-
siai pagal liezuvio pakilima sudaré tokia opozicija: vidutinio pakilimo balsiai /*6 : *6, *e : *¢é/ :
zemutinio pakilimo balsiai /*a : *a/.

Svarbiausios vokalizmo sistemos sinfagminiy santykiy ypatybés:

a) sistema buvo simetriSka, fonemy poros /*i: *i, *a : *1, *e: *¢ *o6 : *0, *a: *d/ su-
daré aiskias opozicijas pagal ilguma ir jtempima.

Svarbiausios vokalizmo sistemos paradigminiy santykiy ypatybés:

a) balsiai, tolygiis trumpiesiems dvigarsiams (VR) ir ilgiesiems dvigarsiams (VR), ki-

tiems balsiams fonologiskai buvo priesinami kaip ilgieji trumpiesiems;

k5 k5 oo ko7 0k

b) fonemos /*i, *i, *e, *¢ : *u, *iu, *o, *0/ tarpusavyje kontrastavo pagal poZymj

+prieSakiné eilé (-uzpakaliné eilé) : +uzpakaliné eilé (-prieSakiné eilé). Fonemos *a , *a su visais Siais

garsais garsais sudaré opozicijas pagal pozymj +viduriné eilé : -viduriné eilé;

) fonemos /*i: *{ir *

u: *i/ turéjo skiriamajj pozymj +aukstutinis pakilimas. Kiti bal-
siai, sudarantys su Siomis fonemomis opozicijas, turéjo pozymj -aukstutinis pakilimas;

d) fonemos /*e : *¢'ir *0 : *0/ turéjo pozymj +vidutinis pakilimas. Kiti balsiai, sudaran-
tys su Siomis fonemomis opozicijas, turéjo pozymius -vidutinis pakilimas;

e) fonemos /*a : *a/ turéjo skiriamajj pozymj +zZemutinis pakilimas. Kiti balsiai, suda-

rantys su Siomis fonemomis opozicijas, turéjo pozymj -zemutinis pakilimas.

PAKILIMAS TRUKME IR EILE
[LGIEJI TRUMPIE]T
PRIESAKINIAI | VIDUTINIAI | UZPAKALINIAI | PRIESAKINIAI | VIDUTINIAI | UZPAKALINIAI
AUKSTUTINIS J*7 /) /¥ / /*i/ /%55 /
VIDUTINIS /*e/ /*0 / /%€ / /*0 /
ZEMUTINIS /*a/ /*d /
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11 pav. Ide. prokalbés balsiy sistema

IDE. PROKALBES DVIBALSIU POSISTEMIS

Dvibalsiai ide. prokalbéje atliko ta pati vaidmenj kaip ilgieji balsiai — galéjo buti skiemens

*k *k

centras. Ide. prokalbéje trumpieji balsiai *a, *o, *e taip pat galéjo sudaryti fonemy junginius su *i,

k 7 k47 ¥ k 3k

*u ir i8 siy kombinacijy susiformavo dvibalsiai, kuriy buvo 6: *ei, *oi, *ai, *eu, *ou, *au.

Plg.: *h,ei-ti ‘eina’: s. i. éti, Av. aeéiti, gr. el ‘eiti, vaik$Cioti, judéti, vaziuoti’, lo. it (< *eit), s. sl.
iti, ru. udmu, het. wezzi (< *(o)u-eiti); lie. eiti; ide. *teuta ,tauta”: os. touto, galy Toutati, Teutates,

go. piuda, lie. tauta; ide. *tauros ,tauras“: gr. ratpog, lo. taurus, s. sl. turw, lie. taiiras.

k * k5 k

Ide. prokalbéje buvo ir ilgyjy dvibalsiy * ei, * oi, * ai, * eu, * ou, * au, taCiau jie buvo kur kas
retesni nei trumpieji ir dazniau pasitaikydavo zodzio gale.

Ide. prokalbéje trumpieji balsiai *a, *o, *e, *i, *u galéjo sudaryti junginius su R klasés priebal-
siais /I, m, n, r/. Sie fonemy junginiai sudaré misriyjy dvigarsiy klase. Su R klasés priebalsiais /1,
m, n, r/ misSriuosius dvigarsius galéjo sudaryti ir ilgieji balsiai, taigi ide. prokalbé turéjo ir ilgyju
dvibalsiy posistemj. Taciau ilgieji dvibalsiai buvo gerokai retesni uz trumpuosius.

Ide. prokalbé turéjo ir vadinamyjy resonanty klase (R), kuria sudaré du pogrupiai: a) neskie-

*m, *n/ ir b) skiemeniniai (arba sonantai) /*I, *m, *n, *r/.

meniniai /*[, *r,

Pozicijoje greta balsio ar tarp balsiy (RV, VR, CRV, VRC) buvo vartojami neskiemeniniai
/¥ *r, *m, *n/ — jie ¢ia uzémé priebalsio pozicija. Plg.: ide. *leuk- ‘Sviesti’, gr. Aevxog ‘Sviesus,
ryskus, Svytintis’, lo. luceo, go. liuhap, s. sl. lucv, het. lukkatta, lie. laukas; ide. *senos ‘senas’, s. i.
sana-, Av. hana-, gr. évog ‘ankstesnis, pernykstis’, lo. senex, go. sineigs, lie. sénas.

Tuo tarpu sonantai /*I, *m, *n, *r/, kai balsiy $alia jy nebuvo, uzimdavo balsio pozicija ir ga-
lédavo sudaryti skiemens centra — uzimti balsio pozicija. Plg.: *mr-ti- ‘mirtis’: s. i. mrti-, lo. mors
(< *mortis), s. sl. sb-mrotv, lie. mirtis; ide. *ulk®os ‘vilkas’: s. i. vrkah, go. wulfs, s. sl. vlvks, ru.
ok, lie. vilkas; ide. *mnti- ‘mintis’, lo. meéns (< *mentis), go. -munds, s. sl. -mete, lie. mintis.

Kitaip tariant, pirmuoju atveju resonantai buvo skiemens sudedamoiji dalis, o antruoju — suda-

. . . . . o 17/
ré skiemens centra visai kaip balsis .

Literatara: Villanueva Svensson M., 2012, Indoeuropietiy kalbotyros pagrindai, 17—43; KabaSinskaite B.,
2014, Etimologijos metmenys, 70—88; Beekes P. S. R., 1995, Comparative Indo-European Linguistics: An Introduction,; Meier-

17 1§ dabartiniy ide. kalby sonatus /I, m, n, r/, kurie gali sudaryti skiemens centra, turi ¢eky kalba, plg.: vlk ‘vilkas®, smrt
‘mirtis‘, krk ‘kaklas‘, scornkls ‘nuspriegei‘, ctorthrst ‘ketvirtis saujos’. Serby-kroaty kalboje vartojamas skiemeninis r, plg.
prst ‘pirstas’, Srpskohroatski jezik ‘serby-kroaty kalba’.
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Briigger M., 2000, Indogermanische Sprachwissenschaft (vertimas j angly kalba: Meier-Briigger M., 2003, Indo-European
Linguistics).

LARINGALAI

Nors laringalai priklauso konsonantizmo sistemai, taciau juos butina aptarti kalbant apie vo-
kalizma, nes laringalai yra gerokai prisidéje prie vokalizmo sistemos raidos ir ypac prie atskiry bal-
siy kilmés.

L (laringaly) poklasj sudaré trys nariai: <h,, h,, h;>. Laringalai buvo priebalsiai, taciau tam
tikrose pozicijose jie buvo vokalizuoti, kitaip tariant, virto balsiais: 2, (Sva 1), 2, (Sva 2), 2, (Sva 3).

Laringalai iSnyko greiciausiai jau ankstyvojoje ide. prokalbéje. Jy fonologiné verté iki Siol néra
iSaiskinta. Indoeuropeistai, atsizvelgdami j laringaly poveikj greta buvusiems priebalsiams, dabar
jau sutaria, kad antrasis laringalas h, buvo duslusis, o treciasis laringalas h; — skardusis priebalsis.
Apie pirmojo laringalo h, fonetines ypatybes ka nors tikro pasakyti sunku, nes jis nedaré poveikio
kitiems garsams. Spéjama, kad jis greiciausiai nebuvo skardus.

Svarbiausias dalykas tas, kad nykdami laringaliniai priebalsiai, iSskyrus h,, paveiké prie§ ar po
ju einantj trumpajj balsj e. Priklausomai nuo pozicijos, balsio e junginiai su laringalais persitvarké
taip:

*h,e > h,e (plg. ide. *h es-ti ‘yra’ — *es-ti, gr. é07i, lo. est, lie. ésti)

*h,e > h,a (ide. *h,ek- ‘altrus’ — *h,ak- — *ak-, gr. dxpog, s. sl. ostrv, lie. astriis)

*h,e > hyo (ide. *h,ekteh, ‘aftuoni’ — *h,oktoh, — * hokto-, gr. 6xtd, lo. octé, lie. astuonti).

Pirmasis laringalas h, balsio e nepakeité, antrasis laringalas h, balsj e pavarté balsiu a, o trecia-
sis h; — balsiu o.

Skiemens pradzioje ir zodzio pradzioje laringalai iSnyko be pédsaky. TacCiau skiemens pabai-
goje, jeigu jie buvo pozicijoje prie§ trumpaijj balsj, nykdami ta balsj pailgino. Sis reitkinys vadina-
mas kompensaciniu balsio pailgéjimu:

*eh, > eh, — e (ide. *d"eh -ti- *déti’ — *d"e-ti, lie. déti)

*eh, > ah, — a (ide. *steh,~ti- ‘stoti’ — *stah,-ti- — sta-ti-, lie. stoti)

*eh; > oh;— o (ide. *deh;-ti- ‘duoti’ — *doh;-ti- — *do-ti-, lie. duoti).

Lygiai taip pat laringalas, kuris buvo pozicijoje *Rh, ;C (t. y. tarp skiemeninio sonanto /*/,
*m, *n, *r/ ir kito priebalsio), iSnyko pailgindamas sonanta lygiai taip, kaip ir balsj (ide. *plh;no-
‘pilnas’ — *plno- — balt. pilna- — lie. pilnas).

Ilgieji skiemeniniai sonantai ide. kalbose kito skirtingai. Lietuviy kalboje i$ jy susiformavo

misrieji dvigarsiai i, u + R.
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Svarbu jsidémeéti tai, kad toks laringalo pailgintas balsis ir i$ ilgojo skiemeninio sonanto susi-

dares miSrusis dvigarsis lietuviy kalboje turi akutine priegaide.

‘Literatﬁra: Villanueva Svensson M., 2012, Indoeuropieciy kalbotyros pagrindai, 17—43; Kabasinskaité B., 2014,
Etimologijos metmenys, 70—88; Meier-Briigger M., 2000, Indogermanische Sprachwissenschaft; Smoczynski W., 2006, Larin-
galy teorija ir lietuviy kalba, Vilnius.

rg’ Savarankiskai iSstudijuokite skyrius apie laringalus i§ Siy darbu: Villanueva
Svensson M., 2012, Indoeuropieciy kalbotyros pagrindai, 17-43; Kabasinskaité B. 2014,
Etimologijos metmenys, 70—88. Konkreciu pavyzdziy paieskokite W. Smoczynskio kny-
gos , Laringaly teorija ir lietuviy kalba“ (2006) skyriuje Laringaliniy priebalsiy atspin-
dziai lietuviy kalboje (p. 87-217).

SINCHRONINES LIETUVIU KALBOS IR IDE. PROKALBES PROZODINES
SISTEMOS

Tas, kas yra Siek tiek susidiires su fonologija, zino, jog neuztenka istirti garsy distribucija,
identifikuoti fonemas, alofonus ir fakultatyvinius variantus, aptarti neutralizacijq, iStirti sintagmi-
nius ir paradigminius fonemy santykius ir aprasyti fomeny sistema. Tai pirmoji fonologo darbo
dalis, o pirmoiji ji dél to, kad kalboje yra dvejopo tipo fonologiniai elementai. Vieni yra tokie, ku-
riy tvarka gali skirti stambesnius elementus ir atlikti distinktyvine funkcija. Ta visiskai nesunku
jrodyti, nes zodziai gali skirtis skiemeny skai¢iumi (plg.: sukail : susukail : susisukail) ir skiemeny
iSsidéstymo tvarka (plg.: Iékiaii : kiaillé, likimas : kilimas), o skiemenys — fonemy skai¢iumi (plg.:
ris : risk : riski : riskis) ir fonemy iSsidéstymo tvarka (plg.: at-kis : ta-kis, pa-kris : pa-risk). Tokie
fonologiniai elementai, kuriy tvarka gali skirti stambesnius elementus, yra vadinami linijiniais
(arba segmentiniais) elementais.

Antroji fonologiniy elementy klasé savarankiskai egzistuoti negali. Jie yra vartojami tik kartu
su linijiniais (segmentiniais) elementais ir yra vadinami simultaniniais fonologiniais elementais
(plg. lo. simul ‘kartu, drauge’). Simultaniniy elementy klase sudaro du poklasiai:

a) elementai, apibiidinantys fonema — tai diferenciniai pozymiai (plg. opozicijos pus : bis
diferencinis pozymis ‘duslusis’ : ‘skardusis’, opozicijos piis : pus — ‘trumpasis’ : ‘ilgasis’);

b) elementai, apibudinantys stambesnj uz fonema elementa — skiemenj, zodj, zodziy junginj,
sakinj. Jie yra vadinami supersegmentiniais elementais (plg. lo. super, supra ‘virSuje, virSum’)
— esanciais tarsi virs linijiniy elementy, bet nuo jy neatskiriami.

Taigi skiemens supersegmentinis elementas yra priegaidé (tonas), zodzio supersegmentinis
elementas — kirtis, sakinio supersegmentinis elementas — intonacija. Taigi skiemenys gali skirtis

ne tik i¥sidéstymo tvarka ir skai¢iumi, bet ir priegaidémis (plg.: lduk : laiik, siiris ‘pieno produktas’
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. suris ‘surumas’), o zodziai — ne tik skiemeny skai¢iumi ir skiemeny iSsidéstymo tvarka, bet ir
kir¢iavimu (plg.: giria : giria, nunesti : nunesti).
Siuos supersegmentinius elementus fonologijoje jprasta vadinti prozodiniais elementais

(arba prozodemomis). Prozodinius elementus tiriantis fonologijos poskyris yra prozodija.

SKIEMUO IR JO FONOLOGINES BEI PROZODINES YPATYBES

Izoliuoti garsai kalboje negali egzistuoti. Jungdamiesi tarpusavyje jie sudaro tam tikras kalbos
srauto atkarpas, kuriy garsai (kartais ir vienas garsas) sudaro maziausia artikuliacinj, akustinj ir
funkcinj vieneta. Tas vienetas yra vadinamas skiemeniu. Kitaip tariant, skiemuo yra garsinis ati-
tikmuo, kurj mes suvokiame kaip maziausia tarimo (artikuliacijos) vieneta.

Lietuviy kalba yra tokios struktiiros kalba, kur skiemens pagrinda sudaro balsiai, dvibalsiai ir
dvigarsiai. Jie daznai vadinami skiemens sudaromaisiais garsais. Prie skiemens pagrindo i$ vienos
ar kitos pusés gali slietis dar ir daugiau garsy — priebalsiy, pvz.: ka-o-li-nas, krap-sto. Taciau ju
buvimas ar nebuvimas neturi jtakos skiemeny skaic¢iui. Taigi lietuviy kalbos zodziuose yra tiek
skiemeny, kiek juose yra balsiy, dvibalsiy ar misriyjy dvigarsiy.

Pati paprasciausia lietuviy kalbos skiemens strukttira yra V arba VR bei CVC, CVRC.

Pagal prozodinj vaidmenj lietuviy kalbos skiemenys skirstomi j trumpuosius ir ilguosius. Va-
dinamasis prozodinis vaidmuo yra labai svarbi lietuviy kalbos ypatybé. Kitaip tariant, ilgieji ir
trumpieji skiemenys skiriasi ne tik kiekybe, bet ir prozodiniu pozymiu — priegaide. Lietuviy kal-
boje egzistuoja fonologiné dviejy priegaidZiy opozicija. Ji galima tik kir¢iuotame skiemenyje. Cia
kontrastuoja tvirtagalé (cirkumfleksiné) ir tvirtapradé (akutiné) priegaidés. Nekir¢iuotame
skiemenyije priegaidziy opozicijos néra, ¢ia ji neutralizuota.

Lietuviy kalbos skiemens struktiira ir jo prozodinius pozymius galima pavaizduoti schema, zr.

12 pav.
LIETUVIU KALBOS SKIEMUO
«— T~
Kirciuotas Nekirc¢iuotas
Trumpasis Ilgasis Ilgasis Trumpasis
PriegaidZiy néra Priegaidziy opozicija PriegaidZiy opozicija neutralizuota Priegaidziy néra

| | v .
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VR : VR V. VR v

<
<\\
<

12 pav. Bendrinés lietuviy kalbos skiemens struktara
Svarbu jsiminti, kad tvirtagalés (cirkumfleksinés) ir tvirtapradés (akttinés) priegaidziy opozi-

cija lietuviy kalboje atlieka distinktyvine funkcija — skiria zodzius ir jy formas.

ZODIS IR JO PROZODINES YPATYBES

Kaip jau minéta, kirtis yra prozodinis zodzio pozymis, kuris iSryskina viena kurj skiemenj kity
zodzio skiemeny atzvilgiu. Toks iSrySkintas skiemuo yra vadinamas kir¢iuotu skiemeniu. Fonolo-
giskai zitrint, kirCiuotas skiemuo yra fonologinis zodzio centras. Fonologiskai nagrinéjant kirtj
svarbios yra jo atliekamos funkcijos, kurios i$ principo priklauso nuo kircio tipo. Pasaulio kalbose
Zinomi trys svarbiausi kirCio tipai: a) fiksuotas kirtis, b) laisvas kirtis, c) absoliuciai laisvas
kirtis. Kir¢io funkcijos fonologijoje taip pat skiriamos trys: a) distinktyviné (skiriamoji, i§ lo.
distinctus ‘skirtumas’), b) kulminatyviné (iSskiriamoji, i$ lo. culmen ‘virSuné, virSus’), c¢) delimi-
tatyvine (atskiriamoiji, i$ lo. de ‘i$, nuo’ ir limes ‘riba’).

Distinktyviné funkcija skiria dalykines reikSmes, kulminatyviné funkcija rodo, kiek yra reiks-
miniy elementy tam tikroje kalbéjimo (teksto) atkarpoje, kitaip tariant, rodo reikSminiy elementy
skaiciy, o delimitatyviné funkcija rodo reikSminiy elementy ribas, jy pradzia ar pabaiga.

Fiksuotas kirtis atlieka tik kulminatyvine ir delimitatyvine funkcija — rodo turinio elementy
skaiCiy ir ribas, o jo vieta galima nusakyti grieztomis fonetinémis ir fonologinémis taisyklémis.

Laisvas kirtis atlieka distinktyvine ir kulminatyvine funkcija (plg. likime : likime : likime), de-
limitatyvinés funkcijos laisvas kirtis atlikti negali. Laisvojo kirc¢io kalbose konkreciy zodziy ir jy
formy kir¢iavimo negalima paaiskinti grieztomis fonetinémis ir fonologinémis taisyklémis. Kitaip
tariant, néra taisykliy, kurios pasakyty, kiek skiemeny turi eiti prie§ kirCiuota skiemenj ir po jo
(plg. fiksuoto kir¢io kalbas, kur kir¢iuojamas pirmas ar prieSpaskutinis skiemuo). Tadiau tai nereis-
kia, kad laisvojo kirCio kalbose jis yra chaotiskas — anaiptol, ¢ia egzistuoja jvairios kir¢iavimo sch-
emos ir jy opozicijos — kir¢iavimo désningumai, sudarantys kir¢iavimo sistema.

Absoliuciai laisvo kircio kalbose, pavyzdziui, gruziny kalboje, kir¢iavimo schemos ir jy opozi-
cijos iS principo neegzistuoja. Tam tikros, bet ne nuolatinés kir¢iavimo schemos gali susidaryti dél
ritmo, kalbéjimo tempo ir pan.

Kircio vietos désningumus tirianti lingvistikos disciplina vadinama akcentologija (lo. accen-

tus ‘kirtis, akcentas’ ir gr. Idgos ‘mokslas’).
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Nagrinéjant lietuviy kalbos kirciavimo sistema, kuri yra gana sudétinga, reikia atkreipti déme-
si i du svarbius dalykus:

a) i tai, kad kirtis tam tikrais atvejais yra susijes su priegaide ir tas rySys lemia kircio vie-
ta;

b) i zodziy morfologine ir darybineg struktiirg, nes lingvistai mato glaudzias kircio vietos
sgsajas su morfemomis. Kirtj netgi linkstama laikyti morfonologijos mokslo objektu, o akcentolo-
gija — neatskiriama morfonologijos disciplinos dalimi. Kitaip tariant, plétojama morfonologiné

kir¢io samprata (morfologinés akcentologijos koncepcija).

'Literatﬁra: Dabartinés lietuviy kalbos gramatika, 1994, 37—-40; Girdenis A., 2003, Teoriniai fonologijos pa-
grindai, 238-288; Stundzia B., 2014, Bendrinés lietuviy kalbos akcentologija, 16—45; Rinkevi¢ius V., 2010, Kai kurie te-
oriniai morfologinés akcentologijos koncepcijos aspektai, — Baltistica XLV(1), 9—43.

SINCHRONINE LIETUVIU KALBOS VARDAZODZIU IR VEIKSMAZODZIU KIRCIAVIMO
PARADIGMU SISTEMA

Lietuviy kalbos sinchroniné kir¢iavimo sistema yra sudétinga, nes kirCiuotas gali buti bet ku-
ris skiemuo — paskutinis, priespaskutinis, trecias, ketvirtas ir dar tolesnis nuo galo, pavyzdziui, Ses-
tas (plg. pdgelezinkelg). Si savybé leidzia maksimaly kir¢iavimo schemy (ir opozicijy) skai¢iy, pa-
vyzdziui, Zodis pageleZinkelé teoriSkai gali turéti kirtj bet kuriame skiemenyje, plg. pagéléZirikélé.
Taciau lietuviy kalbos kirtis néra absoliuciai laisvas, todél kir¢iavimo schemos sudaro tam tikra
sistema, kuri priklauso dazniausiai nuo morfologinés ir darybinés zodzio struktiiros. Todél savitas
ir jvairaus sudétingumo kir¢iavimo schemas turi vardazodziai, veiksmazodziai, prieveiksmiai, tar-
nybinés ir ekspresinés kalbos dalys. Vardazodziy akcentiné klasifikacija (ir atitinkamos kir¢iavimo

schemos) matyti schemoje, 7r. 13 pav.'®

Vardazodziai

/ \
Paprastieji dviskiemeniai Paprastieji daugiaskiemeniai ir iSvestiniai
Balsiniy Balsiniy Priebalsiniy Galtiniy ne- Priesdéliniai Diriniai Ivardziuotinés
priesagy priesagy priesagy ne- priesdéliniai zodziai ir sangrazinés
vediniai ir iSvestinés  priesdéliniai vediniai formos
atsakanciy  formos vediniai
baigmeny
zodziai

Figura 13 pav. Bendrinés lietuviy kalbos vardazodziy akcentiné klasifikacija

Panasiai galima apibendrinti ir veiksmazodziy akcentine klasifikacija, zr. 14 pav.

18 Schema i§ Stundzia 2014, 63.
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Veiksmazodziai

/ \
Dviskiemeniai (paprastieji, nepriesaginiai) Daugiaskiemeniai ir
iSvestiniai
ISvestinés nepriesdélinés ir ~ Priesdéliniai ir sangra-  MiSrieji veiksmazodziai Daugiaskiemeniai
nesangrazinés formos ziniai veiksmazodziai (priesaginiai)
/\ veiksmazodziai

Asmenuoja- Linksniuoja- Asme- Linksniuoja-
mosios formos  mosios formos  nuojamo- mosios formos

sios for-

mos

Figura 14 pav. Bendrinés lietuviy kalbos veiksmazodziy akcentiné klasifikacija

Siame leidinyje bus aptarta tik labai nedidelé lietuviy kalbos kiréiavimo istorijos dalis — pa-
prastyjy dviskiemeniy vardazodziy, pagrindiniy asmenuojamyjy veiksmazodzio formy ir priesagi-
niy vardazodziy bei veiksmazodziy kirc¢iavimas.

Galima tik trumpai priminti, kad dabartinéje lietuviy kalboje skiriami keturi pagrindiniai var-
dazodziy kirc¢iavimo tipai, arba kirciuotés. Kiekviena linksniuojama vardazodj galima priskirti vie-
nai i$ keturiy kir¢iuociy remiantis daugiskaitos naudininku ir galininku.

Pirmosios kir¢iuotés zodziy né viena forma nekir¢iuojama galiniame skiemenyje, antrosios
kir¢iuotés zodziai paprastai kir¢iuojami prieSpaskutiniame skiemenyje, kuris buina tvirtagalis arba
trumpas, treciajai kiriuotei priskiriamuose zodziuose kirtis Sokinéja i$ galinio | antrajj, treciaji ar
ketvirtgjj nuo galo (retai — j dar tolesnj) skiemenj, o ketvirtosios kirCiuotés zodziuose kirtis Soki-
néja i$ galinio j prieSpaskutinj skiemenj, kuris blina arba tvirtagalis, arba trumpas.

Esamojo bei biitojo kartinio laiko veiksmazodziai j kir¢iavimo tipus yra skirstomi atsizvelgiant
i tai, ar vns. 1-ojo ir 2-ojo asmens galtinés atitraukia kirtj i$ tvirtagalio ir trumpojo priespaskutinio
skiemens, ar ne. Pagal galtniy santykj su kir¢iu veiksmazodziai skirstomi j a) pastoviojo kircio
grupe (galtnés kir¢io negauna) ir b) kilnojamojo kirc¢io grupe (galunés i$ netvirtapradzio prieSpas-
kutinio skiemens kirtj pritraukia).

Pastoviojo kircio veiksmazodziai pagrindinéje formoje turi tvirtapradj prieSpaskutinj arba bet
kokj tolimesnj nuo galo kirciuota skiemenj, plg.: laukiu, lauki, laukia. Kilnojamojo kircio veiks-
mazodziy prieSpaskutinis kirciuotas skiemuo turi tvirtagale priegaide arba yra trumpas, plg. Saukii,
Sauki, Satikia; turin, turi, turi.

Reikia atkreipti démesj, kad yra prieSpaskutiniame skiemenyje kiriuojamy veiksmazodziy,
kuriy esamasis laikas priklauso pastoviojo kircio grupei, o bitasis kartinis — kilnojamojo, plg.:

daintioja : daindvo.
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.Literatﬁra: Dabartinés lietuviy kalbos gramatika, 1994, 49-53; Stundzia B., 2014, Bendrinés lietuviy kalbos
akcentologija, 161-178.

I‘g Prisiminkite akcentologijos kursag. Remdamiesi B. Stundzios vadovéliu
»Bendrinés lietuviy kalbos akcentologija®“ (2014) pasikartokite paprastyjuy dviskieme-
niy vardazodziu, pagrindiniy asmenuojamuyju veiksmazodzio formuy ir priesaginiy var-
dazodziy bei veiksmazodziy kirciavima.

IDE. PROKALBES SKIEMUO IR JO FONOLOGINES BEI PROZODINES YPATYBES

Ide. prokalbés skiemens struktiira sutapo su Saknies struktiira, kurios minimali iSraiska buvo CVC
tipas. Saknies, taigi ir skiemens, pagrinda galéjo sudaryti trumpasis ar ilgasis balsis bei trumpasis ar
ilgasis dvigarsis. Skiemuo taip pat galéjo biti ir kirciuotas, ir nekirciuotas. Taciau priegaidziy ide.
prokalbéje indoeuropeistai nerekonstruoja. Nors praeityje buvo mégininimy rekonstruoti priegai-
dziy opozicija zodzio gale, taciau dabar dauguma indoeuropeisty tam nepritaria. Jie sutaria, kad
priegaidés formavosi jau suskilus ide. prokalbei atskirose kalbose. Taigi ide. prokalbés skiemens

struktiira galéjo biti tokia, kaip parodyta schemoje, zr. 15 pav.

IDE. PROKALBES SKIEMUO

il s N C
Kirciuotas Nekirciuotas
Trumpasis Igasis Ilgasis Trumpasis
Priegaidziy néra Priegaidziy néra Priegaidziy néra PriegaidZiy néra

Figuara 15 pav. Ide. prokalbés skiemens struktara

KIRTIS IDE. PROKALBEJE

Rekonstruojant ide. prokalbés kirtj daugiausiai remiamasi senosios graiky ir senosios indy
(Vedy) kalby tekstais, kuriuose kirtis yra zymimas. IS dalies pasiremiama germany, balty, slavy,
lotyny, tochary kalbomis, Avestos tekstais. Ide. kir¢iavimo istorijai svarbus ir hetity kalbos duo-
menys. Nors hetity tekstai ir nekirciuoti, bet kirCio vieta galima rekonstruoti remiantis tam tikrais

rasybos ypatumais, pavyzdziui, scriptio plena, kuris zyméjo ilguosius balsius, esancius paveldétojo
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kir¢io vietoje (V-VC arba CV-V struktura, plg. het. Nom. Sg. te-e-kan ‘Zemé’ Gen. Sg. tak-na-a-
a8, Dat.-Loc. sg. tak-ni-i. Scriptio plena e-¢, a-a, i-i rodo skirtinga kircio vieta).

Indoeuropeistai neabejoja, kad kirtis ide. prokalbéje buvo laisvas. Taip pat manoma, kad kirtis
buvo melodinis — kir¢iuotas skiemuo buvo tariamas aukstesniu tonu.

Ide. prokalbés kirciavimo sistemos rekonstrukcija iki Siol kelia daug gincy ir yra diskutuoja-
ma. Kir¢iavimo schemos ir opozicijos prokalbéje priklausé nuo keleto svarbiy kriterijy: kalbos da-
lies, zodzio darybinés struktiiros, kamieno, kity morfologiniy ypatybiy. Vardazodziy atveju labai
svarbu buvo, ar zodis priklausé atematinei, ar tematinei klasei.

Tematinés klasés vardazodziai turéjo pastovy kirtj, o atematinés klasés — kilnojamajj. Kircio
kilnojimasis priklausé ne tik nuo morfologiniy zodzio ypatybiy, bet ypa¢ buvo susijes su abliautu
(balsiy kaita). Pagal abliauto désnius kaitaliojosi stiprieji linksniai (nominatyvas, vokatyvas, akuza-
tyvas) su silpnaisiais, o su $ia kaita buvo susijusi ir kir¢io vieta. Indoeuropeistai sutaria, kad atema-
tiniai vardaZodZiai, turintys viena priesagg (Saknis-Priesaga-Galiiné, arba SPG struktiros), priklau-
sé vienai i¥ keturiy akcentiniy-apofoniniy klasiy. Sios klasés skiriamos tokios:

1) akrostatiné (kirtis Saknyje ir stipriuosiuose, ir silpnuosiuose linksniuose. Plg.: Nom. *uod-r
: Gen. *uéd-n-s (lo. avis) ‘paukstis’ : ‘paukscéio’);

2) proterokinetiné (stipriuosiuose linksniuose kirtis Saknyje, silpnuosiuose — priesagoje. Plg.:
Nom. *péhy-wr : Gen. *phy-wen-s ‘ugnis’ : ‘ugnies’);

3) histerokinetiné (stipriuosiuose linksniuose kirtis priesagoje, silpnuosiuose — galunéje. Plg.:
Nom. *phy-ter-m : Gen. *phy-tr-és ‘tévas : tévo’);

4) amfikinetiné (stipriuosiuose linksniuose kirtis Saknyje arba priesagoje, silpnuosiuose — ga-
lanéje. Plg.: Nom. *hyéws-0s : Gen. *hyus-s-¢s ‘ausra’ : ‘ausros’).

Apskritai ide. prokalbés vardazodzio akcentine struktiirg, kurig savo darbe pateikia M. Meier-

Briiggeris, galima parodyti tokia schema, zr. 16 pav.

Pastomis kirtis Mobiluls kirtis
1) akrostatiné schema: pastovus Saknies kirtis 1) proterokinetiné schema: kirtis keliasi is Saknies |
priesagq
2) mezostatiné schema: pastovus priesagos kirtis ~ 2) histerokinetiné schema: kirtis keliasi i$ priesa-
gos | galung
3) teleutostatiné schema: pastovus galinés kirtis 3) amfikinetiné schema: kirtis keliasi i§ Saknies |
galung

4) holokinetiné schema: kir¢io kaita tarp Saknies,
priesagos ir galunés

Figura 16 pav. Ide. prokalbés kir¢iavimo struktara
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Veiksmazodzio sistemoje vienos formos turéjo pastovy Saknies kirtj, kitose kirtis buvo mobi-
lus. Tai priklausé nuo morfologinés veiksmazodzio strukttros, kamieno ir veiksmazodzio laiky
santykio. Veiksmazodzio asmenuojamosios formos ir daiktavardzio vokatyvo linksnis iSsiskyré to-
kia kir¢iavimo ypatybe — veiksmazodis sakinio gale, o vokatyvas, biiddamas antras sakinio zodis,
prarasdavo Kkirtj ir tapdavo enklitikais.

! Svarbu jsidéméti du dalykus: a) kirtis nuo skiemens kiekybés nepriklausé, t. y.
kirciuoti galéjo buti ir trumpieji, ir ilgieji skiemenys, b) kilnojamajai paradigmai i

esmés priklausé tik priebalsinio kamieno (C-kamieno) daiktavardziai.

Literatara: Villanueva Svensson M., 2012, Indoeuropieciy kalbotyros pagrindai, 42—43, 56—57; KabaSinskaité
B. 2014, Etimologijos metmenys, 91-96; Meier-Briigger M., 2000, Indogermanische Sprachwissenschaft, 272—290, 336—353.
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3 DALIS - PRAKTINE

VOKALIZMO SISTEMOS REKONSTRUKCIJA

Pries zengiant konkrecius rekonstrukcijos zingsnius dar reikia pasakyti kelias jvadines pastabas, kurios
svarbios norint suprasti rekonstrukcijos mechanizma:

1) toliau aptariama lietuviy kalbos vokalizmo sistemos rekonstrukcija yra grynai struktiiriné
(vidiné, arba imanentiné). Tiesa sakant, ¢ia net nebutini konkretts pavyzdziai — uztenka garsy modelio,
kad bity galima parodyti vokalizmo posistemiy raida nuo ide. prokalbés iki lietuviy kalbos. Si struktariné
analizé yra ir lyginamoji — lyginami du aiSkas sinchroniniai pjtuviai (ide. prokalbés ir bendrinés lietuviy kal-
bos) ir rekonstruojama ,,pilkoji zona“;

2) turint pries akis dvi sistemas ir imantis jy lyginamosios analizés, visada reikia vadovautis dviem
kriterijais:

a) panasumuy kriterijumi: lygindami sistemas ieSkome strukttriniy panasumy ir struktariskai pa-
nasiy elementy;
b skirtumuy kriterijumi: lygindami sistemas ieskome strukttiriniy skirtumy ir strukttiriskai skirtin-

gy elementy.

Atskiros sava-
rankiskos

Struktariniai vokalizmo sistemy panasumai ir skirtumai fonemos

Atskiros sava-
rankiskos

fonemos

= [de. trumpieji balsiai Lietuviy k. trumpieji balsiai
PrieSakiné eilé Viduriné eilé Uzpakaling eilé Priesakiné eilé Uzpakaliné eilé
*I 11 Aulﬁtutinis ‘1' i
pakilimas
* & *3 Vid.u.tinis
pakilimas
*é Zen}gtlms é é
pakilimas
V:V V:V
Ide. ilgieji balsiai Lietuviy k. ilgieji balsiai
*i * Aul?§jcutinis i 1
pakilimas
*a *Q Kin.tefmasis ié 10
pakilimas
Vidutinis e 0
pakilimas
Zemutinis e
pakilimas

17 pav. Ide. prokalbés ir bendrinés lietuviy kalbos vokalizmo sistemos
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Palyginus 17 pav. pateiktas vokalizmo schemas, nesunku pamatyti svarbiausius ide. prokalbés
ir dabartinés lietuviy kalbos balsiy sistemy panasumus ir skirtumus.

Svarbiausias panasumas — kiekybinis sistemy pozymis: ilgieji ir trumpieji balsiai abejose sis-
temose yra atskiros savarankiskos fonemos, sudarancios kiekybines (tarimo trukmés ir jtempimo)
opozicijas V: V.

Sig kiekybine fonologine opozicja lietuviy kalba paveldéjo i¥ ide. prokalbés. Ir bendrinéje kal-
boje, ir tose Snektose, kurioms budinga dviejy ilgumy fonologiné vokalizmo sistema, bent jau kir-
¢iuotoje pozicijoje $i priespriesa islaikyta iki Siol (nekiréiuotoje pozicijoje yra jvykusiy jvairiy paki-
timy, zr. LKTCH 2004, 100-193).

! Svarbu jsidémeéti, kad fonologiné dvieju ilgumuy sistema yra pats konservatyviau-
sias lietuviy kalbos vokalizmo sistemos bruozas. Nemaza dalis indoeuropieciy kalby
sios priespriesos neislaiké.

Svarbiausias skirtumas — ide. prokalbés vokalizmo sistema buvo trikampé, lietuviy kalbos vo-
kalizmo sistema yra keturkampé. Skirtingi vokalizmo sistemy modeliai atspindi skirtinga balsiy
artikuliacija, taip pat rodo opozicijy bei sintagminiy ir paradigminiy santykiy skirtumus.

Ide. prokalbés vokalizmo sistema sudaré aukstutinio, vidutinio ir zemutinio pakilimo bei
priesakinés, uzpakalinés ir vidurinés eilés balsiai. O lietuviy kalbos vokalizmo sistema sudaro
aukstutinio, kintamojo, vidutinio ir Zemutinio pakilimo bei priesakinés ir uzpakalinés eilés balsiai.

Net gana pavirSutiniskai palyginus abudu modelius aiskiai matyti, kad lietuviy kalbos voka-
lizmo sistema yra gerokai pasikeitusi. Kokie , kultriniai sluoksniai* slypi kelyje nuo ide. prokal-

bés iki dabartinés lietuviy kalbos sistemos, iSsiaiskinsime tolesniame skyriuje.

TRUMPUJU BALSIU POSISTEMIS

Lietuviy kalbos vokalizmo sistemos rekonstrukcija tradiciskai galima pradéti nuo trumpyjy
balsiy. Ir ne tik dél to, kad jy posistemis kiek paprastesnis — trumpyjy lietuviy kalbos balsiy yra
maziau nei ilgyjy. Svarbiau yra tai, kad, anot tradicinio baltisty manymo (iSsamiau zr. Dini 2000,
71-81), kitimai prasidéjo trumpyjy balsiy posistemyje, o véliau isjudino ir ilgyjy balsiy posistemio
poslinkius. Kitaip tariant, remiamasi tokia universalija: jeigu kinta trumpyjy balsiy posistemis, kinta
ir iloyjy balsiy posistemis. Si universalija remiasi sistemos simetrijos principu: juk opozicijos
dazniausiai btina simetriskos, todél ir iS ty opozicijy nariy sudaryti posistemiai stengiasi buti sim-
etriski. Be to, Cia suveikia ir ekonomijos principas: kam drastiskai kaitalioti skirtingy balsiy arti-

kuliacijos vieta, jeigu juos galima suguldyti j darnia sistema, kur pagrindine skiriamaja funkcija
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atliks vienas ar du pozymiai. Pavyzdziui, visiskai neekonomiska buty, jeigu Sesi ilgieji ir trumpieji
balsiai skirtysi ne pozymiais *ilgas, *trumpas, bet dar kiekvienas turéty ir kiek skirtinga artikulia-
cijos vieta. Tokia sistema buity vienas vargas kalbos padargams.

Taigi lyginame ide. prokalbés ir lietuviy kalbos trumpyjy balsiy posistemius.

Ide. Lietuviy

¢

*a e

18 pav. Ide. prokalbés ir bendrinés lietuviy kalbos trumpuyjy balsiy posistemis

Zvelgiant j lentele svarbiausias skirtumas iSkart krinta j akis. Jis yra aiSkiai struktirinis: ide.
prokalbés trumpyjy balsiy posistemis buvo trikampis, lietuviy kalbos — yra keturkampis.

Kitas skirtumas — kiekybinis, skiriasi fonemy skaicius. Ide. prokalbés modelyje jy penkios, lie-
tuviy kalbos modelyje — keturios™.

Toliau imamés panasumy kriterijaus — ziurime, kokie nariai posistemiuose sutampa, ir kokie
ne.

Be jokios abejonés, sutampa aukstutinio pakilimo balsiai , 1, kuriuos vienija skiriamasis po-
zymis +aukStutinis pakilimas. Abiejy posistemiy balsiams i dar biidingas pozymis +prieSakiné eilé,
o balsiams i — +uzpakaliné eilé. Vadinasi, galima daryti iSvada, kad Sie balsiai lietuviy kalboje néra
igave kokiy nors papildomy skiriamyjy pozymiy, néra keite vietos sistemoje, tad juos galima lai-
kyti paveldétais i$ ide. prokalbés.

Formaliai dar sutampa balsiai ¢ ir a. Taciau aiskiai matyti, kad ide. prokalbés ir lietuviy kal-
bos balsiy skiriamieji pozymiai néra tie patys.

Ide. balsis € turéjo pozymius: +prieSakiné eilé, +vidutinis pakilimas, o lietuviy kalbos balsio €
pozymiai yra: +prieSakiné eilé, +zemutinis pakilimas (arba -vidutinis pakilimas).

Ide. prokalbés balsiui @ buvo budingi pozymiai: +viduriné eilé, +Zemutinis pakilimas, o lietuviy
kalboje balsio d@ pozymiai yra: +uzpakaliné eilé (arba -viduriné eilé), +Zemutinis pakilimas.

Lietuviy kalbos balsiy ¢, a skiriamieji pozymiai pakito, jie pakeité pakilima, todél pakito ir jy
vieta sistemoje. Todél lietuviy kalbos balsiy ¢, a tiesiogiai paveldétais is ide. prokalbés laikyti ne-
galima.

VieniSas lieka ide. prokalbés balsis o0, kuris lietuviy kalbos sistemoje atitikmens neturi.

Lyginant abudu posistemius paprasta numanyti, kaip vyko tolesné trumpyjy balsiy posistemio

raida. Jeigu dar palygintume opozicijas, kurios gali susidaryti ide. prokalbés ir lietuviy kalbos sis-

19 Dar karta galima priminti, kad i$ analizés jau yra eliminuoti lietuviy kalbos trumpieji balsiai <o> ir <¢> — ribotos distribu-
cijos garsai, vartojami tik naujuose skoliniuose, i§ esmés — tarptautiniuose zodziuose.
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temoje, tai nesunkiai pastebétume, kad lietuviy kalbos posistemyje negali buti d : ¢ opozicijos.

Kodél taip yra, suprasti nesunku: néra vieno opozicijos nario, balsio 0. Taigi darosi aisku, kad lie-

tuviy kalbos trumpyjy balsiy posistemio persitvarkymo pagrindinis motyvas buvo *a : *6 opozici-

jos isnykimas.

KITIMU ETAPAI

Fonetiniai *a : *0 opozicijos nariy pozymiai ide. prokalbéje galéjo buti tokie, kaip parodyta 19

pav.

Balsis *o0

Balsis *a

+irumpasis

+irumpasis

+uzpakalinés eilés

+vidurinés eilés

+vidutinio pakilimo (-Zemutinio pakilimo)

+Zemutinio pakilimo (-vidutinio pakilimo)

+labializuotas

-labializuotas

19 pav. Ide. prokalbés balsiy *¢ : *d opozicijos fonetiniai pozymiai

Kitaip tariant, balsiai *0 ir *a skyrési trim pozymiais: a) pakilimu, b) eile, ¢) labializacijos bu-

vimu ar nebuvimu. Pastarasis pozymis greiCiausiai ir buvo svarbiausias veiksnys, iSardes *a : *o

opozicija. Pradéjus irti Siai opozicijai balty kalby Saka vokalizmo atzvilgiu émé skirtis i$ ide. pro-

kalbés.

I etapas. Neutralizacija. Tam tikru metu opozicija *d : *¢ émé silpnéti ir prasidéjo jos neu-

tralizacija. Ka nors daugiau apie ja pasakyti sunku. Galima spéti, kad ji prasidéjo silpnojoje, nekir-

Eiuotoje pozicijoje. Sios neutralizacijos padarinys buvo balsio *¢ delabializacija ir fonetinis suta-

pimas su balsiu *a. Kitaip tariant, opozicijos *a : *¢ neutralizacijos rezultatas buvo balsis *a, zr. 20

pav.
Ide. sistema Pavyzdziai Neutralizacija
] * likti : lupti *§ *q
g o) nesti : *okis g (56 )
*3 *asis ( *53 P

20 pav. Ide. prokalbés balsiy *d : *0 opozicijos neutralizacija

II etapas. Defonologizacija. Opozicijos *d : *0 neutralizacija neapsiribojo viena kuria pozi-

cija. Ilgainiui ji plito, apémeé vis daugiau zodzio pozicijy ir opozicijai *d : *o0 émé grésti iSnykimas.

Fonema *¢ visiskai prarado labializacija (buvo delabializuota) ir fonetiskai sutapo su balsiu *d.

Ivyko fonemos *¢ defonologizacija, zr. 21 pav.
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Neutralizacija Pavyzdziai Defonologizacija Pavyzdziai

] = likti : lupti *] *{q likti : lipti
*& y*ov nesti : okis *3 (%) nesti - @
*a asis *3 asis, dkis

21 pav. Ide. prokalbés balsiy *a : *¢ opozicijos defonologizacija

III etapas. Sistemos spraga. Defonologizacijos proceso padariniai tolesnei trumpyjy balsiy
posistemio raidai buvo lemtingi. Kai Sis procesas pagaliau baigési, trumpyjy balsiy posistemyije
atsirado sistemos spraga, zr. 22 pav. Kalboje biuina tokiy garsy junginiy, kurie sistemai nepriesta-
rauja, teoriskai yra jmanomi, bet tiesiog nevartojami. Pavyzdziui, lietuviy kalboje teoriskai gali
buti priebalsiy junginiai zgr-, bet jie pasitaiko nebent retuose skoliniuose (plg. zgrébnas ‘dailus,
grazus’). Spragy atsiranda ir fonemy sistemoje — ¢ia nagrinéjamas trumpyjy balsiy posistemis yra
tipiskas pavyzdys. Sistemos spragos dazniausiai yra istorinio atsitiktinumo dalykas, jy atsiradimo
paaiskinti kartais net nejmanoma, galima tik jas konstatuoti. Sistemos spraga néra svarbiausia fo-
nologinio kitimo priezastis — ji yra tik to kitimo salyga ir galimybe (iSsamiau zr. Girdenis 2003,

148-149).

Defonologizacija Pavyzdziai Sistemos spraga Pavyzdziai

*i *1q likti : [upti *] * likti : [upti
e % neésti : & *e [ neésti : &

*3 asis, dkis *3 asis, dkis

22 pav. Ide. prokalbés balsiy *d : *6 opozicijos defonologizacija ir sistemos spraga

IV etapas. Sistemos spragos naikinimas. Sistemos spragy vaidmuo fonologinés sistemos
raidoje yra labai svarbus. Kalba yra tokia struktaira, kuri sistemos spragas stengiasi visais budais
uzpildyti ar kaip kitaip pasalinti ir islaikyti sistemos simetrija ir stabiluma. Taip atsitiko ir Siuo at-
veju — buvo imtasi priemoniy sistemos spragai likviduoti. Naikinant sistemos spragas dazniausiai
naudojamos dvi strategijos. Viena ju salygiskai galima pavadinti ,,marininko strategija“, kita — ,,ar-
chitekto strategija®.

Pirmuoju atveju sistemos spraga panaikinama atsiradusia skyle kuo nors ,,uzmdrijant®. Tam
gerai tinka skoliniai — integracijos procese skoliniy garsy pozymius galima pakeisti ir sutvarkyti
taip, kaip reikia — kad tikty uzpildyti sistemos spraga. Dar vienas ,mirininko* btidas yra pasiga-

minti garsa i$ sistemoje jau esancios medziagos — garsy, atitinkamai pakeitus jy pozymius.
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Antruoju atveju, taikant ,architekto strategija“, imamasi pacios sistemos pertvarkos — naujy
garsy neatsiranda, bet pakeiciami sistemoje jau esanciy garsy pozymiai, ir garsai turi persitvarkyti
pagal atsinaujinancios sistemos poreikius. Vaizdziau tariant, buves statinys yra perstatomas.

Jeigu palyginsime trumpyjy balsiy posistemj, kur yra sistemos spraga, ir lietuviy kalbos trum-
pyju balsiy posistemj, nebus sunku suprasti, kad sistemos spragai panaikinti buvo pasirinkta ,,ar-
chitekto strategija®, zr. 23 pav. Tai akivaizdu, nes posistemyje naujy nariy vietoj defonologizuoto

balsio 0 neatsirado.

Sistemos spraga | ,/Architekto strategija“
1 * o 1
* % D E34
*x5 / *3
2

23 pav. Sistemos spragos panaikinimas

Taigi jvyko balsiy skiriamyjy pozymiy kaita ir elementy perstumdymas. Balsis *¢ pozymius
+prieSakinés eilés, +vidutinio pakilimo pakeité j +prieSakinés eilés, +Zemutinio pakilimo. Kitaip ta-
riant, balsis pakeité pakilima ir i$ vidutinio nusileido j zemutinj. Balsis *a pakeité eile ir i§ viduri-
nio tapo uzpakalinés eilés balsiu, kitaip tariant, pozymj +vidurinés eilés pakeité | pozymj
+uzpakalinés eilés.

V etapas. Stabilusis periodas. Taip susidaré trumpyjy balsiy posistemis, kurj dabartiné lie-

tuviy kalba i$ esmés islaikeé iki Siol, zr. 24 pav.

24 pav. Dabartinés lietuviy kalbos trumpyjy balsiy posistemis

Chronologija. Atskirai ir iSsamiai kalbéti apie santykine kitimy chronologija néra bitino rei-
kalo — ji jau parodyta aptariant kitimy etapus. Santykinés chronologijos atzvilgiu tie etapai butent
taip turéjo issirikiuoti.

Apie absoliuciaja kitimy chronologija galima pasakyti tiek: pats ankstyviausias yra I etapo ki-
timas — opozicijos d : 6 neutralizacija. Kaip jau minéta, buitent Sis procesas iSskyré baltus is ide.
prokalbés. Indoeuropieciy prokalbé paprastai datuojama mazdaug 4000-3500 m. pr. Kr., vadinasi,
neutralizacija anksciausiai galéjo prasidéti tik po 3500 m. pr. Kr. II-IV etapai taip pat greiciausiai

vyko balty prokalbés laikais. Kadangi ryty ir vakary balty skilimas chronologizuojamas mazdaug
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V-III a. pr. Kr., tai minétyjy etapy kitimai turéjo jvykti mazdaug iki V a. pr. Kr. Tuo metu susi-

formaves keturkampis trumpyjy balsiy posistemis is esmés nekito.

Rekonstrukcijos pavyzdziai

Lie. i < ide. i, plg.: ide. *hs6uis — lie. avis (plg.: s. i. dvi-, gr. 8ig (6is), lo. ovis, go. awistr, s. sl. ovvca,

luv. hawi-).

Liet i < ide. i, plg.: ide. *dhughater — lie. dukté, dukter(e)s (plg.: s. i. duhitdr-, Av. dugadar-, gr.
Ouyarno (thygater), s. sl. dvsti).

Lietuviy kalbos trumpieji balsiai i, i paveldéti i§ ide. prokalbés ir néra patyre pakitimy.

Lie. ¢ < ide. ¢, plg. *bher- ‘nesti’— lie. béria (plg. gr. pcow (pheéro), lo. fert, s. sl. berg, go. bairip, bet
plg. s. i. bharati, Av. baraiti). Lietuviy kalbos trumpasis balsis e paveldétas i§ balty prokalbés, balty
prokalbéje jis tik tapo zemutinio pakilimo balsiu, kitaip negu ide. prokalbéje, kur jis buvo vidutinio

pakilimo.

Liet. a yra dvejopos kilmés:
a) lie. d < ide. o, plg.: lie. akis (plg. la. acs, pr. ackis, s. sl. oko, rus. ouu ir lo. oculus ‘akis’, gr.
oupa (6mma) ‘akis’);
b) lie. d < ide. d, plg.: lie. asis (plg. la. ass, pr. assis, s. sl. osb, ru. ocv): lo. axis ‘adis’, gr. dEwv
(dxon) ‘asis; strypas’.
Lietuviy trumpasis balsis a yra paveldétas iS balty prokalbés kaip opozicijos 6 : @ neutralizacijos
rezultatas, kai buvo neutralizuota ide. trumpyjy balsiy 6 : a opozicija.
Ide. *hseke- ‘akis’ : *hoeks- ‘ais’ (opozicija hse : hze), po laringaly nykimo — * oku- ‘akis’ : * dks-
‘a8is’ (opozicija ¢ : d) — balty prokalbéje ankstyvuoju laikotarpiu: *oki- ‘akis’ : *asis- ‘asis’ (opozicija ¢
: d) — balty prokalbéje opozicijos ¢ : @ neutralizacija ir defonologizacija: *dkis ‘akis’ : *csis- ‘asis’—

lietuviy kalboje: akis — asis.

Kokiomis salygomis ir dél kokiy motyvy jvyko opozicijos @ : 0 neutralizacija, paskatinusi tri-
kampio trumpyjy balsiy posistemio pertvarka j keturkampj, néra aisku. Kad jinai vyko, rodo ne tik
ka tik pateikta strukttiriné rekonstrukcija, bet ir konkretiis pavyzdziai. Jie jrodo, kad tokia rekonst-
rukcija tikrai yra jmanoma. Savaime suprantama, jrodyti, kad balty prokalbéje jvyko opozicijos a :
0 neutralizacija, galima tik lyginant lietuviy kalbos pavyzdzius su kitomis ide. kalbomis. Be to,

lyginimui tinka tik tos kalbos, kurios savo sistemoje yra islaikiusios ide. a : 6 opozicija. Tokios yra
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lotyny ir senoji graiky kalba (kitose ide. kalbose vyko jvairas pakitimai ir jos opozicijos d : ¢ neis-

laike).

‘Literatﬁra: Dini P. U., 2000, Balty kalbos. Lyginamoji istorija, 71-81; Zinkevi¢ius Z., 1980, Lietuviy kalbos

istoriné gramatika I, 56—62.

ILGUJU BALSIU POSISTEMIS

Kaip ir trumpyjy balsiy atveju, taip ir ¢ia vél aiskiai matyti, kad svarbiausias skirtumas yra
strukttirinis: ide. prokalbés trumpyjy balsiy posistemis buvo trikampis, o lietuviy kalbos — ketur-
kampis, zr. 25 pav.

Kitas skirtumas — kiekybinis, skiriasi fonemy skaiCius: ide. prokalbés modelyje jy penkios, lie-
tuviy kalbos modelyje — astuonios™.

Toliau taikome panasumy kriterijy — ziturime, kokie nariai posistemiuose sutampa, ir kokie ne.

Ide. Lietuviy
i u il u
& 0 ie uo
a e 0
e a

25 pav. Ide. prokalbés ir bendrinés lietuviy kalbos ilgyjy balsiy posistemis

Matyti, kad sutampa aukstutinio pakilimo balsiai i, #. Vadinasi, galima daryti iSvada, kad Sie
balsiai lietuviy kalboje néra keite savo vietos sistemoje ir juos galima laikyti paveldétais is ide.
prokalbés.

Formaliai sutampa balsiai e, a ir 0, ta¢iau matyti, kad pirmyjy dviejy vieta lietuviy kalbos sis-
temoje yra pasikeitusi. O dar trys lietuviy kalbos balsiai: ie, @6 ir e atitikmeny ide. ilgyjy balsiy
posistemyje neturi.

Taigi, vykstant kitimams trumpyjy balsiy posistemyije, pagal sistemos simetrijos principa turéjo
prasideéti ir ilgyjy balsiy posistemio pertvarka. Ilgyjy balsiy posistemio raida i$ principo galéjo pa-
sukti dviem kryptimis.

Pirmoji — vergiskai kartoti trumpyjy balsiy posistemio raida. Tada pirmasis etapas turéty buti
opozicijos *a : *6 neutralizacija, po to defonologizacija, po to — sistemos spragos naikinimas ir

trikampés sistemos pertvarka j keturkampe.

20 Dar karta galima priminti, kad i$ analizés jau yra eliminuoti lietuviy kalbos trumpieji balsiai e, 0 — ribotos distribucijos
garsai, vartojami tik naujuose skoliniuose, i§ esmés — tarptautiniuose zodziuose.
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Antroji kryptis — savarankitka ilgyjy balsiy posistemio pertvarka. Cia reikia pabrézti, kad
svarbiausia yra pertvarkos rezultatas, o ne pati kitimy eiga. Jeigu trumpyjy balsiy posistemis persi-
tvarkeé j keturkampij, tai ir ilgyjy turéty persitvarkyti j keturkampj. Taciau strategija rezultatui pa-
siekti gali bati visiskai skirtinga.

Zitirint j 25 pav., nekyla abejoniy, kad ilgyjy balsiy posistemyije opozicija *a : *6 nebuvo
neutralizuota ir defonologizacijos procesai nevyko. Vadinasi, posistemio pertvarka pasuko kitu
keliu. Raida cia taip pat vyko keliais etapais, be to, kitimy zingsniy ¢ia buvo daugiau nei trumpyjy

balsiy posistemyje.

KITIMU ETAPAI

I etapas. Elementy perstumdymas ir sistemos spragos atsiradimas. Kadangi sistemos
spragy ilgyjy balsiy posistemyje nebuvo, reikéjo iskart taikyti ,architekto strategija“. Taip ir buvo
padaryta: balsiai € ir a, analogiskai kaip ir trumpyjy balsiy posistemyje, pakeité savo vieta posiste-
myje. Taip pat Siek tiek vieta pakeité ir balsis 0. Balsis ¢ i$ prieSakinés eilés vidutinio pakilimo pe-
réjo i priesakinés eilés zemutinj pakilima, balsis a i zemutinio pakilimo vidurinés eilés pasidaré
zemutinio pakilimo uzpakalinés eilés balsiu, o balsis 0 liko uzpakalinés eilés vidutinio pakilimo
balsiu (tik galutinai pasislinko j uzpakaling eil¢). Posistemis i trikampio persitvarke j keturkampj
ir tapo simetriskas trumpyjy balsiy posistemiui. Tac¢iau po tokio persitvarkymo atsirado pirmoji
sistemos spraga — émé trukti priesakinés eilés vidutinio pakilimo balsio *e, kuris galéty koreliuoti

su balsiu *o, zr. 26 pav.

,Architekto strategija® Pavyzdziai Pirmoiji sistemos Pavyzdziai
spraga
i i viras : diumas i i viras : diumas
e o S tevas : podas 0 0 O : podas
/
4 7 et : bralis é a tevas : bralis

Figara 26 pav. Elementy perstumdymas ir pirmoji sistemos spraga

IT etapas. Pirmosios sistemos spragos naikinimas. Sig sistemos spraga ilgainiui reikéjo
panaikinti. Dar karta taikyti ,,architekto strategija” jau nebuvo prasmés, nes gero rezultato ji nebii-
ty davusi. Todél visiskai logiska, kad buvo pasirinkta ,,murininko strategija“. Ja pritaikius, prireiké
medziagos, kurig biity galima panaudoti sistemos spragai uzlopyti. Tokia medziaga teoriskai gali
bati:

a) kuris nors sistemoje jau esantis garsas;

b) trukstama elementa galima pasigaminti i$ esamy garsy;
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¢) galima panaudoti skoliniy garsus.

Pirmasis atvejis bene nepatogiausias, nes kurj nors kita garsa imant sistemos spragai uzpildyti
ardomas tas posistemis, i$ kurio garsas paimamas. Be to, gali dubliuotis garsy funkcijos ir pan.

Beveik idealiai spragoms kamsyti tinka treciasis atvejis, nes integruojant skolinius jy garsus
nesunkiai galima pritaikyti prie savos sistemos.

Taciau, naikinant sistemos spraga ilgyjy balsiy posistemyje, buvo pasirinktas antrasis variantas
ir trikstamas priesakinés eilés vidutinio pakilimo balsis - *e, balsio *o porininkas buvo pasigamin-
tas i$ ryty balty dvibalsio *ei (kai kuriais atvejais ir i$ *ai). Sj fonetinj procesa, kurj jprasta vadinti
monoftongizacija, galima pavaizduoti tokia paprasta schema: *ei — *e, plg. *Zéidas — *Zedas,
*meigas — *megas (plg. lie. sniégas, la. sniegs, pr. snaygis, go. snaiws). Dvibalsio *ei monoftongi-
zacijos proceso rezultatas, balsis *e, uzpildé spraga ilgyjy balsiy posistemyje, zr. 27 pav. Baigeési II
ilgyjy balsiy posistemio raidos etapas.

! Svarbu jsidémeéti: ryty balty dvibalsis *ei ne visais atvejais buvo monoftongizuo-
tas. Yra nemazai zodziu, kur dvibalsis isliko nepakites. | klausima, kodél monoftongizacija

nebuvo nuosekli, iki Siol néra rasta tinkamo atsakymo.

Sistemos spraga Pavyzdziai Pirmosios sistemos spragos uz- Pavyzdziai
pildymas
i G viras : dumas i ¥ viras : dumas
. Lt . L (ié ei (ai) ) L s )
] 0 O : podas e —~—— 7 5) zedas : podas
e a tevas : bralis e a tevas : bralis

27 pav. Pirmosios sistemos spragos uzpildymas

III etapas. Diftongizacija. Antroji sistemos spraga. Ilgainiui ilgyjy balsiy posistemyje
vél jvyko tam tikry pakitimy. Balsiai *e, *0, kuriems buvo buidingi fonetiniai pozymiai: +vidutinio
pakilimo, +ilgasis, +jtemptasis, +uzdarasis émé keistis. GreiCiausiai ¢ia didziausia vaidmenj suvai-
dino jtempimas. Matyt, Siuos balsius reikéjo tarti smarkiai jtemptus, todél jy artikuliacija nebuvo
patogi, ir ilgainiui jie émé diftongizuotis ir pavirto diftongoidais ie, uo. Svarbiausia, kad, be kity
pozymiy, Sie naujieji balsiai pakeité pakilima ir i$ vidutinio tapo kintamojo pakilimo garsais. Tokiu

btidu posistemyije atsirado nauja sistemos spraga, zr. 28 pav.

Antroji sistemos spraga Pavyzdziai

viras : diumas — viras : dumas

(0

Fiedas: ptiodas
v 4 P
zedas : podas — D:0

tevas : bralis — tevas : bralis
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o
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28 pav. Diftongizacija ir antroji sistemos spraga
IV etapas. Siauréjimas ir labializacija. Antrosios sistemos spragos naikinimas. Atsi-

radusig vidutinio pakilimo sistemos spraga reikéjo uzpildyti. Siuo kartu buvo pasirinktas antrasis
sistemos spragy pildymo budas — trikkstama elementa galima pasigaminti i esamy garsy. Viduti-
nio pakilimo balsiy spragai uzpildyti buvo panaudoti sistemoje jau esantys garsai — zemutinio pa-
kilimo balsiai *e, *a. Juy fonetinés ypatybés +Zemutinis, +atviras, +nesiauras pasikeité j
+nezemutinis, +uzdaras, +siauras. Balsiai buvo susiaurinti, balsis *a dar ir labializuotas, iS zemuti-

nio pakilimo jie pakilo j vidutinj ir uzpildé ten esancia sistemos spraga, zr. 29 pav.

Antroji sistemos spraga Pavyzdziai Antrosios sistemos spragos uz- Pavyzdziai
pildymas
i L T viras : diimas i u viras : dimas
}ié ( i§5 >ﬁ6 Ziedas: ptiodas ie 1o Ziedas : ptiodas
] ] 0:0 e 0 tevas : brolis
e a tevas : bralis /‘/
B isa

(

29 pav. Siauréjimas ir labializacija. Antrosios sistemos spragos naikinimas

V etapas. Trecioji sistemos spraga. Taciau po Sio kitimo ilgyjy balsiy posistemyje vél atsi-
rado sistemos spraga - balsiams *e, *a pakeitus savo fonetinius pozymius ir peréjus j vidutinj paki-

lima neliko zemutinio pakilimo balsiy, zr. 30 pav.

Sistemos spraga Pavyzdziai
i viras : diimas
( i o }ﬁé Ziedas : ptiodas
0 tevas : brolis
i ~ :
[ o\sz ) 0:0

30 pav. Siauréjimas ir labializacija. Antrosios sistemos spragos naikinimas

VI etapas. Nosiniai balsiai. Treciosios sistemos spragos naikinimas. Atsiradusia nauja
sistemos spraga vél reikéjo uzpildyti, ir Siuo atveju trikstami elementai buvo pasigaminti jau is
dvigarsiy posistemio medZiagos. Zemutinio pakilimo ilgieji balsiai buvo pasidaryti i§ dvigarsiy
*en, *an. Sie dvigarsiai buvo monoftongizuoti ir paversti ilgaisiais nosiniais balsiais *¢, *q, 7r. 31
pav.

! Svarbu jsidémeéti, kad dvigarsiai *en, *an (kaip ir dvibalsis *ei) ne visais atvejais

buvo monoftongizuoti, kai kuriose pozicijose jie yra islike iki Siol.
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Skirtingai negu dvibalsio *ei, dvigarsiy *en, *an monoftongizavimo ir virtimo nosiniais bal-
siais istorija gana aiski — Sie procesai priklausé nuo pozicijos.

Dvigarsiai *en, *an (taip pat *in, *un) buvo monoftongizuoti ir virto nosiniais balsiais *g, *¢
(taip pat *y, *}j), jeigu jie buvo Siose pozicijose:

a) zodzio gale;

b) pozicijoje —C *" (t. y. prie§ nesprogstamuosius, S ir R klasiy, priebalsius).

Plg.: plg.: drgsq, vg3q, qzuoly, grezti, sqlygq, sqZing, Zgsj, spresti, skysti, drjsti, suny, akj
(<*dransan, vansan, anZuolun, grenzti, sanlygan, sanzinen, Zansin, sprensti, skunsti, drinsti, sunun,
akin).

Taciau jeigu dvigarsiai en, an (taip pat in, un) buvo pozicijoje —C " (t. y. prie§ sprogstamuo-
sius, T klaseés, priebalsius), jie nepakito ir isliko iki Siol. Plg.: sprendzia, skundzia, antis, dantis,
nendré, ranka, anga, sunkti, tinklas.

Dél tokios dvigarsiy distribucijos ir raidos dabar veiksmazodzio paradigmoje atsiranda dvigar-

sio ir nosinio balsio kaita, plg.: kgsti : kanda, spresti : sprendzia, skysti : skundzia, ljsti : lenda.

Trecioji sistemos spraga Pavyzdziai Treciosios sistemos spragos uz- Pavyzdziai
pildymas
i a viras : diumas i a viras : dimas
ie 1o Ziedas : piiodas ie ao Ziedas : piiodas
e 0 tevas : brolis e 0O tevas : brolis
B Q:0 ¢ </i§en\ a sprésti : kasti
N

iS an
31 pav. Siauréjimas ir labializacija. Treciosios sistemos spragos naikinimas U

VII etapas. Denazalizacija. Stabilusis periodas. Ilgainiui ilgieji nosiniai balsiai *e, *@
buvo denazalizuoti ir virto paprastais ilgaisiais balsiais e, a, zr. 32 pav. Juos ir turime dabartinéje
lietuviy kalbos sistemoje. Nosiniy balsiy denazalizacija buvo paskutinis zingsnis lietuviy kalbos

ilgyjy balsiy posistemio raidoje.

Denazalizacija Dabartiné sistema Pavyzdziai
i a i a vyras : diimas
ie uo ie 10 Ziedas : puodas
e 0 ) 0 tévas : brolis
i en \>é ( i§ an & a e a spresti : kgsti

32 pav. Denazalizacija ir stabilusis periodas
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Santykiné kitimy chronologija jau buvo parodyta suskaidant ilgyjy balsiy posistemio rai-
da i Sesis etapus, didesniy abejoniy ji nekelia. Absoliuciaja kitimy chronologija nustatyti gerokai
sunkiau, tac¢iau kai kuriuos etapus daugiau maziau chronologizuoti jmanoma.

Pirmasis kitimy etapas turéjo vykti balty prokalbéje, is kurios ilgainiui émé skirtis vakary ir
ryty balty grupés. Sie kitimai turéjo jvykti mazdaug iki V a. pr. Kr.

Antrasis kitimy etapas balty kalby istorijoje buvo labai svarbus. Siuo etapu, kuris galéjo vykti
mazdaug [V-III a. pr. Kr., galutinai atsiskyré vakary ir ryty baltai. Svarbiausias skiriamasis bruozas
yra dvibalsio ei raida: vakary baltai jj visose pozicijose islaiké nepakitusj, o ryty baltai $j dvibalsj
panaudojo sistemos spragai uzpildyti, t. y. jvyko monoftongizacijos procesas ei — e, plg. pr. deiws,
deywis — lie. dievas, lat. dievs.

! Butina jsidémeéti, kad is$ toliau pateikiamos ryty balty vokalizmo sistemos (zr. 33
pav.) iSsirutuliojo abiejy lietuviy kalbos tarmiy ir visy patarmiy vokalizmo sistemos.
Kitaip tariant, si ryty balty vokalizmo sistema yra pagrindas visai tolesnei lietuviy kal-
bos vokalizmo sistemos rekonstrukcijai.

Jeigu laikysimés rekonstrukcijos ,,j gyli* principo, galutinis rezultatas bus butent §i sistema.

Jeigu naudosimés rekonstrukcijos ,,j virsy* principo, rekonstruosime jvairias Sios sistemos modifi-

kacijas.
Trumpieji balsiai Ilgieji balsiai
i i i 0
e 0
e a e a

33 pav. Ryty balty vokalizmo sistema

Treciasis—Sestasis kitimy etapai vyko jau lietuviy kalbos dirvoje.

Treciasis etapas — balsiy e, 0, virtimas kintamojo pakilimo balsiais ie, o — turéjo jvykti iki pa-
sirodant pirmiesiems lietuviy rasto paminklams, taigi — mazdaug iki XVI a.

Ketvirtasis etapas — zemutinio pakilimo balsiy ¢, a siauréjimas buvo vélyvesnis. Remiantis se-
nyjy rasty ir tarmiy duomenimis galima gana patikimai teigti, kad visame lietuviy kalbos plote jis
vyko nevienodu metu. Anksciau — vakarinéje Lietuvos dalyje, véliau — rytinéje. Pavyzdziui, ute-
niskiy patarméje Sis kitimas dar tebevyko XX a. pradzioje. Vilniskiy patarmés tam tikruose area-
luose (Adutiskio, Mielagény) zemutinio pakilimo balsiy e, a siauréjimas dar néra pasibaiges iki
Siol. Sie balsiai kaip konkuruojantys variantai dar pasitaiko greta susiauréjusiy balsiy.

Penktasis kitimy etapas — nosiniy balsiy atsiradimas. Jy chronologija yra susijusi su zemutinio
pakilimo balsiy e, a siauréjimo chronologija. Jie irgi émé rastis nevienodu metu ir priklausé nuo é,

a siauréjimo. Nosiniai balsiai aprasyti pirmojoje lietuviy kalbos gramatikoje (1653 m.).
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Senieji lietuviy rastai rodo, kad Sestasis kitimy etapas — nosiniy balsiy e, @ denazalizacija vyko
nevienodu tempu skirtinguose Lietuvos regionuose. Ji prasidéjo XVI a. pacioje pradzioje, o galu-

tinai procesas pasibaigé XVIII a.

Rekonstrukcijos pavyzdziai

Lie. i < ide. *i, plg.: ide. *uiHré- ‘vyras’ — lie. vyras (plg.: s. i. vird-, Av. vira-, lo. vir).

Lie. i < ide. *a, plg. ide. *d'uh,mo- ‘diimai’ — lie. dumai (plg.: s. i. dhiimd, gr. Ovudg
(thumos) ‘siela; dvasia’, lo. fumus, s. sl. dymw, het. tuhhai).

Lietuviy kalbos ilgieji balsiai #,  paveldéti i ide. prokalbés ir néra patyre pakitimy.

Lie. ie < ryty balty *e < balty *ei < ide. *ei, plg.: ide. *leik”- ‘palikti’— lie. liéka (plg.: gr.
Aeimw (leipo), go. leilvan, bet lo. liqui,s. sl. otvlcks).

Lie. ie < ryty balty *e < balty *ai < ide. *ai (plg. lie. sniégas, la. sniegs, pr. snaygis, go.
snaiws).

Lietuviy kalbos ilgasis balsis ie yra atsirades lietuviy kalboje. Jis kiles iS ryty balty ilgojo, siau-
ro balsio *e, kuris, savo ruoztu, yra monoftongizuotas i$ balty prokalbés dvibalsio *ei. Sis dvibalsis
yra ide. prokalbés dvibalsio *ei veldinys.

Svarbu jsidéméti, kad ne visais atvejais balty prokalbés dvibalsis *ei buvo monoftongizuotas ir
virto *e, o véliau lietuviy kalboje ie. Yra nemazai atvejy, kur dvibalsis ei lietuviy kalboje yra isli-
kes, plg.: eiti < ide. *h,eiti ‘eina’, steigti < ide. *steig"- ‘Zengti’, dar plg. peilis, deivé, speigas ir t. t.

Lie. uo < ryty balty ir balty prokalbés *o* < ide. *o, plg. ide. *h,akmo — lie. akmué (plg. gr.
axpwv (adkmon), lo. homo, bet s. i. dSma, go. guma, s. sl. kamy. het. hara-$).

Lietuviy kalbos ilgasis, siaurasis, labializuotas, kintamojo pakilimo balsis uo yra kiles i$ ryty
balty ir balty prokalbés ilgojo, siaurojo, labializuoto *o, o Sis, savo ruoztu, is ide. *o.

Lie. ¢ < balty prokalbés *¢ < ide. *¢, plg.: ide. *dheh,~- ‘déti’ — lie. déti (plg. gr. TiOnue
(tithemi), lo. feci, het. temi, s. sl. déxw, bet s. i. ddat).

Lietuviy kalbos ilgasis, siaurasis, balsis e yra kiles is ryty balty ir balty prokalbés ilgojo, atviro-
jo ™ e, o §is, savo ruoztu, is ide. * e.

Lie. 0 < balty prokalbés *a < ide. * a, plg.: ide. *mah,ter — lie. moté (plg. s. i. matdr, gr.
udrno (mater), lo. mater, s. sl. mati).

Lietuviy kalbos ilgasis, siaurasis, labializuotas balsis o yra kiles i$ ryty balty ir balty prokalbés
ilgojo, atvirojo *a, o Sis, savo ruoztu, is ide. *a.

Lie. € < lie. ¢ < lie. *en (lie. en < ryty balty ir balty bei ide. *en).

Lie. a < lie. g < lie. *an (lie. an < ryty balty ir balty bei ide. *an).
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Ide. *leik“- ‘palikti’— balty prokalbéje *leika ‘lieka’ — monoftongizacija, atsiskiria ryty ir va-
kary baltai, ryty balty *leka ‘lieka’ — lietuviy liéka.

Ide. *deiud- ‘dangiSkasis, dievas’ — balty prokalbéje *deivas ‘dievas’ — monoftongizacija, at-
siskiria ryty ir vakary baltai, ryty balty *devas ‘dievas’ — lietuviy diévas.

Ide. *h,akmo — balty prokalbéje *akmo — ryty balty prokalbéje *akmo — lietuviy akmué

Ide. *deh,~ ‘duoti’ — po laringaly nykimo *do- ‘duoti’— balty prokalbéje *doda ‘duoda’—
ryty balty prokalbéje *doda ‘duoda’ — lietuviy diioda.

Ide. *d"eh,- ‘déti’ — po laringaly nykimo *d"é- ‘déti’— balty prokalbéje *déja ‘déjo’— ryty
balty prokalbéje * deja ‘déjo’ — lietuviy déjo.

Ide. *seh,- ‘déti” — po laringaly nykimo *se- ‘déti’— balty prokalbéje *s¢ja ‘déjo’— ryty bal-
ty prokalbéje * s¢ja ‘déjo’ — lietuviy séjo.

Ide. *mah,ter ‘motina’ — po laringaly nykimo *mater- ‘motina’— balty prokalbéje *mate
‘motina’— ryty balty prokalbéje *mate ‘motina’ — lietuviy maoteé.

Ide. *steh,- ‘stoti’ — po laringaly nykimo *sta- ‘stoti ‘— balty prokalbéje *stdja ‘stojo’— ryty
balty prokalbéje *stdja ‘stojo’ — lietuviy stojo.

Ide. *¢"ans- ‘7asis’— balty prokalbéje *Zdnsin ‘Zasi’— ryty balty prokalbéje *Zdnsin ‘Zasi’ —
lietuviy Zgsj.

Balty prokalbéje *skensti ‘skesti’ — ryty balty prokalbéje *skensti — lietuviy skesti.

DVIBALSIU ISTORIJA

Dvibalsiy istorija gana paprasta. Pirmojo dvibalsio démens istorija visiskai sutampa su trum-

pyju balsiy istorija.

I etapas. Prasidéjusi opozicijos *a : *0 neutralizacija apémé ir dvibalsiy opozicijy *oi : *ai,

*

ou : *au pirmuosius démenis. Kai jvyko opozicijos *a : *0 defonologizacija, tas pats atsitiko ir su

dvibalsiy pirmaisiais démenimis. Defonologizacijos rezultatas — i SeSiy ide. prokalbés dvibalsiy

*k *k *

liko keturi: *ei, *ai, *eu, *au.

Illgiyjy ide. prokalbés dvibalsiy *ei, *oi, *ai, *eu, *ou, *au lietuviy kalboje neisliko. Jy raida
teoriskai galéjo pasukti dviem skirtingom kryptimis:

a) monoftongizacijos;

b) pirmojo démens trumpéjimo, po kurio ilgasis dvibalsis nesiskiria nuo paprastojo.

Lietuviy kalba pasuko antruoju keliu — ilguosius balsius sutrumpino. Jie sutapo su keturiais

buvusiais trumpaisiais dvibalsiais.
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II etapas. Kada lietuviy kalbos dvibalsis eu yra kiles i$ ide. prokalbés atitikmens eu, galima
nustatyti tik lyginant kalbas, plg. lie. liaudis — ide. *leudh-. Taip yra todél, kad lietuviy kalboje
dvibalsis au pozicijoje po minkstojo priebalsio (C— au) yra supriesakéjes.

Atskirai reikia aptarti dvibalsj ui, kurio ide. prokalbéje nebuvo. Sj dvibalsj turi tik lietuviy ir
latviy kalbos, vadinasi, grei¢iausiai tai yra ryty balty produktas. Pagrindiné sio dvibalsio distribuci-
ja: a) slavizmuose; b) ekspresyviuose, pejoratyvine reikSme turindiuose zodziuose, plg.: muitas,
muilas, smuikas; kuika ‘liesa, menka kumelé’, kluiksa ‘paklaikélis’, kluikis ‘kvaisa’.

Dvibalsiai 27, ou yra palyginti vélyvi, jy distribucija visiskai sutampa su trumpojo balsio o dist-
ribucija — Sie dvibalsiai vartojami tik tarptautiniuose zodziuose. Taip pat Sioje pozicijoje pasitaiko
ir dvibalsis eu.

*

Misriyjy dvigarsiy istorija kiek sudétingesné. Ide. prokalbés trumpyjy balsiy *a, *o, *e, *i, *u

junginius su priebalsiais [, m, n, r taip pat palieté opozicijos *d : *0 neutralizacija ir defonologizaci-

ja. Jos rezultatas — sumazéjes dvigarsiy skaicius: *a, *e, *i, *u + I, m, n, r. Daugiau Sie dvigarsiai
nekito.
Sonanty */, *m, *n, *r lietuviy kalboje neisliko — jie virto dvigarsiais. Taciau lietuviy kalba

jidomi tuo, kad ide. sonantai Cia turi dvejopus refleksus: *i + [, m, n, rir *u + [, m, n, r.

Taigi lietuviy kalbos misrieji dvigarsiai il, im, in, ir bei ul, um, un, ur yra dvejopos kilmés: a) i$

* k %

bl

E3
b

,normaliy® ide. dvigarsiy *il, *im, *in, *ir bei *ul, *um, *un, *ur; b) i8 ide. sonanty *I, *m, *n, *r.

Plg.: ide. *mrti- — lie. mirtis, ide. *ulk”os — lie. vilkas, ide. mnti- — lie. mintis.

'Literatﬁra: Dini P. U. 2000, Balty kalbos. Lyginamoji istorija, 56—58, 71-81; Zinkevic¢ius Z., 1980, Lietuviy
kalbos istoriné gramatika I, 63—89.

KIEKYBINIAI VOKALIZMO PAKITIMAI

Vokalizmo sistemos nariy pokyciai iS esmés gali buti dviejy tipy:

a) kokybiniai kitimai (vokalizmo kokybé — tai artikuliaciniy ir akustiniy poZymiy,
nesusijusiu su kiekybe, visuma). Dazniausi kokybiniai pozymiai yra eilé, pakilimas, labializacija,
jtempimas. Sie poZymiai gali atlikti diferencine funkcija;

b) kiekybiniai kitimai (vokalizmo kiekybé — tai artikuliaciniy ir akustiniy pozymiy,
susijusiy su ilgumu ir trukme, visuma). Vokalizmo kiekybiniai pozymiai taip pat gali atlikti dife-

rencine funkcija. Kiekybinius kitimus dar galima skirti j tris pogrupius:

a. trumpojo vokalizmo pailgéjimas;
b. ilgojo vokalizmo sutrumpéjimas;
s trumpojo vokalizmo sutrumpéjimas (redukcija).
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Iki Siol aptartus vokalizmo sistemos kitimus galima vadinti kokybiniais kitimais, iSskyrus tik
ilgyjy ide. prokalbés dvibalsiy sutrumpéjima, kurj reikia skirti prie kiekybiniy kitimy.

Jau buvo minéta, kad dabartinéje lietuviy kalboje balsiy kiekybé nuo kir¢io nepriklauso. Tai
reiskia, kad zodyje kirciuoti gali bati ir ilgieji, ir trumpieji balsiai, lygiai taip pat ir ilgieji, ir trum-
pieji balsiai gali bati vartojami ir nekiréiuotame skiemenyje. Pvz., gyvas : gyvais, siiny : sinumis,

visas : visi ir pan.
TRUMPUJU BALSIU POSISTEMIS

Taciau $is kircio ir vokalizmo kiekybés tarpusavio santykis turi ir tam tikry iSimciy. Jas nesun-
ku pamatyti palyginus tam tikras formas.

Aukstutinio pakilimo trumpieji balsiai i, u kircio ir kiekybés taisyklei visiskai paklista. Kitaip
tariant, jie trumpi btna ir kiriuotoje, ir nekir¢iuotoje pozicijoje, néra jokiy Siy balsiy distribucijos
apribojimy, pvz.: visas : visi, kitas : kiti, bivo : buvad, liko : likatl.

Taciau pazitiréjus i trumpuyjy balsiy a, e distribucija, matyti tam tikry nelygumy. Trumpieji a,
e be jokiy distribucijos apribojimy ir be jokiy iSimciy vartojami nekirciuotoje pozicijoje. Taciau
kirciuotoje pozicijoje Siy balsiy distribucija pasidaro nevienoda. Galima iSvardyti bene astuonis

svarbiausius atvejus, kur kiriuotoje pozicijoje balsiai a, e buina trumpi. Tai:

a) paskutinis zodzio skiemuo (plg.: Saka, kate, rankas);

b) vienskiemeniai zodziai (plg.: bet, kad, ne);

) veiksmazodziy priesdéliai (plg.: panesa, nemeta);

d) budvardziy aukstesniojo laipsnio priesaga —esnis (plg.: baltesnis, geresnis);

e) jvardziuotiniy budvardziy baigmuo —asis (plg. baltasis, gerasis);

f) savybiniai jvardziai mano, tavo, savo;

g) dviskiemenés bendratys ir iS jy daromos formos: buisimasis, butasis dazninis laikas,

tariamoiji, liepiamoji nuosaka, biisimojo laiko neveikiamieji dalyviai, reikiamybés dalyviai, pusda-
lyviai (plg.: kasti, nesti; kasiu, nesiu; kasdavau, nesdavau; kasty, nesty; kaski, neski; kasimas,
nesimas; kastinas, nestinas; kasdamas, nesdamas).

h) istiktukai ir i$ jy iSvesti vadinamieji akimirkos veikslo veiksmazodziai (plg.: brazdu,
babakst, tebelekst).

Tokia trumpyjy kirciuoty balsiy a, e distribucija galima vadinti siaura, nes jie vartojami griez-

tai apibréztose fonetinése pozicijose ir tam tikrose morfologiskai zymétose formose.
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Visais kitais atvejais, tiksliau tariant, tada, kai trumpieji balsiai a, e atsiduria kir¢iuotame atvi-
rame skiemenyije, jie pailgéja. Tai ir yra kiekybinis trumpyjy balsiy pakitimas. Sj kitima galima
pavaizduoti tokia schema:

*C&-CV — C&-CV (plg. ne-§it — né-3a)

*C3-CV — C3-CV (ka-sit — kd-sa)

34 pav. Kiekybinis trumpyjy balsiy a, e pakitimas

! Svarbu jsidéméti, kad atvirojo kirciuoto skiemens balsiai d, é yra kile¢ iS trumpuju
*a, *é. Tai labai aiSkiai rodo nekirciuotoji pozicija — ¢ia juk turimi trumpieji a, €.

Balsiai a, é kirCiuotame atvirame skiemenyje negali buti kile iS ilgyjy refleksy *a, *e. Ta visis-
kai nesunku jrodyti:

a) jeigu taip buty, tai kiriuotoje pozicijoje pagal garsy désnius ir sistemos logika bty
ne d, é, bet &, 0, o nekirCiuotoje pozicijoje - ¢, o'. Taigi buity ne ne-st — né-sa, ka-su — kd-sa,
bet °ne -§it — °né-3a, °ko -sit — °ko -sa. Plg. do bilai — do bilg < *dabilai — *dabilan;

b) jeigu atvirojo kirCiuoto skiemens balsiy d, é kilmé buty ne iS trumpyjy ir jie nebuty
pailgéje, bet bty iS prigimties ilgi, tai nebiity galima automatiné kir¢iuoto ir nekirciuoto skie-
mens kaita € > e, d — a tuose paciuose alomorfuose.

Aptarta trumpyjy balsiy kiekybinj pakitima galima pavadinti KAS taisykle: trumpieji balsiai
a, e, atsidire kiréiuotame atvirame skiemenyje, pailgéja. Si taisyklé negalioja trumpiesiems
balsiams i, u.

Kada jvyko atvirojo kirCiuoto skiemens balsiy d, é pailgéjimas, kalbininkams kol kas nustatyti
nepavyko.

Pailgéjimo motyvai taip pat néra iki galo aiskiis. Galima dar pridurti, kad Sie balsiai yra Siek

tiek trumpesni, palyginti su d, é < *q, *¢ < *an, *en, plg. kdsa, nésa ir késti, kasti.

ILGUJU BALSIU POSISTEMIS

Kiekybiniy vokalizmo pakitimy vyko ir ilgyjy balsiy posistemyje. Iskart galima pasakyti, kad
jie buvo labai svarbts ne tik lietuviy kalbos fonologinei, bet ir morfologinei sistemai. Be to, ilgojo
vokalizmo kiekybiniai kitimai yra kur kas labiau paslépti ir ne tokie akivaizdas kaip trumpyjy bal-
siy. Tiesa sakant, ilgyjy balsiy kiekybiniy kitimy nebtity galima nustatyti, jeigu neturétume jvar-
dziuotiniy ir sangraziniy formy. Tik lygindami jas su paprastosiomis formomis galima matyti tam
tikrus nelygumus ir désningumus.

Visa tai geriausiai matyti lyginant atskiry zodziy arba, tiksliau tariant, junginiy paradigmas, zr.

35 pav.

75



tas géras aukstasis vyras

! ta gera ilgdji ranka

td géro aukstojo vyro

tos gerods ilgdsios rafikos

tam geram aukstdjam vyrui

tai gérai ilgaiai rafkai

ta géra aukstaji vyra

ta géra ilgaja rafiky

! tud geru aukstioju vyru

! ta gera ilgaja ranka

tame gerame aukstdjame vyre

toje geroje ilgdjoje rafikoje

! ti¢ geri aukstieji vyrai

tos géros ilgosios rankos

th gertijy aukstijy vyry

ta gertjy ilgtjy ranky

tiems geriems aukstiesiems vvrams

toms gerdsioms ilgésiomis rankoms

! tuds gerus aukstuosius vyrus

! tas geras ilgasias rankas

tais gerais aukstaisiais vyrais

tomis geromis ilgdsiomis rafikomis

tuosc geruose aukstiosiuose vyruose

tose gerdsiose ilgdsiose rafikose

! neStu — nestosi

I nésame — néSamés

! nesi — nesiesi

I néSate — nésates

nésa - nésasi

nésa - nésasi

35 pav. Paprastyjy ir jvardziuotiniy vardazodziy ir parastyjy bei sangraziniy veiksmazodziy paradigmos

Atidziau pasizitiréjus j paradigmas galima pastebéti, kad jos yra ,netvarkingos®, nors ta ,net-

varka® gal net ne kiekvienam krinta j akis. Tad pirmiausia reikia issiaiskinti, kur ta ,,netvarka® sly-

pi.

Pradékime nuo veiksmazodzio paradigmos. Dabartinés lietuviy kalbos gramatika teigia, kad

sangrazos afiksas —s(i) ,,pridedamas prie Sakniniy ir priesaginiy pamatiniy zodziy galo® (zr. DLKG
1994, 406). Vadovaujantis gramatikos teiginiu logiska buty tikétis tos pacios galtinés ir paprasto-

siose, ir sangrazinése formose, zr. 36 pav.

nesu — °nesu-si | °nestio — nesSto-si | nésame — °néSame-s °nésamé — néSame-s

nesi — °nesi-si °nesie — nesie-si nésate — °nésate-s °nésaté — nésate-s

nésa - nésa-si

nésa - nésa-si nésa - nésa-si nésa - nésa-si

36 pav. Veiksmazodziy paradigmos

Taciau taip néra — paprastojo ir sangrazinio veiksmazodzio vienoda tik treciojo asmens pabai-
ga (plg. nésa - nésa-si), o pirmojo ir antrojo asmens formy pabaiga skiriasi (zr. 36 pav.). Tarp pa-
prastojo ir sangrazinio veiksmazodzio ,galtiniy“ atsiranda kokybiné ir kiekybiné vokalizmo kaita:

u— uo, i — ie, e — é.

76



Dar iskalbingesné vardazodziy paradigma, nors Cia irgi galima biity tikétis tos pacios simetri-
jos ir ty paciy galuniy. Juo labiau kad gramatika sako, jog ,Budvardziy jvardziuotiniy formy
linksniy galtinés yra susidariusios i$ paprastyjy budvardziy galtniy ir prie jy priaugusiy jvardzio
jis, ji formy, kurios ilgainiui pakito* (DLKG 1994, 185).

Taciau aiskiai matyti, kad vyriskosios giminés vienaskaitos jnagininkas ir daugiskaitos
vardininkas, moteriskosios giminés vienaskaitos vardininkas ir jnagininkas bei abiejy gimi-
niy daugiskaitos galininkas turi skirtingas jvardzio, paprastojo biidvardzio, daiktavardzio ir

jvardziuotinio budvardzio galiines, zr. 37 pav.

tas géras aukstasis vyras

td géro aukstojo vyro

tam geram aukstdjam vyrui

ta géra aukstajj vyra

! tud geru aukstioju vyru °ttio geruo auksttiojuo vyruo

tame gerame aukstdjame vyre

tié geri aukstieii vvrai °tié gerié aukstiejie vyrai

tl gerd aukstdiu vvru

tiéms geriéms aukstiesiems vvrams

! tuds gerus aukstuosius vyrus °tuds geruds aukstuosiuos vyruos

tais gerais aukstaisiais vyrais

tuose geruose aukstuosiuose vyruose

! ta gera ilgo6ji ranka °t6 gerdjie ilgdjie ranko

tos gerods ilgdsios rafnkos

tai gérai ilgaiai rafikai

ta géra ilgaia ranka

! ta gera ilgdja ranka °ta gera ilgaja ranka

toje geroje ilgodjoje rankoje

t0s géros ilgosios rafikos

tl gerdiu ilgdiu ranku

toms gerdsioms ilgésiomis raitkoms

! tas geras ilgasias rankas °tas geras ilgasias rankas

tomis geromis ilgosiomis raftkomis

tose gerosiose ilgdsiose rafikose

37 pav. Jvardzio, paprastojo budvardzio, daiktavardzio ir jvardziuotinio budvardzio galiinés

Ir vardazodziy paradigmose atsiranda labai panasi j veiksmazodzio paradigmoje esancia koky-
biné ir kiekybiné vokalizmo kaita: i — tio, a — 6, a — 4, i — ie.
Kitaip tariant, ir vardazodziy paradigmose néra simetrijos ir vienodumo, kurio tikétumémes,

jeigu vadovautumémeés gramatikoje pateikta jvardziuotiniy formy susidarymo taisykle.
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Kadangi sinchroniné sistema rodo aptartus nelygumus, kalbos istoriko uzdavinys yra issiais-
kinti iy skirtumy atsiradimo salygas, motyvus ir chronologija.

Vardazodzio ir veiksmazodzio paradigmose esancig kaita schemiskai kol kas galima pavaiz-
duoti taip: V <> V. Jeigu $ia schemg jzodinsime, ji skambés taip: vyksta kiekybiné ir kokybiné kai-
ta tarp trumpojo ir ilgojo arba ilgojo ir trumpojo balsio.

I rekonstrukcijos etapas. Kitimo kryptis. Pirmasis rekonstrukcijos zingsnis — nustatyti
kitimo kryptj. Jau buvo minéta, kad kiekybinis vokalizmo kitimas gali bati:

a) trumpojo vokalizmo pailgéjimas (plg. neseniai aptarta KAS taisykle: nesu — nésa; kasu —
kasa);

b) ilgojo vokalizmo sutrumpéjimas (plg. nekiréiuoty ilgyjy balsiy trumpinima vakary aukstai-
¢iy Siauliskiy, Sirvintiskiy, panevéziskiy Snektose (LKTCH 2004, 61, 161, 176), pvz.: dume.li ‘du-
melj’, ord.Zus ‘grazus’).

¢) trumpojo vokalizmo sutrumpéjimas (redukcija) (tipiskas pavyzdys — niekada nekir¢iuojamy
zodziy galuniy trumpyjy balsiy redukcija ZemaiCiy tarméje, pvz.: nés ‘nesa’, salt ‘salta’; kitas pa-
vyzdys — Siauriniy paneveéziskiy murmamieji balsiai, pvz.: lazd" ‘lazda’, Sak’s ‘Sakas’, ak’s ‘akis’,
vag's ‘vagis’ (LKTCH 2004, 175, 197).

Grijztant prie V < V kaitos kitimo krypties, iSkart reikia pasakyti, kad atkrinta treciasis kieky-
binés kaitos atvejis, nes jokios trumpyjy balsiy redukcijos galinése nematyti, trumpieji balsiai ¢ia
vartojami.

Vadinasi, lieka dvi teorinés kiekybinio vokalizmo kitimo galimybés: a) arba sutrumpéjo ilgieji
balsiai, arba b) pailgéjo trumpieji balsiai. IS Siy dviejy varianty reikia rinktis viena, nustatyti kitimo
salygas ir motyvus bei pagristi rekonstrukcija.

Siuo atveju patikimesnis atrodo pirmasis variantas — ilgojo vokalizmo sutrumpéjimas. Kokie
argumentai remia tokig mintj?

a) Visy pirma, reikia atkreipti démesj | pozicija: junginiuose tué geru aukstioju vyru, ta
gera ilgdji ranka, ta gera ilggia ranka, tié geri aukstieji vyrai, tués geriis aukStiiosius vyrus, tas geras
ilodsias rankas trumpasis balsis V visada (i$skyrus kai kurias vienskiemenes formas) yra zodZio ga-
le. O zodzio galas — ypatinga pozicija, kuri, kaip rodo tipologijos duomenys, dazniausiai pasiduoda
jvairiam trumpéjimui ir redukcijai.

b) Antrasis argumentas — universalus morfologijos principas viena forma — viena galuné.

Kitaip tariant, tos pacios paradigmos tos pacios formos genetiskai visada privalo turéti ta pacia ga-
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lane®'. Plg.: tas géras aukstasis vyras, tos gerds ilgosios raiikos. Tose formose, kur yra V « V kaita,
Sis principas pazeidziamas.

Cia dar reikia padaryti trumpa ekskursa j diachronine morfologija. Biitina jsidémeéti, kad sinchroninés
ir diachroninés formy galtinés néra tas pats — jy struktara skiriasi. Dabartinés, sinchroninés galtinés atsirado
susijungus senoviniam kamiengaliui ir istorinei fleksijai (galtinei). Tad dabartiniy linksniavimo paradigmy
(arba tipy) gausumas priklauso nuo buvusiy kamiengaliy skai¢iaus. Susijungima lémé fonologinés sistemos
raida ir fonetiniai procesai. Kad bty aiskiau (galinés pazymétos zalia spalva), plg.: t-as gér-as aukst-asis
vy-ras < *ta-s gera-s auk$ta-s-i-s vyra-s, t-os ger-os ilgo-sios rafik-os < *ta-s gera-s ilga-s-ja-s rafika-s (is-
samiau zr. Zinkevi¢ius 1980, 169-174).

c) Ivardziuotinés ir sangrazinés formos yra apsaugojusios sengsias galtines nuo zodzio
galui budingy pakitimy. Kitaip tariant, Siose formose senovinés galtinés jau priklauso zodzio vidui
ir laikosi jam budingy désniy. Kadangi ne zodzio gale buvusi galuné yra ilga (plg. tuos gerus auks-
tuosius vyrus), o zodzio gale trumpa, didesné tikimybé, kad ilgosios formos yra sutrumpéjusios.
Tai rodo ir jvardziuotiné forma, kur vienas tos pacios formos istorinis kamiengalis yra buves ilgas,
o sinchroniné galtiné jau pasidariusi trumpa, plg.: aukStuo-s-i-us, ilgg-s-i-as (< *auk§to-s-j-u-s,
*ilgg-s-j-a-s). Jeigu nebiity buve vokalizmo trumpéjimo, abi ,galiinés“ turéty biati vienodos —
ilgosios. Tas pats matyti ir veiksmazodzio paradigmoje. Iskalbingas treciasis asmuo — jo baigmuo i
prigimties buvo trumpas, todél ir sangrazinéje formoje yra trumpasis balsis: néSa - nésa-si. Pirma-
jame ir antrajame asmenyje yra vykes trumpéjimas, nes nesi — nesiio-si, nesi — neSie-si.

d) Kitos paradigmy formos. Jeigu i junginius ziurésime ne tik horizontaliai (lyginsime
jvardziuotines ar sangrazines formas su paprastosiomis), bet ir vertikaliai (lyginsime visas vienos
paradigmos formas), taip pat matysime V < V kaita. Istoriné morfologija rodo, kad, pavyzdziui, a-
kamienés formos buvo i$ prigimties ilgos, o kai kuriy o-kamieniy formy kamiengalis tapo ilgas
jvykus kamiengalio ir galiinés kontrakcijai (iSsamiau zr. Zinkevicius 1980, 188—-201, 206—214).

e) Pagaliau, vienskiemeniai zodziai. ISskyrus moteriskosios giminés vienaskaitos vardi-
ninkg ir jnagininka, visos kitos abiejy giminiy formos yra su ilguoju vokalizmu. Vadinasi, trumpé-
jimo jos néra patyrusios.

Priesingy argumenty, kurie remty jvardziuotiniy ir sangraziniy formy balsiy pailginima, prak-
tiskai néra. Vadinasi, reikia kalbéti apie ilgyjy lietuviy kalbos balsiy trumpéjima zodzio gale tam

tikrose formose.

21 Zinoma, reikia turéti galvoje, kad gali jvykti ir nefonetiniy kitimy, kurie %ia taisykle pazeidzia, plg. lietuviy kalbos vyr. g.
o-kamieno Gen. Sg. forma, pvz., vyro, vaiko ir kity kamieny kilmininko formas, kurios gale visos turi —s, pvz., Sakos, katés,
akies, sunaus, dukters.
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VOKALIZMO TRUMPEJIMO MECHANIZMAS IR MOTYVAI

II rekonstrukcijos etapas. Galiiniy trumpéjimo salygos ir motyvai. Zidrint vertikaliai,
arba analizuojant visa paradigma, aiskiai matyti, kad trumpéjo ne visos galunés. Paradigmose ilgy-
ju formy yra netgi daugiau negu sutrumpéjusiy. Vadinasi, tokiam sinchroniniam nelygumui atsi-
rasti turéjo susidaryti atitinkamos salygos.

Fonetiné galtiniy sudétis Cia neturéjo jokios jtakos — trumpéti gali visi ilgieji balsiai. Taip pat
neturi reikSmeés, ar galtiné yra atvira, ar uzdara, plg.: geru ir gerus.

Ar prie galtiniy trumpéjimo galéjo prisidéti kirtis? Atsakymas — greiciausiai ne, nes sutrumpe-
jo ir kirCiuotos, ir nekir¢iuotos galunés, plg.: tué gerit (KP) aukstioju (NP) vyru (NP), tué geru
(KP) mazioju (NP) vaiku (KP).

Atmetus fonetinés garsy sudéties bei kiriuotos ar nekirciuotos pozicijos jtaka ir atidziai zita-
rint | paradigmas, galima jzvelgti viena svarby désninguma. Ilgosios (nesutrumpéjusios) galtneés,
jeigu jos yra kirCiuotos, paprastai turi tvirtagale priegaide, plg.: tos geros ilgosios Sakos, tii gert
mazijy vaikiy. Tuo tarpu tose jvardziuotinése formose, kurios yra greta sutrumpéjusiy paprastyjy,
yra tvirtapradé priegaidé, plg.: tué geru aukstioju vyru, ta gera ilgoji ranka, ta gera ilgdja ranka, tié
geri aukStieji vyrai, tuds gerus aukstiiosius vyrus, tas geras ilggsias rankas. Tas pats yra su sangraZi-
némis formomis, plg.: nesit — nestiosi, nesi — nesiesi.

I Sio désningumo galima daryti iSvada, kad galtiniy trumpéjimas tam tikrose formose yra su-
sijes su priegaide, arba, fonologijos terminais tariant, su priegaidziy distribucija zodzio gale. Taigi
priegaidés ir yra svarbiausias galtiniy trumpéjimo motyvas.

Patyrinéjus paradigmas nesunku pastebéti, kad tos galunés, kurios turi cirkumfleksine priegai-
de, yra ilgos. Kitaip tariant, jos néra patyrusios trumpéjimo. Ir atvirksciai, tos galunés, kurios yra
buvusios akutinés (ta rodo jvardziuotinés ir sangrazinés formos), sutrumpéjo. Taip pat matyti, kad
galinés nesutrumpéjo vienskiemeniuose zodziuose. Taciau vienskiemeniuose zodziuose dabar
turime ne akutine, bet cirkumfleksine priegaide, plg.: tuo, tués, juoé jués. Jeigu zodzio gale yra dvi-
garsis, jis taip pat turi cirkumfleksine priegaide, plg.: sakaii, sakai, labai. Atsizvelgus j visas Sias
aplinkybes, galima suformuluoti vadinamajj Leskyno désnj (LD)?. Jis susideda i3 trijy daliy:

1) tam tikru metu ilgieji akatiniai balsiai Zodzio gale sutrumpéjo, jeigu zodis
buvo dviskiemenis ar daugiaskiemenis;

2) vienskiemeniuose zodziuose jvyko metatonija — ilgyjuy balsiy akuatiné prie-

gaidé virto cirkumfleksine;

22 Désnj 1881 m. straipsnyje ,Kiekybés santykiai lietuviy kalbos zodzio gale” (Die Qantitdtsverhiltnisse im Auslaut des
Litauischen), kurj paskelbé testinio leidinio ,,Archiv fiir slavische Philologie® V tome, suformulavo vokie¢iy kalbininkas,
slavistas, baltistas, vienas svarbiausiy jaunagramatikiy atstovy Augustas Leskienas (zr. Zinkevic¢ius 1980, 105).
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3) jeigu zodzio gale buvo akiutinis dvibalsis (dvigarsis), taip pat jvyko metato-
nija — akatiné dvibalsio (dvigarsio) priegaidé virto cirkumfleksine.

! Batina jsidémeéti dar tris svarbius dalykus, susijusius su Leskieno désniu.

1) Leskieno désnis vyko tik lietuviy kalboje. Taciau tuo metu ilgojo vokalizmo posis-
temis dar nebuvo pasikeites ir nesiskyré nuo ryty balty prokalbés posistemio. Jame dar nebuvo

balsiy ‘e, 10, e, o ir ilgyjy balsiy posistemio sudétis buvo tokia, zr. 38 pav.

>l<1 *l_l
*e *0
*e Ya

38 pav. Ilguju balsiy posistemis pries Leskieno désnj

2) Leskieno désnio veikimo metu jau buvo susiformavusios abi lietuviy kalbos
tarmés — aukstaiciai ir Zemaiciai — bei visos Siy tarmiy patarmés. Tai rodo dialektologi-
niai duomenys (plg. vakary aukstai¢iy (su) ranka ir ryty aukstaiciy (su) runki < *rankg < *rankdn.
Désnio veikimo metu vakary ir ryty aukstaiciai jau buvo atsiskyre — ryty aukstaiciai sutrumpino

jau susiauréjusj akiitinj nosinj balsj *q).

3) Akitiniy zodzio galo balsiy trumpéjimo schema buvo tokia, zr. 39 pav.
i *u > [ i
e *0 — I ]
g *a > e a

39 pav. Akitiniy ZodzZio galo balsiy trumpéjimo schema

ligieji *i, *a sutrumpéjo iki trumpyjy atitikmeny i, . Ilgieji *e, *a taip pat sutrumpéjo iki
trumpyjy atitikmeny ¢, d. Kitaip tariant, Sie balsiai tik prarado pozymj +ilgasis, bet kokybiskai ne-
pakito. Su ilgaisiais *e, *o taip atsitikti negaléjo, nes trumpyjy balsiy posistemyje jie neturéjo
trumpyjy atitikmeny. Taigi Siems balsiams reikéjo ne tik pakisti kiekybiskai — prarasti pozymj
+ilgasis, bet ir pasikeisti kokybiskai. Tokiam kitimui buvo dvi galimybés. Viena jy — prarasti po-
zymius -+jtemptasis, +siaurasis (balsis *e), +jtemptasis, +siaurasis, +labializuotas (balsis *0) ir su-
tapti su trumpaisiais ¢, d. Kita — prarasti tik poZymij -+jtemptasis ir sutapti su balsiais i, i. Lietuviy
kalboje, kaip matome, buvo pasirinktas antrasis variantas — ilgieji akiitiniai balsiai *e, *o sutrum-
péjo iki 7, . Kai ilgyjy balsiy posistemyje i§ dvigarsiy *an, *en atitinkamose pozicijose susiforma-

vo nosiniai balsiai *g, *¢, jie pakluso bendrajai taisyklei ir buvo sutrumpinti iki trumpyjy 4, é.
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Pastabesnis skaitytojas ar atidesnis medziagos nagrinétojas, perskaites tai, kas iki Siol pasakyta
apie Leskieno désnj, i$ karto galéty kelti klausima, susijusj su kir¢iuotomis ir nekir¢iuotomis galt-
nemis.

Jau buvo pabrézta, kad désnis yra susijes su akutine priegaide (akutiniais balsiais zodzio gale,
arba akttinémis galunémis), taciau anksc¢iau pateiktose paradigmose matyti, kad kai kurios formos
yra nekirc¢iuotos. Kaip tada galima kalbéti apie akatines galiines, jeigu dabartinéje lietuviy kalboje
jos yra nekirciuotos ir priegaidés neturi?

Norint atsakyti j $j klausima, reikia iSsiaiskinti lietuviy kalbos skiemens ir jo fonologinio po-

zymio — priegaidés istorija.

‘Literatﬁra: Dini P. U., 2000, Balty kalbos. Lyginamoji istorija, 180—184; Zinkevic¢ius Z., 1980, Lietuviy kalbos
istoriné gramatika I, 96—109.

PROZODINES SISTEMOS REKONSTRUKCIJA

Dél priegaidziy egzistavimo ide. prokalbéje ilga laika vyko intensyvios diskusijos. Taciau da-
bar linkstama manyti, kad priegaidziy opozicijos ide. prokalbéje nebuvo, nors, H. Eichnerio ma-
nymu, jos galéjo egzistuoti tam tikruose galiniuose skiemenyse. Indoeuropeistai mano, kad prie-
gaidés greiciausiai susiformavo jau suskilus ide. prokalbei. Vienas iS arealy, kur priegaidés atsirado,
buvo balty-slavy arealas (zr. Klingenschmitt 2008, 180—183).

Taigi balty prokalbei galima rekonstruoti priegaidziy opozicija, kuri buvo dvinaré — kontras-
tavo akutiné (arba tvirtapradé — krintancioji) priegaidé ir cirkumfleksiné (arba tvirtagalé
— kylancioji) priegaidés.

Baltistinéje literattuiroje iki Siol tesiasi diskusija dél lietuviy ir latviy kalby priegaidziy santykio,
kurj nusako vadinamasis Endzelyno désnis: anot jo, dabartinis lietuviy ir latviy kalby priegai-
dziy santykis yra veidrodinis. Tai reiskia, kad lietuviy kalbos kylancioji priegaidé atitinka latviy
kalbos krintanciaja, o krintancioji — kylanciaja (plg. lie. prétas : la. prats; lie. dratgas : la. draugs;
brélis : la. brdlis). Sis santykis véliau buvo palygintas su priisy bei serby-kroaty kalby duomenimis
ir padaryta isvada, kad lietuviy kalbos priegaidés yra naujesnés — ,apsivertusios®, palyginti su lat-
viy kalba ir balty prokalbe (iSsamiau zr. Dini 2000, 89-91; Zinkevicius 1980, 40—49).

Taciau fonologiskai zitrint Sis ,,apsivertimas® (jeigu jis i$ tikryjy buvo) neturi didelés reiks-
més. Taip yra todél, kad fonologinei priegaidziy interpretacijai svarbu ne fonetinés priegaidziy
savybés, bet jy funkcija. Siuo atveju ir lietuviy, ir latviy kalbose priegaidés atlieka diferencine

funkcija, todél jy fonetinis ,,atsiradimas* yra antraeilis klausimas.
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SENOSIOS LIETUVIU KALBOS PRIEGAIDZIU SISTEMA

I rekonstrukcijos etapas. Priegaidziuy atsiradimas. Priegaidziy susiformavimo mecha-
nizmas, prasidéjes balty-slavy epochoje, jau daugiau maziau aiskus. Trumpai jj galima apibudinti
keliomis pagrindinémis taisyklémis (zr. Klingenschmitt 2008, 180—-183).

1) I§ ide. prokalbés balty prokalbé paveldéjo kiekybine opozicija V : V. Tokia pati kie-
kybiné opozicija egzistavo ir dvigarsiy posistemyje VR : VR. Trumpyjy diftongy pirmasis démuo
buvo trumpas, ilgyjy — ilgas. Trumpieji ir ilgieji diftongai sudaré lygiai tokias pacias fonologines
kiekybines opozicijas kaip ir trumpieji bei ilgieji balsiai: VR : VR kaip V : V. Kitaip tariant, jeigu
reikéjo parodyti minimaliyjy pory opozicija, jis budavo jgyvendinamas kiekybiniais pozymiais —
ilgumo : trumpumo priespriesa. To uzteko, kad biity skiriamos tokios formos kaip piss : pis (V :
V) ir lauk : lauk (VR : VR).

2) Akdtas susiformavo tuose ilguosiuose skiemenyse, kurie atsirado i$ trumpojo balsio
ar trumpojo dvigarsio, kai juos nykdamas pailgino laringalinis priebalsis (plg.: ide. *deh;-ti- ‘duoti’
— *doh ~ti- — balt. *doti, lie. dioti; ide. *plh,no- ‘pilnas’ — *plno- — balt. pilnas, lie. pilnas).

3) Etimologiniai ilgieji balsiai ar dvigarsiai ir pailgintieji balsiai ar dvibalsiai irgi gavo
akuta. Absoliucioje galunéje esantys trumpieji dvigarsiai taip pat gavo akata (plg. balt. *gerdi).

4) Ilgieji balsiai, kile i$ kontrakcijos, ir trumpieji dvigarsiai gavo cirkumfleksa (plg.:
Gen. Sg. galuné *-as < *ah,-as, plg. lie. Sakds).

2) Taciau ilgainiui ilgieji diftongai émé keistis. Vienose kalbose jie buvo monoftongi-
zuoti, kitose — sutrumpéjo ir sutapo su trumpaisiais. Lietuviy kalba nuéjo antruoju keliu. Fonolo-
gijos terminais kalbant, trumpyjy ir ilgyjy diftongy opozicija VR : VR imta neutralizuoti. Neutra-
lizacija vyko visose pozicijose, o jos rezultatas buvo ilgyjy diftongy defonologizacija ir visiskas
sutapimas su trumpaisiais diftongais VR. Taciau ilgumo : trumpumo opozicija fonologinéje siste-
moje vaidino labai svarby vaidmenj ir atliko diferencine funkcija. Ilgyjy diftongy defonologizacija
grasino suardyti sistema ir diftongy posistemyje panaikinti kiekybine opozicija. Greiciausiai ven-
giant kiekybinés opozicijos panaikinimo ir norint islaikyti buvusia opozicija, buvo rasta kita iseitis:
kiekybiné VR : VR opozicija buvo pertvarkyta j prozodineg, ir taip susiformavo cirkumfleksinés bei
akiitines priegaidés fonologiné opozicija: VR : VR.

Priegaidziy kontrastas funkciskai atliko ta pacia skiriamaja funkcija kaip ir kiekybé. Tokiu bu-
du opozicija buvo iSsaugota, tik pakito jos fonetiné israiska. Véliau priegaidziy opozicija atsirado ir
tuose ilguosiuose skiemenyse, kuriuos sudaré ilgieji balsiai.

Kalbininkai sutaria, kad akiitas greiciausiai atsirado i3 ilgojo VR, o cirkumfleksas — i§ trumpo-

jo VR diftongo. Trumpasis skiemuo priegaidés turéti negali, o priegaidZiy opozicija pagal simetri-
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jos principg turéjo atsirasti ir ilguosiuose V tipo skiemenyse. Tad cirkumfleksas buvo ,,priskirtas®
tiems ilgiesiems skiemenims, kurie atsirado i$ balsiy kontrakcijos. Tokiu budu susiformavo prie-
gaidziy sistema.

Dabartinéje lietuviy kalboje priegaidziy (tvirtagalés ir tvirtapradés, arba cirkumflekso ir akato)
opozicija jgyvendinama tik ilgajame kir¢iuotame skiemenyje (Zr. 40 schema). Nekiréiuotiems il-
giesiems skiemenims priegaidziy opozicija nebtidinga. Taciau senoji priegaidziy sistema buvo vi-
siskai kitokia. Svarbiausi jos bruozai, kuriuos biitina jsidéméti, buvo Sie:

1) senajai lietuviy kalbai buvo budinga toniné sistema, kur kiekvienas ilgasis
skiemuo(V, VR), nesvarbu, kiréiuotas jis ar nekiréiuotas, turéjo priegaide;

2) ypac¢ svarbu pabrézti, kad priegaidé neturéjo funkcinio rysio su kirciu —
niekaip nuo jo nepriklausé. Galima net suformuluoti taisykle: priegaidés — sau, kirtis —
sau.

Taigi senosios lietuviy kalbos skiemens struktiirag galima pavaizduoti tokia schema, zr. 40 pav.

SENOSIOS LIETUVIY KALBOS SKIEMUO

e T~
Kirciuotas Nekirciuotas
Trumpasis Ilgasis Ilgasis Trumpasis
PriegaidZiy néra Priegaidziy opozicija Priegaidziy opozicija Priegaidziy néra
v V.V VR : VR \ERY VR : VR v

40 pav. Senosios lietuviy kalbos skiemens struktura

II rekonstrukcijos etapas. Priegaidés nekirciuotame skiemenyje. Rekonstruoti senaja
lietuviy kalbos sistema galima vidinés rekonstrukcijos metodu, o jo rezultatus paremti lietuviy
kalbos tarmiy duomenimis. Senyjy rasty analizé ¢ia niekuo negelbsti — juose uzfiksuota dabartiné
sistema, kurioje priegaidziy opozicija nekir¢iuotuose skiemenyse jau yra neutralizuota. [tarimy,
kad priegaidziy sistema senovéje galéjo buti butent tokia, kaip parodyta 41 schemoje, kelia trys
dalykai:

a) Leskieno (arba ilgyjy akatiniy galtniy trumpéjimo) désnis;
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b) Siaurés zemaiciy patarmeé;

c) kir¢io Sokinéjimas vardazodziy ir veiksmazodziy paradigmose.

Taigi reikia dar karta grjzti prie Leskieno désnio. Tam, kad désnis veikty, butinos dvi salygos:

a) galané turi bati ilga;

b) ji privalo turéti akttine priegaide.

Jeigu bent vienos i§ iy salygy néra, Leskieno désnis veikti negali. Sis désnis rodo, kad nekir-
Ciuoti skiemenys turéjo priegaides, nes jei nekirCiuotose galinése jy nebuty buve, jos buty nesu-
trumpéjusios. Désnis taip pat rodo, kad priegaidés nuo kir¢io nepriklausé, nes vienodai sutrumpé-
jo ir kir¢iuotos, ir nekir¢iuotos galtinés, plg.: (su gertioju) vyru, vaiki < * viro, *vai ko.

Kai kuriose Siaurés zemaiCiy kretingiskiy patarmés Snektose atitrauktinio kircio skiemeny
priegaidés yra nevienodos, plg.: gd.lva : gd.lviios ir mé rga : mérgtios. Toks skirtumas galéjo atsirasti
esant tik vienai salygai — nekirciuoty skiemeny priegaidéms. Jeigu nekirCiuotuose skiemenyse
priegaidziy nebtuty buve, toks skirtumas dabar nebiity jmanomas — formos gd.lviios ir meérgiios
biity tariamos vienodai.

Paskutinis dalykas — kirc¢io Sokinéjimas vardazodziy ir veiksmazodziy paradigmose — yra su-
détingas procesas, kurj reikia iSsamiau aptarti atskirai. Juo labiau kad jis apskritai susijes su lietuviy

kalbos kir¢iavimo sistemos raida.

KIRCIAVIMO PARADIGMU RAIDA

Senojoje lietuviy kalboje susiformavusi priegaidziy sistema kir¢iavimo paradigmy struktiros
nepakeité. Kurj laika egzistavo toniné sistema, kur kiekvienas ilgasis ir kir¢iuotas, ir nekir¢iuotas
skiemuo (kurj sudaré V arba VR) turéjo priegaide, o priegaidés nepriklausé nuo kirdio — tarp jy
nebuvo jokio funkcinio rysio.

IS ide. prokalbés lietuviy kalba paveldéjo laisvojo kircio tipa, taip pat ir kir¢io funkcijas. Lais-
vasis kirtis, kaip jau minéta, atlieka distinktyvine funkcija — gali diferencijuoti zodzius ir jy for-
mas. Vartojant fonologijos terminus, laisvajj kirtj galima dar vadinti distinktyviniu kir¢iu. Laisvo-
jo, arba distinktyvinio, kir¢io esmé, pagrindinis principas toks: néra nei fonetiniy, nei fonologiniy
taisykliy, kuriomis remiantis buity galima nustatyti, kiek skiemeny gali eiti prie§ kirCiuotajj skie-
menj (arba ZodZio centra) ir po jo. Sis principas lemia, kad susidaro jvairios kiriavimo schemos,
kuriy skaiCius btina tuo didesnis, kuo daugiau skiemeny turi zodis. Tac¢iau biitina turéti galvoje,
kad kirtis nesokinéja chaotiskai, todél kir¢iavimo schemy skaicius kalboje yra ribotas, baigtinis.

Tas kir¢iavimo schemas jprasta vadinti kir¢iavimo paradigmomis, arba kirciuotémis.
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Lietuviy kalbos kir¢iavimo sistema ir ypac jos raida yra labai sudétinga. Iki Siol yra like daug
neatsakyty klausimy. Todél ¢ia bus aptariami tik Sie kirciavimo dalykai:

a) dviskiemeniy daiktavardziy paradigmy raida;

b) veiksmazodziy esamojo ir butojo laiko paradigmy raida;

c) priesaginiy formy kir¢iavimo raida.

LIETUVIU KALBOS KIRCIAVIMO PARADIGMU RAIDOS REKONSTRUKCIJA

I rekonstrukcijos etapas. Is ide. prokalbés paveldétos sistemos modifikacija. Balty
prokalbei grei¢iausiai galima rekonstruoti tris kir¢iavimo tipus (arba paradigmas).

1) Baritoniné kirciavimo paradigma. Baritoninés kir¢iavimo paradigmos zodziai
kirtj turéjo Saknyje, kuri galéjo buti trumpa arba ilga. Jeigu saknis buvo ilga, jai dar buvo budinga
cirkumfleksiné arba akiitiné priegaidé. Taip pat akiita ir cirkumfleksa turéjo ir nekirciuoti nesakni-
niai skiemenys, plg. vira ‘vyro’, diamu ‘dimy’, kajas ‘kojos’. Baritonine paradigma geriausiai
iliustruoja dabartinés 1 kirciuotés zodziai.

2) Oksitoniné kirciavimo paradigma. Oksitoninés kirCiavimo paradigmos zZodziy
kirtis buvo gale, kuris galéjo buti trumpas arba ilgas. Jei jis buvo ilgas, dar turéjo akitine arba cir-
kumfleksine priegaide, plg. vai kai ‘vaikai’, kdl ny ‘kalny’. Taip pat akata ir cirkumfleksg turéjo ir
nekirciuoti negaliniai skiemenys. Oksitonine paradigma dabar geriausiai iliustruoja kai kurie jvar-
dZiai, plg.: jvardZiy anas, katras, kuris paradigmas.

3) Mobilioji kiréiavimo paradigma. Sios paradigmos ZodZiy kirtis kilnojosi pagal
tam tikra schema, plg. Zodziy akmué, vandud, sesué paradigmas. Akutg ir cirkumfleksa turéjo ir
kir¢iuoti, ir nekirCiuoti galiniai ir negaliniai skiemenys.

Svarbiausias $io etapo bruozas — taisyklé priegaidés sau, kirtis sau. Kitaip tariant, funkcinio
rySio tarp priegaidés ir kirCio Sioje sistemoje nebuvo. Taciau egzistavo toniné sistema, kurios pa-
grindinis bruozas buvo tas, jog priegaides turéjo visi ilgieji skiemenys nepriklausomai nuo kircio.

IT rekonstrukcijos etapas. Priegaidés ir kircio rySys. Sosituiro ir Fortunatovo désnis.
Kurj laikg egzistavusi toniné sistema su savarankiskais kircio ir priegaidziy posistemiais émé keis-
tis. Svarbiausias to kitimo motyvas buvo atsirades funkcinis rySys tarp kircio ir priegaidés. Tik
svarbu tai, kad tas rySys uzsimezgé ne visose pozicijose, bet tik tam tikrais grieztai apribotais atve-
jais. Sj funkcinj ry¥j labai nesunku pastebéti sinchroninéje sistemoje, jeigu lyginame 1 ir 2 kir&iuo-

tés zodziy paradigmas.
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I§ jy lyginimo ai¥kiai matyti, kad tam tikrais atvejais kirtis keliasi j ZodZio gala. Sj désninguma
nepriklausomai vienas nuo kito atrado du mokslininkai — Ferdinandas de Sositiras (1894 m.) ir
Filipas Fortunatovas (1897 m.). Mokslininky pastebétas kirc¢io Sokinéjimo désningumas, lingvisti-
néje literatiiroje paprastai vadinamas Sosiuro ir Fortunatovo désniu, rodo funkcinj priegaidés ir
kircio rysj. Désnio veikimo salygos yra tokios:

a) kiekvienas ilgasis nekirCiuotas skiemuo turi turéti priegaide;

b) turi susidurti kiriuotas cirkumfleksinis arba trumpas skiemuo su gretimu nekir¢iuotu
akttiniu skiemeniu.

Jeigu zodyje susiformuoja tokia prozodiné schema:

’

4 (kitaip tariant, CVCV, CVCV, CVRCYV),

tai ji turi pasikeisti j tokia prozodine schema:

’

% (kitaip tariant, CV.CV, CV.CV, CVR CV).

Plg.: Instr. Sg. * vetq — *vétq — vieta; * pifSto — pirSto — pirsti; Acc. Pl. pir§tos — pir§ tos —
pirstus.

Taigi Sosiuro ir Fortunatovo désnis nusako kirc¢io kélimasi vienu skiemeniu j priekj ir yra
formuluojamas taip: kirtis tam tikru metu is trumpo arba cirkumfleksinio skiemens kélé-
si j gretimg akutinj skiemenj (Zr. Saussure 2012, 73).

! Svarbu jsidéméti, kad désnis veikia tik esant tokios salygoms. Jeigu susiduria du
kitokios prozodinés schemos skiemenys, désnis neveikia ir kirtis j gretimg skiemenj
nesoka.

Sosiuiro ir Fortunatovo désnio padariniai. Svarbiausias Sositiro ir Fortunatovo désnio re-
zultatas — lietuviy kalbos kir¢iavimo sistemos pertvarka. Désnis tiesiogiai paveiké baritonine kir-
¢iavimo paradigma. Kaip jau buvo minéta, baritoninés kir¢iavimo paradigmos zodziy Saknis galéjo
buti trumpa arba ilga. Jeigu Saknis buvo ilga, ji dar turéjo cirkumfleksine arba akutine priegaide.
Taip pat akata ir cirkumfleksa turéjo ir nekirciuoti galiniai skiemenys. Kirc¢iuotas visada buvo pir-
masis dviskiemeniy daiktavardziy skiemuo.

Désniui suveikus baritoniné kir¢iavimo paradigma suiro ir suskilo j dvi savarankiskas para-
digmas. Désnio veikimo mechanizmas buvo toks:

a) jeigu Saknis turéjo akutine priegaide, désnis neveiké ir kirtis liko, kur buves. Tai dabarti-

nés lietuviy kalbos 1 kiréiavimo paradigma; plg. ZodZio diimas kiréiavima.

b) jeigu Saknis buvo cirkumfleksiné, kirtis kélési j gretimag akaitinj skiemenj. Tai dabartinés

lietuviy kalbos 2 kir¢iavimo paradigma; plg. zodzio pifstas kirciavima.
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c) jeigu Saknis buvo trumpa, kirtis taip pat keélési j gretima akatinj skiemenj. Tai ta pati da-

bartinés lietuviy kalbos 2 kirciavimo paradigma; plg. zodziy butas, rusas kir¢iavima.

Kitaip tariant, Sositiro ir Fortunatovo désnis sukiré antraja lietuviy kalbos kir¢iavimo para-
digma, arba antraja kirciuote.

Tradiciskai manoma, kad lygiai taip pat veikdamas Sositiro ir Fortunatovo désnis suskaldé ir
oksitonine kir¢iavimo paradigma, o i$ cirkumfleksinés ir trumpos Saknies oksitony atsirado ketvir-
toji kirciuoté. Akutinés Saknies oksitonai sudaro dabartine treciaja kirCiuote.

Taciau toks teiginys kelia labai daug abejoniy. Visy pirma, jis priestarauja baritoniniy ir oksi-
toniniy kiréiavimo paradigmy strukturos logikai. Jeigu kir¢iavimo paradigma buvo oksitoniné (ga-
laninio kir¢iavimo), tai kur dar turéjo keltis kirtis, jeigu jis jau ir taip buvo galiniame skiemenyije,
plg. zodziy vaikas, katras kir¢iavima arba bet kurio 4 kiriuotés vyriskosios giminés daiktavardzio
daugiskaitos formas. Sis faktas rodo, kad mechanitkai taikyti Sositro ir Fortunatovo désnj oksito-
ninei kir¢iavimo paradigmai negalima. Jeigu désnis ir turéjo kokios nors jtakos 3 ir 4 kirciuociy
susiformavimui, tai ta jtaka galéjo buti tik netiesioginé.

Sosiuro ir Fortunatovo désnis veiksmazodziy paradigmoje. Dviskiemeniai esamojo ir
bitojo laiko veiksmazodziai iki désnio veikimo greic¢iausiai buvo tik baritoninés paradigmos. Dés-

s

nis, veikdamas pagal mums jau zZinoma sche g ,  i$ baritoninés paradigmos sukiiré

dvi: 1) pastovaus kir¢iavimo, kur Saknis turi akﬁting—priergaid@ (plg. zodzio ldukiu paradigma) , 2)
kilnojamo kir¢io, kur Saknis buvo trumpa ar cirkumfleksiné (plg. zodziy Saukiii, nesit paradigmas).

Sosiuiro ir Fortunatovo désnio distribucija. Iki $iol buvo kalbama apie désnio veikima ga-
liniuose zodzio skiemenyse, tiksliau tariant, kir¢io kélimasi i$ priespaskutinio j paskutinj zodzio
skiemenj. Taciau buty klaidinga galvoti, kad désnis veiké tik Sioje pozicijoje. I8 tikryjy jo distribu-
cija yra platesné, nes apima ir vidinius zodzio skiemenis. Sositiro ir Fortunatovo désnis veikia ne
tik dviskiemeniuose, bet ir daugiaskiemeniuose zodziuose, kuriy prieSpaskutinis skiemuo kirciuo-
tas ir yra cirkumfleksinis arba trumpas. Tokiu atveju kirtis Soka lygiai pagal tokia pacia schema
kaip ir dviskiemeniuose zodziuose (Zr. Saussure 2012, 76).

! Svarbu jsidéméti, kad désnis veikia ne tik zodzio gale (kirtis keliasi i$ priespasku-
tinio skiemens j paskutinj), bet ir negaliniuose skiemenyse.

Jeigu aptarta prozodiné schema y susidaré daugiaskiemenio (iSvestinio) zodzio pra-

d¥ioje ar viduryje, plg.: CV(C)CV(C)CVIT), CYWC)CV(C)CV(C), CVR(C)CV(C)CV(C), Sosii-

ro ir Fortunatovo désnis irgi veiké — kirtis kélési vienu skiemeniu j priekj. Plg. tokius atvejus:
a) Paukstiené, bet Gduliené (plg. Paiik$té ir Gdulé)

b) jdutiena, bet kiauliena (plg. jautis ir kiatilé)

88



Kircio vieta iki Sositro ir Fortunatovo désnio visose formose turéjo buti pirmame skiemenyje,
plg. * Paiik§té — Paiikstene, Gdulé — Gduléne. Atsiradus kir¢io ir priegaidés ry$iui ir pradéjus
veikti Sositiro ir Fortunatovo désniui modelyje * Paiik§teé — PaiikStene kirtis turéjo nusikelti vie-
nu skiemeniu j priekj ir atsirasti naujas modelis, kur iSvestinis zodis kiriuojamas priesagoje:
* Paiik§té — Paiik stené. Ta modelj dabar ir turime bendrinéje kalboje (Patiksté : Paukstiené). Z.o-
dziuose su akatine Saknimi kirtis niekur nesikélé, ir iSvestiné forma dabar kirciuojama Saknyje
(Gaulé : Gauliené).

Tokiu budu i baritoninés iSvestiniy zodziy paradigmos pasidaré dvi: 1) pastovaus Sakninio
kir¢iavimo su akutine priegaide ir 2) kilnojamo kir¢iavimo (skiemuo buvo trumpas ar turéjo cir-
kumfleksing priegaide) su kiréiu, nuSokusiu j priesaga dél Sositro ir Fortunatovo désnio (iSsamiau
zr. Girdenis 2000, 258-265).

Panasiai atsitiko ir priesaginése veiksmazodziy formose. Jeigu veiksmazodzio Saknis buvo
trumpa ar cirkumfleksiné, o priesaga turéjo akiitine priegaide, ji kirtj prisitrauké, plg.: gdudo :
gdudyti, bet laiko : laikyti.

I Butina jsidéméti, kad daugiaskiemeniuose zodziuose désnis per kelis skiemenis ne-

veikia — cirkumfleksinis ar trumpas ir akutinis skiemenys buitinai turéjo buti greta.

‘ Literatara: De Saussure F., 2012, Baltistikos rastai. Travaux baltistiques, 47—87; Dini P. U., 2000, Balty kal-
bos. Lyginamoji istorija, 87-91, 180-184; Zinkevicius Z., 1980, Lietuviy kalbos istoriné gramatika I, 36—55; Kabasinskai-
té B., 2014, Etimologijos metmenys, 91-96.

I‘g Savarankiskai isstudijuokite A. Girdenio straipsnj ,, Lietuviy kalbos vardazo-
dzio priesagy kircio susiformavimas“
(zr. i arba Gir-
denis A., 2000, Kalbotyros darbai I, 258-265, arba Baltistica, I priedas, 1972, 66—72).

LESKIENO IR SOSIURO IR FORTUNATOVO DESNIU CHRONOLOGIJA

IS to, kas jau buvo pasakyta apie abudu désnius, nesunku jzvelgti tam tikra jy tarpusavio rysj.
O tas rysys atskleidzia ir désniy santykine chronologija. Tad atsakyti j klausima: kuris désnis (LD

-

ar SF) vyko anks¢iau, néra sunku. Pasiziaréjus j SF désnio schemg =~ darosi aisku, kad

—
i pradziy turéjo vykti Sositiro ir Fortunatovo désnis, ir tik po to — Leskieno désnis. Kitaip tariant,
kirtis iS trumpo ar cirkumfleksinio priespaskutinio skiemens turéjo nusokti j akttine galtine, kuri

véliau sutrumpéjo, plg.: Acc. Pl. pifStos — pirs tos — pirstis.
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Atvirksciai désniai negaléjo vykti, nes jeigu pirma buty sutrumpéjusi akutiné galuné (jvykes

LD), tai Sosiuro ir Fortunatovo désnis buty netekes veikimo salygy — nebuty akatinio skiemens, j

kurj galéty keltis kirtis, plg.: pif§tos — © pifstus — °pirstus.

Rekonstrukcijos pavyzdziai

Senoiji lietuviy k. | SF désnis | Po SF désnio | LD désnis | Po LD désnio Dabartiné liet. k.
(2 kirciuoté)

* pirstas = % PiiStgs 1 pirstas pirstas

* pirsta - * pirsta - pirsta pirsto

* pirstul - * pirsStui - pirStui pirstui

* pirstai 5 * pirstafi 3 pirSta pifstq

* pirsto + *pif §to + pir $tit pirstil

* pirStén i *pif Ste F pir Ste pirste

* pirStai - * pirstai - pirStai pirStai

* pIFstunl . * DIfStuil > Dirsty pirsty

* pirStamus i * pirStamus = pirStamus pirStams

* pirstos 3 *pir $tos + pir Stus pirstus

* pirstais - * pirStais - pirStais pirStais

* pirstosu . * pirstosu = pirs§tosu pirstuose

Senoji lietuviy k. | SF désnis | Po SF désnio | LD désnis | Po LD désnio | Dabartiné liet. k.
(1 kirCiuoté)

* viras 3 * viras 3 * viras vyras

* vird S * vird = * vird vyro

* virui 3 * virui - * virui vyrui

* viraf = * viraf > * viran vyrq

* vird = * vird - * vir vyru

* virén 3 * vire o * viré vyre

* virai - palo . Wi vyrai

* viruf = * viruf = * viri vyry

* viramis - * viramus < * virmis vyrams

* iros = * virds 4 * virus vyTus

* virais = * virais - * virais vyrais

* virosi - * virosi - * virosu vyruose

Senoji lietuviy k. | SF désnis | Po SF désnio | LD désnis | Po LD désnio | Dabartiné liet. k.
(2 kir¢iuote)

* rafika -5 * ran ka - * ran ka ranka

* rankas = * rankas . * rankas rarikos

* rarikai v * rarikai = * rankai rarikai

* rankan - * rankarn r * rankan rankg

* rarikdn 3" * ran kdn = * rafi ka ranka
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* rarikajén g * rafikdie - * rarikdje rarnikoje

* rarikas = * rarikas - * rarikas rarikos

* rankufi 2 * rankufi = * rankufi rarnky

* rarikamus E * rarikamus < * rafikamus rarikoms

* rarikdns 3 *ran  kas < *ran kas rankas

* rafikamis & * rarikamis == * rarikamis rarikomis

* rarikasu . * rarnkasu 3 * rarikasu rarikose

Senoji lietuviy k. | SF désnis | Po SF désnio | LD désnis | Po LD désnio | Dabartiné liet. k.
(1 kirciuote)

* kaja 5 * kaja o * kaja koja

* kajas - * kajds 3 * kajds kéjos

* kajai - * kajai - * kaijai kéjai

* kajah - * kajaf E * kajan kojq

* kajdn - * kaig = * kaja koja

* kajén — * kajdie + * kaidje kéjoje

* kajas - * kaijds 5 * kaijds kojos

* kajufi = * kajufi - * kajufi kojy

* kajamus 7 * kajamus » * kajamus kojoms

* kajdns : * kajas iy * kajas kéjas

* kajamis e * kajamis e * kajamis kojomis

* kajasi P * kajasi 5 * kajasu kéjose

PABAIGA

Perskaicius §j mokomajj leidinj galéty ar turéty atrodyti, kad kalbds — Siuo atveju jos garsinés

sistemos — kitimai aiskas, suprantami, visada turintys motyvacija. Ir vél koks skeptikas galéty mes-

telti dar viena pastaba — tai kur Cia tas kalbos istorijos jddomumas, jeigu viskas aisku, kur intriga ir

paslaptis? Tokiam abejojanciam reikéty atsakyti, kad apie pacius jdomiausius dalykus — grazias

teorijas griaunancius bjaurius empirinius faktus, skirtingas hipotezes vienu ar kitu klausimu, ling-

visty gincus — ¢ia nebuvo kalbéta. Tai buty jau kitokiy paskaity konspekto tema — kada aiskds,

suprantami, turintys savo motyvacija kitimai staiga tampa sudétingais, kartais net nejveikiamais

rebusais, o jiems spresti reikia trijy jau minéty dalyky — gramatikos, matematikos ir poezijos —

iSmanymo ir gebéjimo rasti jy pusiausvyra. Ir dar reikia sveikos fantazijos ir iSmonés. Taip atsi-

skleidzia dar didesné kalbos istorijos dalis ir gal net kalbos istorijos esmé, kurig galima pavadinti

paprastai — kuryba. Kalba kuria mus, mes kuriame kalbg, o visi kartu kuriame kalbos istorija.

GANA
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